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ПРЕДИСЛОВИЕ 


В книге излагаются основы численных методов решения задач 
алгебры, анализа, обыкновенных дифференциальных уравнений и 
уравнений математической физики. Книга предназначена для сту¬ 
дентов вузов, специализирующихся в области прикладной мате¬ 
матики. Она может оказаться полезной также студентам других 
специальностей, желающим получить представление о методах ре¬ 
шения математических задач с помощью ЭВМ. Книга основана на 
курсе лекций, который читался в течение ряда лет студентам фа¬ 
культета вычислительной математики и кибернетики Московского 
университета. 

В курсах численных методов изучаются вопросы построения, 
применения и теоретического обоснования алгоритмов приближен¬ 
ного решения различных классов математических задач. В настоя¬ 
щее время большинство вычислительных алгоритмов ориентирова¬ 
но на использование быстродействующих ЭВМ, что существенно 
влияет на отбор учебного материала и на характер его изложении. 
Следует отметить некоторые особенности предмета численных ме¬ 
тодов. Во-первых, для численных методов характерна множествен¬ 
ность, т. е. возможность решить одну и ту же задачу различными 
методами. Во-вторых, вновь возникающие естественно-научные за¬ 
дачи и быстрое развитие вычислительной техники вынуждают пе¬ 
реоценивать значение существующих алгоритмов и приводят к со¬ 
зданию новых. Перечисленные особенности предмета, его обшир¬ 
ность и неоднородность делают иллюзорной попытку изложить 
предмет «во всей полноте и строгости». По. тому авторы настоящей 
книги поставили перед собой задачу собрать минимальный мате¬ 
риал, достаточный для дальнейшей работы выпускников вузов в 
области применения и создания вычислительных методов. 

Вычислительный алгоритм естественно рассматривать как не¬ 
обходимую составную часть вычислительного эксперимента — 
эффективного метода решения крупных естественно-научных и на¬ 
роднохозяйственных задач. С этих позиций и ведется изложение 
численных методов в данной книге. Рассматриваются только те 
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методы, которые выдержали испытание практикой и применяются 
для решения реальных задач. Наибольшее внимание уделяется 
фундаментальным разделам численных методов — численному ре¬ 
шению систем линейных алгебраических уравнений и разностным 
методам решения задач математической физики. В то же время 
авторы сознают, что многие интересные и важные методы изложе¬ 
ны недостаточно полно или совсем не вошли в книгу. За рамками 
книги остались такие этапы вычислительного эксперимента, как 
построение математической модели, программирование и органи¬ 
зация вычислений. В тех случаях, когда подробное изложение чис¬ 
ленного метода оказывалось слишком громоздким, содержало мно¬ 
го выкладок или опиралось на труднодоступный студентам мате¬ 
матический аппарат, авторы предпочитали ограничиться харак¬ 
терными примерами. 

Книга состоит из трех частей. Часть 1 является вводной, в ней 
дается представление о месте численных методов в общем процес¬ 
се математического моделирования и вычислительного экспери¬ 
мента, а также рассматриваются на уровне примеров некоторые 
вычислительные алгоритмы. В части II излагаются традиционные 
разделы численных методов, такие как прямые и итерационные 
методы решения систем линейных алгебраических уравнений, ин¬ 
терполирование, численное интегрирование, решение нелинейных 
уравнений, методы решения задачи Коши для обыкновенных диф¬ 
ференциальных уравнений. Может возникнуть вопрос, зачем нуж¬ 
но столь подробно излагать методы, для большинства из которых 
уже давно существует хорошо зарекомендовавшая себя про¬ 
граммная реализация? Дело в том, что сознательное использова¬ 
ние существующих программ и тем более создание новых улуч¬ 
шенных версий вряд ли возможно без изучения самих методов и 
связанных с ними теоретических представлений. В части III рас¬ 
сматриваются разностные методы решения задач математической 
физики. Здесь большое внимание уделяется принципам построения 
разностных схем для различных задач, исследованию их устойчи¬ 
вости и сходимости, методам решения сеточных уравнений. 

Для чтения части II требуется знание алгебры, анализа и обык¬ 
новенных дифференциальных уравнений в объеме одного-двух кур¬ 
сов вузовского обучения. Часть III предполагает знакомство с по¬ 
становкой типичных задач математической физики. Каких-либо 
специальных предварительных сведений из области вычислитель¬ 
ной математики не требуется, хотя могут оказаться полезными от¬ 
дельные главы из книг 

Тихонов А. Н., Костомаров Д. П. Вводные лекции по 
прикладной математике.— М.: Наука, 1984. 

Самарский А. А. Введение в численные методы.— 2-е изд.— 
М.: Наука, 1987. 

Предполагается, что одновременно с изучением данного курса 
читатель овладевает навыками решения задач с помощью ЭВМ, 
а также участвует в работе студенческого семинара по численным 
методам. 
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Более подробное изложение отдельных разделов курса можно 
найти в книгах: 

Самарский А. А. Теория разностных схем.—2-е изд.— М.: 
Наука, 1983. 

Самарский А. А., Николаев Е. С. Методы решения се¬ 
точных уравнений.—М.: Наука, 1978. 

Самарский А. А., Попов Ю. П. Разностные методы ре¬ 
шения задач газовой динамики.—2-е изд.—М.: Наука, 1980. 

Авторы приносят глубокую благодарность декану факультета 
вычислительной математики и кибернетики МГУ академику 
А. Н. Тихонову, при активном участии которого обсуждались во¬ 
просы преподавания численных методов. 

Считаем также своим приятным долгом выразить благодар¬ 
ность нашим товарищам и сотрудникам по работе В. Б. Андрееву, 
Т. Н. Галишниковой, Л. М. Дегтяреву, Н. И. Ионкину, Н. Н. Ка- 
литкину, Д. П. Костомарову, Е. С. Николаеву, Ю. П. Попову, 
А. П. Фаворскому, И. В. Фрязинову за полезное обсуждение и сде¬ 
ланные замечания по содержанию книги. 


А. А. Самарский, А. В. Гулин 



ЧАСТЬ I 

ВВЕДЕНИЕ В ЧИСЛЕННЫЕ МЕТОДЫ 


§ 1. Математическое моделирование и вычислительный эксперимент 

1. Схема вычислительного эксперимента. Эффективное решение 
крупных естественно-научных и народнохозяйственных задач сей¬ 
час невозможно без применения быстродействующих электронно- 
вычислительных машин (ЭВМ). В настоящее время выработалась 
технология исследования сложных проблем, основанная на по¬ 
строении и анализе с помощью ЭВМ математических моделей изу¬ 
чаемого объекта. Такой метод исследования называют вычисли¬ 
тельным экспериментом. 

Пусть, например, требуется исследовать какой-то физический 
объект, явление, процесс. Тогда схема вычислительного экспери¬ 
мента выглядит так, как показано на рис. 1. Формулируются ос¬ 
новные законы, управляющие данным объектом исследования (I) 
и строится соответствующая математическая модель (II), пред¬ 
ставляющая обычно запись этих законов в форме системы урав¬ 
нений (алгебраических, дифференциальных, интегральных и т. д.). 
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Рис. 1. Схема вычислительного эксперимента 

При выборе физической и, следовательно, математической модели 
мы пренебрегаем факторами, не оказывающими существенного 
влияния на ход изучаемого процесса. Типичные математические мо¬ 
дели, соответствующие физическим явлениям, формулируются в 
виде уравнений математической физики. Большинство реальных 

процессов описывается нелинейными уравнениями и лишь в пер¬ 
вом приближении (при малых значениях параметров, малых от¬ 
клонениях от равновесия и др.) эти уравнения можно заменить 
линейными. 
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После того как задача сформулирована в математической фор¬ 
ме, необходимо найти ее решение. Но что значит решить матема¬ 
тическую задачу? Только в исключительных случаях удается най¬ 
ти решение в явном виде, например в виде ряда. Иногда утверж¬ 
дение «задача решена» означает, что доказано существование и 
единственность решения. Ясно, что этого недостаточно для прак¬ 
тических приложений. Необходимо еще изучить качественное по¬ 
ведение решения и найти те или иные количественные характери¬ 
стики. 

Именно на этом этапе требуется привлечение ЭВМ и, как след¬ 
ствие, развитие численных методов (см. III на рис. 1). Под числен¬ 
ным методом здесь понимается такая интерпретация математиче¬ 
ской модели («дискретная модель»), которая доступна для реалш 
зации на ЭВМ. Например, если математическая модель представ¬ 
ляет собой дифференциальное уравнение, то численным методом 
может быть аппроксимирующее его разностное уравнение совме¬ 
стно с алгоритмом, позволяющим отыскать решение этого раз¬ 
ностного уравнения. Результатом реализации численного метода 
на ЭВМ является число или таблица чисел. Отметим, что в на¬ 
стоящее время помимо собственно численных методов имеются 
также методы, которые позволяют проводить на ЭВМ аналитиче¬ 
ские выкладки. Однако аналитические методы для ЭВМ не полу¬ 
чили пока достаточно широкою распространения. 

Чтобы реализовать численный метод, необходимо составить 
программу для ЭВМ (см. IV на рис. 1) или воспользоваться гото¬ 
вой программой. После отладки программы наступает этап про¬ 
ведения вычислений и анализа результатов (V). Полученные ре 
зультаты изучаются с точки зрения их соответствия исследуемому 
явлению и при необходимости вносятся исправления в численный 
метод и уточняется математическая модель. 

Такова в общих чертах схема вычислительного эксперимента. 
Его основу составляет триада: модель — метод ( алгоритм )— про¬ 
грамма. Опыт решения крупных задач показывает, что метод ма¬ 
тематического моделирования и вычислительный эксперимент со¬ 
единяют в себе преимущества традиционных теоретических и 
экспериментальных методов исследования. Можно указать такие 
крупные области применения вычислительного эксперимента, 
как энергетика, аэрокосмическая техника, обработка данных на¬ 
турного эксперимента, совершенствование технологических про¬ 
цессов. 

2. Вычислительный алгоритм. Предметом данной книги явля¬ 
ется изложение вопросов, отражающих лишь один из этапов вы¬ 
числительного эксперимента, а именно этап построения и исследо¬ 
вания численного метода. Таким образом, здесь не обсуждаются 
исходные задачи и их математическая постановка, не рассматри¬ 
ваются вопросы программирования и организации вычислений, ин¬ 
терпретации результатов. Предварительные понятия о проблема¬ 
тике математического моделирования и вычислительного экспери¬ 
мента читатель может получить из книг [36, 40]. 
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Необходимо подчеркнуть, что процесс исследования исходного 
объекта методом математического моделирования и вычислитель¬ 
ного эксперимента неизбежно носит приближенный характер, по¬ 
тому что на каждом этапе вносятся те или иные погрешности. Так, 
построение математической модели связано с упрощением исход¬ 
ного явления, недостаточно точным заданием коэффициентов урав¬ 
нения и других входных данных. По отношению к численному ме¬ 
тоду, реализующему данную математическую модель, указанные 
погрешности являются неустранимыми , поскольку они неизбежны 
в рамках данной модели. 

При переходе от математической модели к численному методу 
возникают погрешности, называемые погрешностями метода . Они 
связаны с тем, что всякий численный метод воспроизводит исход¬ 
ную математическую модель приближенно. Наиболее типичными 
погрешностями метода являются погрешность дискретизации и по¬ 
грешность округления . Поясним причины возникновения таких по¬ 
грешностей. 

Обычно построение численного метода для заданной мате¬ 
матической модели разбивается на два этапа: а) формулиров¬ 
ка дискретной задачи, б) разработка вычислительного алгоритма, 
позволяющего отыскать решение дискретной задачи. Например, 
если исходная математическая задача сформулирована в виде си¬ 
стемы дифференциальных уравнений, то для численного решения 
необходимо заменить ее системой конечного, может быть, очень 
большого числа линейных или разностных алгебраических урав¬ 
нений. В этом случае говорят, что проведена дискретизация исход¬ 
ной математической задачи. Простейшим примером дискретизации 
является построение разностной схемы путем замены дифферен¬ 
циальных выражений конечно-разностными отношениями. В об¬ 
щем случае дискретную модель можно рассматривать как конеч¬ 
номерный аналог исходной математической задачи. Ясно, что ре¬ 
шение дискретизированной задачи отличается от решения исход¬ 
ной задачи. Разность соответствующих решений и называется по¬ 
грешностью дискретизации. Обычно дискретная модель зависит от 
некоторого параметра (или множества параметров) дискретиза¬ 
ции, при стремлении которого к нулю должна стремиться к нулю 
и погрешность дискретизации. При этом число алгебраических 
уравнений, составляющих дискретную модель, неограниченно воз¬ 
растает. В случае разностных методов таким параметром является 
шаг сетки. 

Как уже отмечалось, дискретная модель представляет собой 
систему большого числа алгебраических уравнений. Невозможно 
найти решение такой системы точно и в явном виде. Поэтому при¬ 
ходится использовать тот или иной численный алгоритм решения 
системы алгебраических уравнений. Входные данные этой систе¬ 
мы, а именно коэффициенты и правые части, задаются в ЭВМ не 
точно, а с округлением. В процессе работы алгоритма погрешности 
округления обычно накапливаются, и в результате решение, полу¬ 
ченное на ЭВМ, будет отличаться от точного решения дискрети- 
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зированной задачи. Результирующая погрешность называется по¬ 
грешностью округления (иногда ее называют вычислительной по¬ 
грешностью). Величина этой погрешности определяется двумя 
факторами: точностью представления вещественных чисел в ЭВМ 
и чувствительностью данного алгоритма к погрешностям округ¬ 
ления. 

Алгоритм называется устойчивым , если в процессе его работы 
вычислительные погрешности возрастают незначительно, и неус¬ 
тойчивым — в противоположном случае. При использовании неус¬ 
тойчивых вычислительных алгоритмов накопление погрешностей 
округления приводит в процессе счета к переполнению арифмети¬ 
ческого устройства ЭВМ. 

Итак, следует различать погрешности модели, метода и вычис¬ 
лительную. Какая же из этих трех погрешностей является преоб¬ 
ладающей? Ответ здесь неоднозначен. Видимо, типичной является 
ситуация, возникающая при решении задач математической физи¬ 
ки, когда погрешность модели значительно превышает погреш¬ 
ность метода, а погрешностью округления в случае устойчивых 
алгоритмов можно пренебречь по сравнению с погрешностью ме¬ 
тода. С другой стороны, при решении, например, систем обыкно¬ 
венных дифференциальных уравнений возможно применение столь 
точных методов, что их погрешность будет сравнима с погреш¬ 
ностью округления. В общем случае нужно стремиться, чтобы все 
указанные погрешности имели один и тот же порядок. Например, 
нецелесообразно пользоваться разностными схемами, имеющими 
точность 10 е , если коэффициенты исходных уравнений задаются 
с точностью 10 -2 . 

3. Требования к вычислительным методам. Одной и той же ма¬ 
тематической задаче можно поставить в соответствие множество 
различных дискретных моделей. Однако далеко не все из них при¬ 
годны для практической реализации. Вычислительные алгоритмы, 
предназначенные для быстродействующих ЭВМ, должны удовлет¬ 
ворять многообразным и зачастую противоречивым требованиям. 
Попытаемся здесь сформулировать основные из этих требований 
в общих чертах. Далее в частях II и III книги эти требования кон¬ 
кретизируются при рассмотрении алгоритмов численного решения 
типичных математических задач. 

Можно выделить две группы требований к численным методам. 
Первая группа связана с адекватностью дискретной модели исход¬ 
ной математической задаче, и вторая группа — с реализуемостью 
численного метода на ЭВМ. К первой группе относятся такие тре¬ 
бования, как сходимость численного метода, выполнение дискрет¬ 
ных аналогов законов сохранения, качественно правильное поведе¬ 
ние решения дискретной задачи. 

Поясним эти требования. Предположим, что дискретная модель 
математической задачи представляет собой систему большого, но 
конечного числа алгебраических уравнений. Обычно, чем точнее 
мы хотим получить решение, тем больше уравнений приходится 
брать. Говорят, что численный метод сходится , если при неограни- 


14 



ченном увеличении числа уравнений решение дискретной задачи 
стремится к решению исходной задачи. 

Поскольку реальная ЭВМ может оперировать лишь с конечным 
числом уравнений, на практике сходимость, как правило, не дости¬ 
гается. Поэтому важно уметь оценивать погрешность метода в за¬ 
висимости от числа уравнений, составляющих дискретную модель. 
По этой же причине стараются строить дискретную модель таким 
образом, чтобы она правильно отражала качественное поведение 
решения исходной задачи даже при сравнительно небольшом чис¬ 
ле уравнений. 

Например, дискретной моделью задачи математической физики 
может быть разностная схема. Для ее построения область измене¬ 
ния независимых переменных заменяется дискретным множеством 
точек — сеткой , а входящие в исходное уравнение производные за¬ 
меняются на сетке конечно-разностными отношениями. В резуль¬ 
тате получаем систему алгебраических уравнений относительно 
значений искомой функции в точках сетки. Число уравнений этой 
системы равно числу точек сетки. Известно, что дифференциаль¬ 
ные уравнения математической физики являются следствиями ин* 
тегральных законов сохранения. Поэтому естественно требовать, 
чтобы для разностной схемы выполнялись аналоги таких законов 
сохранения. Разностные схемы, удовлетворяющие этому требова¬ 
нию, называются консервативными. Оказалось, что при одном и 
том же числе точек сетки консервативные разностные схемы более 
правильно отражают поведение решения исходной задачи, чем не¬ 
консервативные схемы. 

Сходимость численного метода тесно связана с его коррект¬ 
ностью. Предположим, что исходная математическая задача по¬ 
ставлена корректно, т. е. ее решение существует, единственно и 
непрерывно зависит от входных данных. Тогда дискретная модель 
этой задачи должна быть построена таким образом, чтобы свой¬ 
ство корректности сохранилось. Таким образом, в понятие кор¬ 
ректности численного метода включаются свойства однозначной 
разрешимости соответствующей системы уравнений и ее устойчи¬ 
вости по входным данным. Под устойчивостью понимается непре¬ 
рывная зависимость решения от входных данных, равномерная 
относительно числа уравнений, составляющих дискретную модель. 

Вторая группа требований, предъявляемых к численным мето¬ 
дам, связана с возможностью реализации данной дискретной мо¬ 
дели на данной ЭВМ, т. е. с возможностью получить на ЭВМ ре¬ 
шение соответствующей системы алгебраических уравнений за 
приемлемое время. Основным препятствием для реализации кор¬ 
ректно поставленного алгоритма является ограниченный объем 
оперативной памяти ЭВМ и ограниченные ресурсы времени счета. 
Реальные вычислительные алгоритмы должны учитывать эти об¬ 
стоятельства, т. е. они должны быть экономичными как по числу 
арифметических действий, так и по требуемому объему памяти. 
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§ 2. Погрешности округления 

1. Представление вещественных чисел в ЭВМ. Одним из источ¬ 
ников вычислительных погрешностей является приближенное 
представление вещественных чисел в ЭВМ, обусловленное конеч¬ 
ностью разрядной сетки. Хотя исходные данные представляются 
в ЭВМ с большой точностью, накопление погрешностей округления 
в процессе счета может привести к значительной результирующей 
погрешности, а некоторые алгоритмы могут оказаться и вовсе не¬ 
пригодными для реального счета на ЭВМ. 

Напомним о способах представления чисел в ЭВМ и связанных 
с ними погрешностях округления. Более подробно этот круг во¬ 
просов рассматривается в [6, 8, 15, 29]. 

При ручном счете пользуются десятичной системой счисления. 
Например, запись 103,67 определяет число 

М0 2 + 0-Ю 1 + 3-10° + 6-10- 1 +7ПО- 2 . 

Здесь 10 — основание системы счисления, запятая отделяет 
дробную часть числа от целой, 1, 0, 3, 6, 7 — числа из базисного 
набора {0, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9}, с помощью которого можно пред¬ 
ставить любое вещественное число. 

ЭВМ работают, как правило, в двоичной системе, когда любое 
число записывается в виде последовательности нулей и единиц. 
Например, запись 0, 0101 в двоичной системе определяет число 

0*2°+0*2' 1 + 1 • 2- 2 +0.2" 3 +1 ■ 2-\ 

Как двоичная, так и десятичная системы относятся к позици¬ 
онным системам счисления. В позиционной системе с основанием 
г запись 

а=±а п а п .,.. .а 0 , (1) 

означает, что 

а = ± ( а п г п + а п - х г п ~ 1 + ...,+ а 0 г° + а_+ а_ 2 г~ 2 +...). 

Будем считать далее, что г — целое число, большее единицы. 
Каждое из чисел а { может принимать одно из значений (0, 1,... 
... у г— 1}. Числа а { называются разрядами , например: а г — третий 
разряд перед запятой, а_ 2 — второй разряд после запятой. 

Запись вещественного числа в виде (1) называется также его 
представлением в форме числа с фиксированной запятой. В ЭВМ 
чаще всего используется представление чисел в форме с плаваю¬ 
щей запятой , т. е. в виде 

а=Мг р , (2) 

где г —основание системы счисления, р — целое число (положи¬ 
тельное, отрицательное или нуль) и 

г-'^|М|<1. (3) 

Число М представляется в форме числа с фиксированной запя- 
той и называется мантиссой числа а. Число р называется поряд¬ 
ком числа а. В виде (2) можно единственным образом представить 
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любое вещественное число кроме нуля. Единственность обеспечи¬ 
вается условием нормировки (3). 

Например, число 103,67 в форме с плавающей запятой имеет 
вид 0,10367-10 3 , т. е. М=0,10367, р=3. Двоичное число 0,0101 = 
=0,101 -2~‘ имеет в двоичной системе мантиссу М=0,101 и поря¬ 
док р—-1. 


Знак порядна 

Порядок 

Знак мантиссы 

Мантисса 

4д 

47 47 

41 

40 7 


Рис. 2. Разрядная сетка 


В ЭВМ для записи каждого числа отводится фиксированное 
число разрядов (разрядная сетка). Например, в ЭВМ БЭСМ-6 
для записи числа, представленного в форме с плавающей запятой, 
отводится 48 двоичных разрядов, которые распределяются следую- 
щим образом: в разрядах с 1 по 40 помещается абсолютное значе¬ 
ние мантиссы, в 41 разряде —знак мантиссы, в разрядах от 42 до 
47 — абсолютная величина порядка, в 48 разряде — знак порядка 
(см. рис. 2). Отсюда легко найти диапазон чисел, представимых 
в ЭВМ БЭСМ-6. Поскольку максимальное значение порядка в дво¬ 
ичной системе равно 111 111—63 и мантисса не превосходит еди¬ 
ницы, то с помощью указанной разрядной сетки можно пред¬ 
ставить числа, абсолютная величина которых лежит примерно в 
диапазоне от 2~ 63 до 2 63 , т. е. от 10~ 19 до ІО 19 . 

Ту же 48-разрядную сетку можно использовать для представления чисел 
с фиксированной запятой. Пусть, например, разряды с 1 по 24 отводятся для 
записи дробной части числа и разряды с 25 по 47 — для записи целой части 
числа. Тогда максимальное число, которое можно представить с помощью дан¬ 
ной разрядной сетки, будет равно 

11 ... і, И ... 1 < 2 23 ^ ІО 7 . 

23 разряда 24 разряда 

Следовательно, в данном случае диапазон допустимых чисел в ІО 12 ра» 
меньше, чем при использовании представления с плавающей запятой. Возмож¬ 
ностью существенного увеличения диапазона допустимых чисел при той же раз¬ 
рядной сетке и объясняется преимущественное использование в ЭВМ представ¬ 
ления чисел в форме с плавающей запятой. Комплексное число представляется 
в ЭВМ в виде пары вещественных чисел. 

2. Округление чисел в ЭВМ. Будем считать в дальнейшем, что 
вещественные числа представляются в ЭВМ в форме с плавающей 
запятой. Минимальное положительное число М 0 , которое может 
быть представлено в ЭВМ с плавающей запятой, называется ма¬ 
шинным нулем. Мы видим, что для ЭВМ БЭСМ-6 число М ІО -19 . 

Число Моо = Мо 1 называется машинной бесконечностью . Все ве¬ 
щественные числа, которые могут быть представлены в данной 
ЭВМ, расположены по абсолютной величине в диапазоне от М 0 . 
до Л!*. Бели в процессе счета какой-либо задачи появится вещест- 
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венное число, меньшее по модулю чем М 0 , то ему присваивается 
нулевое значение. Так, на ЭВМ БЭСМ-6 в результате перемноже¬ 
ния двух чисел 10 -и и ІО -10 получим нуль. При появлении в про¬ 
цессе счета вещественного числа, большего по модулю чем М 
происходит так называемое переполнение разрядной сетки, после 
чего ЭВМ прекращает счет задачи. Отметим, что нуль и целые 
числа представляются в ЭВМ особым образом, так что они могут 
выходить за пределы диапазона М 0 + М«,. 

Из-за конечности разрядной сетки в ЭВМ можно представить 
точно не все числа из диапазона а лишь конечное мно¬ 

жество чисел. Число а, не представимое в ЭВМ точно, подверга¬ 
ется округлению, т. е. оно заменяется близким ему числом а, пред¬ 
ставимым в ЭВМ точно. Точность представления чисел в ЭВМ с 
плавающей запятой характеризуется относительной погрешностью 

\а- а\І\а\. 


Величина относительной погрешности зависит от способа 
округления. Простейшим, но не самым точным способом округле¬ 
ния является отбрасывание всех разрядов мантиссы числа а, ко¬ 
торые выходят за пределы разрядной сетки. 


Найдем границу относительной погрешности при таком способе округления. 
Пусть для записи мантиссы в ЭВМ отводится і двоичных разрядов. Предпо¬ 
ложим, что надо записать число, представленное в виде бесконечной двоичной 
дроби 


а = ± 2 Р 


а, 


а 2 


— + +••• +-+ 

2 2 2 9 * 



(4) 


где каждое из а 5 равно 0 или 1. Отбрасывая все лишние разряды, получим 
округленное число 



Таким образом, для погрешности округления 


а — а — ± 2 Р 


Ч+і 






п/ + 2 


справедлива оценка 

1 а — а I ^ 2 Р 


( 1+ 2 + г» + •••) = 


2 Р ~ 


Далее заметим, что из условия нормировки |М|^0,5 (см. (3)) следует,, что 
в разложении (4) всегда а, = 1. Поэтому \а\ Г^2р- 2 -1 — 2 Р_1 , и для относитель¬ 
ной погрешности округления получим оценку 


При более точных способах округления можно уменьшить по¬ 
грешность по крайней мере в два раза и добиться, чтобы выполня¬ 
лась оценка 



Итак, относительная точность в ЭВМ с плавающей запятой оп¬ 
ределяется числом разрядов і, отводимых для записи мантиссы . 
Можно считать , что точное число а и отвечающее ему округленное 
число а связаны равенством 

а—а(1 + е), (6) 

где |в|^:2~ г . Число 2~* называют иногда машинным эпсилоном. 
Оно характеризует относительную точность представления чисел 
в ЭВМ. Для ЭВМ БЭСМ-6 имеем ^=40, 2“'~10~ 12 , т. е. относитель¬ 
ная точность представления чисел составляет 12 десятичных 
знаков. 

Соотношение (6) справедливо лишь в случае |а| ^М 0 , где М 0 — 
машинный нуль. Если же число а мало, а именно |а|<Л1 0 , то по¬ 
лагается а=0, что соответствует 1 в формуле (6). 

3. Накопление погрешностей округления. В процессе проведе¬ 
ния вычислений погрешности округления могут накапливаться, 
так как выполнение каждой из четырех арифметических операций 
вносит некоторую погрешность. 

Будем в дальнейшем обозначать округленное в системе с пла¬ 
вающей запятой число, соответствующее точному числу через 
і\(х) (от английского ііоаііп^ — плавающий). Считается, что вы¬ 
полнение каждой арифметической операции вносит относительную 
погрешность не большую, чем Это предположение можно за¬ 
писать в виде 

і\ (а*Ь)=а*Ь( 1+е), (7) 

где звездочка означает любую из операций +, —, X, и |е|^2~‘. 
Если результат выполнения арифметической операции является 
машинным нулем, то в формуле (7) надо положить е=—1. 

Может показаться, что предположение (7) не обосновано, так как соглас¬ 
но (6) каждое из чисел а и Ь записывается с относительной погрешностью 
следовательно, погрешность результата может достигнуть 2~*+‘. Однако ЭВМ 
обладает возможностью проводить промежуточные вычисления с двойной точ¬ 
ностью, т. е. с мантиссой, содержащей 2 і разрядов, причем округлению до і 
разрядов подвергается лишь окончательный результат. Это обстоятельство по¬ 
зволяет добиться выполнения соотношения (7). 

Для оценки влияния погрешностей округления на результат 
того или иного вычислительного алгоритма очень часто использу¬ 
ется предположение о том, что результат вычислений, искаженный 
погрешностями округления , совпадает с результатом точного вы¬ 
полнения этого же алгоритма, но с иными входными данными. 

Рассмотрим, например, процесс вычисления суммы 

2=Уі + Уі+Уэ (8) 

трех положительных чисел. Пусть сначала находится сумма у^+у г 
Тогда согласно (7) получим 

2 і =П(у і +у 2 ) = (Уі+У 2 ) (1+е.), !е,| ^2" ! . 

Затем в результате сложения г і и у 2 получим число 
2=П(г 1 + у 3 ) = (г 1 +у 3 ) (1+е 2 ), 
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где [е 2 |^2~Т Таким образом, вместо точного значения суммы 2 
подучаем приближенное значение 

2 — ІУі~^~Уг) (1 + 82) +Уз(1 +е 2 ). 

Отсюда видно, что результат выполнения алгоритма (8), иска¬ 
женный погрешностями округления, совпадает с результатом точ¬ 
ного выполнения того же алгоритма (8), примененного к другим 
исходным данным 

§т=(1+е,) (\ + г 2 )у и і= 1, 2, 5 г з=(1+8 2 )і/ 3 . 

На этом же примере видно, что результирующая погрешность 
•зависит от порядка выполнения операций, так что вычисление сум¬ 
мы (8) в обратном порядке (і/з+і/г)+Уі может привести к другомѵ 
^результату. 

Приведенный пример имеет чисто иллюстративное значение, 
так как число слагаемых в сумме (8) невелико, а погрешности е< 
малы. Практический интерес представляют оценки результирую¬ 
щей погрешности в зависимости от числа выполненных арифмети¬ 
ческих действий п . Однако прежде чем перейти к получению таких 
•оценок, необходимо познакомиться с методами решения разност¬ 
ных уравнений. 

4. Разностные уравнения первого порядка. Предположим, что 
інадо вычислить сумму 

= 2 У ‘- (9) 

/ = 1 

Тогда вычисления организуются обычно следующим образом. За¬ 
дается начальное значение 2 й = 0 и затем последовательно, начиная 
-с /= 1, находятся числа связанные рекуррентным соотношением 

і~^Уіу / 1 ) 2 , . .., / 1 , 2 0 0 . ( 16 ) 

Для вычисления произведения 

г «=П Уі (іо 

достаточно задать начальное значение г а =\ и воспользоваться ре¬ 
куррентными соотношениями 

гі=Уі2;-л, /= I, 2, г*= 1. (12) 

Уравнения (10) и (11) являются частными случаями линейного 
разностного уравнения первого порядка 

2} Уз%2— 1 “Ь ф;, / 1, 2, . . . , П, (13) 

■где <7;, ф; — заданные числа, г—искомые числа. Для уравнения 
(13) рассматривается задача с начальными условиями или задача 
Копіи , которая состоит в отыскании всех г и /=1, 2,..., л, при за- 
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данном начальном значении 2 0 . Ясно, что решение задачи Коши 
для разностного уравнения (13) существует и единственно. 

Коэффициенты 4 ;, правые части ф,- и искомое решение урав¬ 
нения (13) можно рассматривать как функции целочисленного ар¬ 
гумента /, т. е. ^=<7(/)\ Ф; = ф(/Ь ^ = 2 (/). 

Нам потребуется прежде всего записать решение уравнения 
(13) в явном виде. Подставляя в (13) вместо 2$- л выражение 


получим 


1 — Ці- 1 %2-2 + фі- 1 , 
2 3~ ЯіЯз-і 2 І-2 "Н фі+<7іфі-і- 


Теперь можно подставить сюда выражение для г Н2і затем —для 
2 Н з и т. д. В результате получим формулу, в которой я,- выражается 
через фі-г+ь ф;-/+ 2 ,..., ф,. Эта формула имеет вид 
/ 

*/= <?/*/-* + 2 С/.МФ*. /=1.2, —1,/, / = 1,2, 

(14) 


где 



1. I = О, 
ЯіЯі -і • • • Яі-І+и 


1 /. 


(15) 


Строго доказать формулу (14) можно индукцией по числу / при 
каждом фиксированном I. Нам потребуется формула (14) при 

1=1, т. е. 

2/ == Ф// г о 2 / == і »2,..., л, (іб) 


где согласно (15) 

<Э/.м = | 


1 , к = І, 
ЯіЯі-і ■ • • ? ! ' і ь 


—1. 


(17) 


В частности, если (13) является уравнением с постоянными ко¬ 
эффициентами, т. е. <7;=<7 для всех /, то из (16) получим 

/ 

2/ = <7*4 + 2 / = 1.2, .. ., П. (18) 

Й=1 


Явную формулу (16) можно использовать для получения раз¬ 
личных оценок решения через начальные данные 2 0 , заданные 
коэффициенты ^ и правые части ф,. 

Лемма 1. Если для некоторого выполнены неравенства 

кІ<<7> /=1.2, (19) 


то для решения уравнения (13) справедливы оценки 

М<?Ч г 0І + 2 9 М ІФ*І. / = 1,2,...,л. (20) 

к=\ 
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Доказательство. Из (17) и (19) получаем, что 

Отсюда и из (16) следуют оценки (20). 

Замечание. Оценки (20) неулучшаемы в том смысле, что для уравнения 
(13) с постоянными коэффициентами и положительными го, ф*, к= 1, 2, . . , У, 
неравенства (20) выполняются согласно (18) со знаком равенства. 

5. Оценки погрешностей округления. Приведем примеры оценок 
погрешностей округления, возникающих в результате выполнения 
вычислительных алгоритмов. Нас будет интересовать в основном 
зависимость результирующей погрешности от числа арифметиче¬ 
ских действий п и от величины е=2"*, определяемой разрядностью 
ЭВМ. 

Пример 1. Вычисление произведения 

2п = П Уі 

п вещественных чисел проводится по формуле 

2 3 =да_ 1( /= 1, 2.. . . , п, 2 0 = 1. (21) 

Предположим, что в результате округления вместо точного зна¬ 
чения получено приближенное значение 2 у_,. Тогда согласно 
(7) вместо УзХі-і получим величину 

(Уз%5- і) —У&і-і (1 + 2і) , 

где | е,| ^е=2 -і . Таким образом, вместо г, получаем 

(1 +с л -)^2,*-,, 

т. е. приближенное значение 2$ удовлетворяет рекуррентному соот¬ 
ношению 

%з У / 1» 2, . . . , Н, 2^—1, (--2) 

где Уз=Уз{]+ г >). Результирующая погрешность равна 

— 2„ = ГТ Уі — П(1+ г І ) Уі’ 

/=1 /=1 

поэтому относительная погрешность есть 

(1+е 7 ). 

2/1 і=і 

Для оценки относительной погрешности заметим, что 
11+е^| ^ 1-|-е, /=1, 2,..., п, е=2 _/ , 

поэтому с точностью до величин второго порядка малости относи¬ 
тельно е можно считать, что 

—-- ^ т = п2~\ (23) 
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При выводе оценки (23) предполагалось, что г=2~\ т. е. при 
перемножении не возникает чисел, меньших машинного нуля или 
больших машинной бесконечности. Однако может оказаться, что 
на каком-то этапе вычислений в качестве промежуточного резуль¬ 
тата будет получен либо машинный нуль Л4 0 , либо машинная бес¬ 
конечность Л4 ад . Поскольку оба указанных случая приводят к не¬ 
верному окончательному результату, необходимо видоизменить вы¬ 
числительный алгоритм. Оказывается, что здесь существенным яв¬ 
ляется порядок действий. 

Пусть, например, М 0 = 2~ р и М 00 =2 Р при некотором р>0. Пред¬ 
положим, что надо перемножить пять чисел у 1 =2 р/2 , у 2 =2 р/ \ 
^ 3 =2 3р/ \ # 4 =2 -р/2 , у ь =2~ Лр/ ' к . Каждое из этих чисел и их произве¬ 
дение 2 р/4 принадлежат допустимому диапазону чисел (ЛІ 0 , М*). 
Однако произведение УіУ 2 Уз= : 2 3ѵ/ ~>М 00і поэтому при указанном по¬ 
рядке действий дальнейшее выполнение алгоритма становится не¬ 
возможным. Если проводить вычисление в порядке уьУ^УзУіУі, то 
получим у 5 У 4 = 2 “ 5р/4 <Л / 1 (Ь следовательно, И(г/ 8 */ 4 )=0 и все произ¬ 
ведение окажется равным нулю, т. е. получим неверный результат. 
В данном примере к верному результату приводит вычисление 
произведения в порядке 

УьУзУіУ&г. 

В случае произвольного числа п сомножителей можно предложить следую¬ 
щий алгоритм вычисления произведения (см. [6]). Предположим, что 

Ы<Ы< ••• 

причем \у[ |^1, Будем сначала проводить умножение в порядке 

УіУпУп-і ... до тех пор, пока впервые не получим число, большее единицы. За¬ 
тем полученное частичное произведение будем последовательно умножать на 
У 2 > Уъ и т. д. до тех пор, пока новое частичное произведение не станет меньше 
единицы. Процесс повторяется до тех пор, пока все оставшиеся сомножители 
будут либо только большими единицы по модулю, либо только меньшими. Далее 
умножение проводится в произвольном порядке. 

Пример 2. Рассмотрим процесс вычисления суммы 

^п = #1+#2+ .. . + ^/п. (24) 

Для простоты изложения предположим, что все уі положительны 
и больше машинного нуля. Тогда в процессе вычислений не может 
появиться нулевого результата. Алгоритм вычисления суммы (24) 
состоит в решении разностного уравнения (10) при начальном зна¬ 
чении 2 0 = 0. 

Получим уравнение, которому удовлетворяет приближенное 
оешение 2 ,. Предположим, что вместо точного значения г 3 - к в ре¬ 
зультате накопления погрешностей округления получено прибли¬ 
женное значение Тогда согласно (7) вместо получим число 

2/=П (?,■-! + (/]) = (1 +8;) (%1-і + Уз) , 

где \е 3 \ ^2“*. 

Таким образом, приближенное значение 2 ,- удовлетворяет раз¬ 
ностному уравнению 

+ /= Е 22 0 = 0, (25) 
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где ^=1+2;, г/;=(1+ е^)г/;. Можно считать, что уравнение (25) по¬ 
лучено из исходного уравнения (10) путем внесения возмущений 
в коэффициенты и в правые части, причем для каждого / возму¬ 
щение пропорционально е, и не превосходит 2~ 1 . 

Оценим теперь результирующую погрешность г п —г п . Для этого 
выпишем в явном виде решения уравнений (10) и (25), предпола¬ 
гая, что 2 0 = 2 0 = 0 . Согласно (16), (18) имеем 

п п 

= 2 ~ 2 

А=1 


где Ук^ЯкУк. Поэтому для погрешности получим следующее выра¬ 
жение: 

г п = '2 1 ЕпьУь, (26) 

А=1 


где 


Епк — Ук0.п,п-к 1 — 


Я,і — 1, к = п, 

ЩпУа—\ . - • ф: г-іф: 1, 


к= 1, 2, 1. 

(27) 


Коэффициент в формуле (26) указывает, какую долю по¬ 
грешности вносит к-е слагаемое суммы (24) в общую погрешность. 
Покажем, что чем меньше номер к, тем большая погрешность вно¬ 
сится за счет у к . Для этого оценим приближенно величины Е пк . 
Так как ^=1 + 6; и |е,| <е=2-‘, то |<7„| =^1+е, |<7 П <7 Л -, • • • 9м-і<7*| < 
^ (1 + е) п_ ' 1+1 . Отбрасывая величины второго порядка малости от¬ 
носительно е, можно считать, что 

... <7*|^1+ (п-к+ 1)е, 

и тогда 

|Д„*| ^ (п—к+\)е, к=\,2,...,п. (28) 

Из формулы (26) легко получить оценку относительной погреш¬ 
ности \г п —г п \І\г п \. Заметим сначала, что для положительных 
Уі,...,у п последовательность 2 ,, определенная согласно (10), не¬ 
отрицательная и монотонно возрастающая, т. е. 

0 ^г я -і< 2 й , к=1,2,...,п. 

Поэтому для у к =г к ~г к -і справедливо неравенство 

0<г/*<|2*| + | 2 А _ 1 |< 2 | 2 , 1 |, к= 1, 2, .... п. 

Отсюда и из (26) получим оценку 

| 2 П 2,; | 2 | 2 п | 2 | Епк | • 

к=і 


Учитывая приближенное неравенство (28), приходим к следующей 
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оценке относительной погрешности: 

—-— ^ т (п +1), е = 2“\ 

2 /г I 

Следовательно, относительная погрешность, возникающая при 
суммировании п положительных чисел, оценивается примерно как 
п 2 2~\ где 1 - число разрядов, отводимое для записи мантиссы. На¬ 
пример, при 2-* = 10“ 12 , л=10 3 получаем, что результирующая от¬ 
носительная погрешность не превзойдет 10“ 6 . 

§ 3. Разностные уравнения второго порядка 

1. Задача Коши и краевые задачи для разностных уравнений. 

В п. 4 § 2 рассматривалась задача Коши для разностного уравне¬ 
ния первого порядка. Обратимся теперь к линейным разностным 
уравнениям второго порядка 

ад- 1 — С)Уз+ Ьій +1 = —Іи ( 1 ) 

где Ь;, /; — заданные коэффициенты и правая часть и у? — ис¬ 

комое решение. Индекс / в уравнении (1) пробегает некоторое до¬ 
пустимое множество / целых чисел. Например, 

/={0,1,2,...}, /={1,2 .1>, /={0, ±1, ±2,. . .}, 

где А’> І — заданное целое число. Всюду в дальнейшем будем 
предполагать, что Ь,Ф 0, а>Ф 0 для всех допустимых /. 

Коэффициенты, правую часть и решение уравнения (1) следует 
рассматривать как функции целочисленного аргумента /е/, т. е. 
Уі=У(І)>Іі=І(І) ит. д. 

Уравнение (I) имеет бесконечное множество решений. Каждое 
отдельное решение называется частным решением уравнения (1). 
Общим решением уравнения (1) называется такое двухпарамет¬ 
рическое семейство решений, которое содержит любое частное ре¬ 
шение. В пп. 3, 4 будет показано, каким образом строится общее 
решение уравнения (1). 

Для того чтобы из совокупности всех решений уравнения (1) 
выделить единственное, необходимо задать те или иные дополни¬ 
тельные условия. 

Задача Коши состоит в отыскании решения у ІУ /=0,1,2,..., 
уравнения (І), удовлетворяющего при /=0, 1 заданным начальным 
условиям 

Уо=Рі, </і=Р2. (2) 

Если ЬФ 0 для всех допустимых /, то уравнение (1) можно раз¬ 
решить относительно у і+и т. е. записать в виде 

Уі + 1 = ~ ^-Уі- 1 + -ГУІ—Т-- (3) 

ь і ь і ь і 

Отсюда следует, что задача Коши имеет единственное решение. 
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Более общая постановка задачи Коши состоит в отыскании при всех ]= 0„ 
±1, ±2,... решения уравнения (1), удовлетворяющего условиям і/; 0 =Мч» 
і/і 0 + 1 = М -2 с заданными /о, Ці, Если 0, Ь-фО для всех /, то такая задача 
имеет единственное решение. 

Краевая задача состоит в отыскании решения уравнения 

йіУі-і-СіУі+ЬіУі+і^-Іі, 1=1,2,, N—1, (4) 

удовлетворяющего дополнительным условиям 

Уо=К\У\ + Ць Уъ-=У-іУх-і + р2, (5) 

где Хі, /=1,2 — заданные числа. В частности, при Хі=х 2 =0 по¬ 
лучаем краевые условия первого рода 

Уо=1*>и Ух=Ѵ- 2, (6) 

а при Х!=х 2 =1 — краевые условия второго рода. Достаточные ус¬ 
ловия существования единственного решения краевой задачи (4), 
(5), а также алгоритм построения этого решения будут указаны 
в п. 7 § 4. 

2. Однородное разностное уравнение второго порядка с посто¬ 
янными коэффициентами. Рассмотрим разностное уравнение 

аУі-і-суі+Ьуі+^О, аФ О, ЬФ 0, (7) 

с вещественными коэффициентами а, Ь, с, не зависящими от /. 
Будем искать частные решения уравнения (7) в виде 

У>=У\ (8) 

где ц — число, подлежащее определению. Подставляя (8) в (7), 
получим квадратное уравнение 

Ъц 2 ~сцфа^, ( 9 ) 


которое называется характеристическим уравнением, соответст¬ 
вующим разностному уравнению (7). 

В зависимости от знака дискриминанта с г —4аЬ могут предста¬ 
виться три различных случая. Если с 2 >4аЬ, то корни 


Чі = 


с-\~У с 2 — 4 аЬ 


2 Ь 



У с 2 — 4аЬ 
2 Ь 


( 10 ) 


уравнения (9) вещественны и различны. В этом случае разностное 
уравнение (7) имеет частные решения 

(П) 




У? = яі 


Если с 2 <4аЬ , то корни и комплексно сопряжены. Функции 
(11) ив этом случае являются решениями разностного уравнения 
(7), однако удобнее представить ^ в тригонометрической форме: 
< 7 і = г (соз ф + і зіп ср), где 


г 



5ІПф 


У 4аЬ — с 2 
2 УаЬ 


со$ ф — 


с 

2 УаЬ ' 


( 12 ) 
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В качестве решений уравнения (7) можно взять функции 
У? = г' соз 0‘ф), уТ = гі зіп (/ф). 

Наконец, если с 2 =4а6, то уравнение (9) имеет кратный корень 
^=с/(2Ь) і а разностное уравнение имеет частные решения 


у?=у, уТ — ія'- ( 13 ) 

Построим теперь решение задачи Коши 

а Уі- 1 — су } + 6 «/ і4 - 1 = 0, /= 1,2,..., (14) 

Уо=Ці, /Л=Ц 2 , (15) 

исходя из найденных частных решений (11). В силу линейности и 
однородности уравнения (7) любая линейная комбинация 

Уі — а-А + Щі (16) 

также является его решением. Подберем параметры а 4 и а 2 таким 
образом, чтобы удовлетворялись начальные условия (15): 

а і + а 2 =Рі, + (17) 


Решая систему (17), находим 

« _ * И 2 „ _М2 Иі9і 

СС^- “ ■ ■ , '-а <2 - 1 ■ ■ 

Й2 — Я\ Я2 Яі 


(18) 


Подставляя (18) в (16) и собирая коэффициенты при (н 2 , по¬ 
лучим, что решение задачи Коши (14), (15) в случае с 2 >4аЬ 
имеет вид 


ЯіЯі (я{ 1 я{ Х ) , я' г ~я[ , 0 /1ПЧ 

Уі = ----- Рі + --— 14. / = 0,1,2,..., (19) 


Яг — Яі 


Й2 — Яі 


где <7 і, 2 определены согласно (10). 

В таком же виде представляется и решение задачи Коши (14), 
(15) в случае с г <і\аЬ. Заметим, что в этом случае 

?і ?2 (д[~ 1 — я'~ 1 ) _ _ / зіп ((/— і) ф) 

д 2 — Цх 5іп ф 


?2~^ _ г! _ х 5ІП (/ф) 

— <7і $іп ф ’ 


где г и ф определены согласно (12). Поэтому решение задачи Коши 
можно записать в виде 

Уі = - гі »М(/- _|) Ф> 14 + гН’ЛМи,. (20) 

$ІП Ф 5ІП ф 

В случае с г =АаЬ, используя частные решения (13), можно пред¬ 
ставить решение задачи Коши (14), (15) в виде 

Уі=- (/-1) <?Ѵі+/У - Ѵ2, (21) 


где д=сІ(2Ь). 
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Аналогичным образом строится решение краевой задачи 
аУі-і — суі+Ьу і+і =0, /= 1 , 2 , Ы—\, 


Если с 2 ^=4аЬ, то 
Уі — 


Ук=Уі- 
— Яі~’) (ЯіЯгУ 


4~4 


Еі + 



Иг* 


( 22 ) 

(23) 

(24) 


где д іл 2 определены согласно (10). 

Если же с 2 =4аЬ, то 

Уі = (1 ■- Г (ХЧ %, (25) 


где д=сІ(2Ь). 

3. Однородное разностное уравнение второго порядка с пере¬ 
менными коэффициентами. Для уравнения с переменными коэф¬ 
фициентами (1) существует теория, аналогичная теории линейных 
дифференциальных уравнений, а именно: общее решение одно¬ 
родного уравнения 

ад+Мж = 0 (26) 


представляется в виде линейной комбинации двух его линейно не¬ 
зависимых решений, а общее решение неоднородного уравнения 
(1)—в виде суммы частного решения неоднородного уравнения и 
общего решения однородного уравнения. 

Изучим более подробно свойства разностного уравнения (26). 
Будем считать сейчас, что /={0, ±1, ±2, т. е. уравнение 

(26) определено для всех целых /. Заметим прежде всего, что если 
щ и Ѵз — два решения уравнения (26), то и любая линейная ком¬ 
бинация аі^+аг^- также является решением. Этот факт следует 
из линейности и однородности уравнения (26). 

Для дальнейшего потребуются понятия линейной зависимости 
и линейной независимости функций, заданных на множестве I. 
Две функции и,} и Ѵ] целочисленного аргумента /е/ называются 
линейно зависимыми , если существуют постоянные а и а 2 , одно¬ 
временно не равные нулю и такие, что выполнено равенство 

аіМД-а 2 ^ = 0 для всех /е/. (27) 


Если же из условия (27) следует, что = то функции щ, 

называются линейно независимыми. 

Линейная зависимость решений щ, характеризуется значе¬ 
ниями определителей 


Щ [«, «] = 


и . ѵ * 

/ы /+і 


(28) 


являющимися аналогами определителя Вронского. 

Лемма 1. Если функции щ, ѵ, линейно зависимы, то ш ; = 0 
для всех 
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Действительно, согласно (27) для всех выполняются ра¬ 

венства 


ща і +ѵ і а 2 =0, 


Щ+і а 1 +у і+1 а 2 = 0, 


(29) 


где аІ + аІФО. Рассматривая (29) при каждом фиксированном- 
/ как однородную систему линейных алгебраических уравнений 

относительно а и сс 2 и учитывая, что а? + =^=0, получим, что опре¬ 

делитель т&з этой системы равен нулю. 

Для решений однородного уравнения (26) справедливо утверж¬ 
дение, обратное лемме 1. 

Лемма 2. Если и и ѵ ] — линейно независимые решения одно¬ 
родного уравнения (26) и а^фО, Ъуф 0 для всех }, то определитель 
1 Ю)[и, в] не обращается в нуль ни в одной точке /<=/. 

Доказательство проведем от противного. Предположим, 
что найдется точка у для которой адД ы, у]=0. Рассмотрим си¬ 
стему уравнений 


и/о а 1 + О/Л = о, 


«/и-Л + %+Л = 0 


(30) 


относительно неизвестных а и а 2 . Поскольку определитель этой 
системы равен нулю, существует нетривиальное решение {а ь а 2 }. 
Образуем с помощью этого решения {а 4 , ос 2 } функцию 

г і =а і ифа 2 Ѵз (31) 


и покажем, что г^ = 0 для всех /. 

Поскольку щ и —решения однородного уравнения (26)* 
функция (31) также является его решением, т. е. удовлетворяет 
уравнению 

— С&+ Ь&+ 1 = 0. (32) 

Кроме того, согласно (30) выполнены условия 2 Л = 2 А+1 = 0. 

По предположению коэффициенты а отличны от нуля для 
всех /. Следовательно, для уравнения (32) можно рассмотреть за¬ 
дачи Коши 

2 /+і = Т~ г і -Г" г /-1> / = /о +1, /о + 2. 

ь і ь і 

г /о = г /о-Ы = 0» (33) 

г /-і = — г/ -- 2/„, / = / 0 , /о — 1, /о — 2, ..., 

а і а і 

2 /і о — 2 /о н = 0. (34) 

Из рекуррентных соотношений (33), (34) получаем, что г,=0 
для всех / = 0, ±1, ±2, ... Последнее означает, что а^+аа^—О 
для всех /, причем + Следовательно, функции и и ѵ, ли¬ 

нейно зависимы, что противоречит предположению леммы 2. 
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Следствие 1. Определитель (28), составленный для двух 
решений уравнения (26), или тождественно по / равен нулю , или 
отличен от нуля для всех /. 

Любая система из двух линейно независимых решений уравне¬ 
ния (26) называется фундаментальной системой. 

Теорема 1. Уравнение (26) с аф 0, Ъф 0, /е/, всегда имеет 
фундаментальную систему. 

Доказательство. Фундаментальную систему образуют, 
например, решения щ и следующих задач Коши: 

а>щ- 1 — СіЩ+ЬіЩ+і = О, 

/ = 0, ±1, ±2, ц 0 = О, м,= 1; 
а^ѵ^—і с^о^г Ь і = О, 

/ = 0, ± 1, ±2, ..., 1. 0і = О. 


Действительно, 




и 0 


<4 




и согласно следствию 1 доДи, для всех /. Но тогда согласно 

лемме 1 функции щ> линейно независимы. 

Теорема 2. Если щ, ѵ , — фундаментальная система решений 
уравнения (26), то его общее решение имеет вид 

Уі = а> і Щ'+а 2 Ѵз* (35) 

где а { и а 2 — произвольные постоянные. 

Доказательство. Пусть у 5 — любое решение уравнения 
(26) и щ, ѵі — два заданных линейно независимых решения. Надо 
показать, что найдутся постоянные и а 2і для которых справед¬ 
ливо (35). Пусть у о и у у — значения решения у і в точках / = 0 и / = 
= 1 соответственно. Выберем постоянные а 4 и а 2 из условий 

щафѵ 0 а 2 = у й , и 1 афѵ 1 а 2 = Уі- (36) 


Определитель этой системы ш 0 [и, ѵ] ФО, так как и и ѵ — линей¬ 
но независимые решения. Следовательно, при заданных у 0і г/, си¬ 
стема (36) имеет единственное решение (а ь а 2 }. В силу единствен¬ 
ности решения задачи Коши функция (35), построенная с по¬ 
мощью найденных постоянных а ѵ и ос 2 , совпадает с заданным ре¬ 
шением у у 

Следствие. Любые три решения однородного уравнения 
(26) линейно зависимы. 

Пусть и и ѵ и у^ — любые решения уравнения (26). Если щ и ѵ 3 
линейно зависимы, то утверждение доказано. Если же щ и ли¬ 
нейно независимы, то они образуют фундаментальную систему и 
согласно теореме 2 решение у, представляется в виде линейной 
комбинации щ и ѵ,. 

В качестве упражнения предлагается проверить, что частные 
решения (11) уравнения (7) с постоянными коэффициентами бу¬ 
дут линейно независимы при цфу 2 и линейно зависимы — при 
Цу = у 2 . В последнем случае линейно независимыми будут решения 
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(13). Заметим, что вследствие предположения аф О характеристи¬ 
ческое уравнение (9) не имеет нулевых корней. 

4. Неоднородное разностное уравнение второго порядка. Об¬ 
ратимся снова к неоднородному уравнению 

йіУі-і— с іУі+ЬіУі + і = — (37) 

Уравнение 

аіУі-і—СіУі+ЬіУ і+1 = 0 (38) 

называется однородным уравнением , соответствующим уравне¬ 
нию (37). 

Теорема 3. Общее решение неоднородного уравнения (37) 
есть сумма какого-либо его частного решения и общего решения 
соответствующего однородного уравнения. 

Доказательство. Пусть У і — какое-либо частное решение 
неоднородного уравнения (37) и щ, у, — линейно независимые ре¬ 
шения соответствующего однородного уравнения (38). Тогда об¬ 
щее решение однородного уравнения (38) имеет вид а і и і ~Уа 2 ѵ і у где 
а 4 и а 2 — произвольные постоянные. Непосредственной подста¬ 
новкой проверяется, что функция 

Уі = У (39) 

является решением неоднородного уравнения (37). Остается дока¬ 
зать, что функция (39) является общим решением, т. е. что при 
соответствующем выборе параметров а ь а 2 любое решение урав¬ 
нения (37) можно записать в виде (39). Пусть г> — любое реше¬ 
ние уравнения (37). Оно однозначно определяется заданием на¬ 
чальных условий 2 0 и 2 1в Поэтому для совпадения у І9 определен¬ 
ного согласно (39), с заданным решением достаточно потребо¬ 
вать у 0 = 2 0 , у 1 = 2 !, т. е. 

ОСіНоТ'СХгНо = 2о У о, 
оі і щТ" а 2 Уі = 2^ У 1* 

Рассматривая эти условия как систему уравнений относитель¬ 
но «і, а 2 , получаем, что она имеет единственное решение, посколь¬ 
ку определитель 

= ш 0 [«, о] 

отличен от нуля в силу линейной независимости решений щ, 
Теорема 3 доказана. 

Частное решение неоднородного уравнения (37) можно постро¬ 
ить, если известны линейно независимые решения соответст¬ 

вующего однородного уравнения (38). Для такого построения при¬ 
меняется метод вариации постоянных. 

Напомним метод вариации постоянных на примере дифференциального урав¬ 
нения 

у"{х)—1{х). (40) 

Пусть и(х), у(х)—линейно независимые решения соответствующего одно¬ 

родного уравнения, т. е. 

и" (*)=(), </'(*) =0. (41) 
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Будем искать решение неоднородного уравнения (40) в виде 

# (4=а (ж) и (дс) + Р (*)»(*)> (42). 

где а(х), Р(х)—функции, подлежащие определению. Для нахождения функций 
а(х), Р(х) необходимо получить два уравнения. Первое из них получается из 
требования, чтобы производная у'(х) имела вид 

у'(х)=а.(х)и'(х)+Р(х)ѵ'(х), (43) 


которое, очевидно, эквивалентно требованию 

■а'(х)и(х)+$'(х)ѵ(х)=0. (44) 

Второе уравнение, связывающее а(х) и Р(х), получается в результате под¬ 
становки (42) в исходное уравнение (40). Учитывая (43), (41), получим 

у" (я) = аи" (х) 4- рг" (х) 4 а' (х) и ' (х) 4- р' (х) и’ (х) = а' (х) и г (х) 4- Р' (х) ѵ' (х). 


Следовательно, уравнение (40) будет выполнено, если 
а'(х)и'(х) + Р'(х)п / (х)=-/(х). 

Из системы уравнений (44), (45) найдем 

/( х)ѵ(х) а , ,_ ѵ ~ і (х) и (ж) 


а' (х) 


и (х) ѵ' (х) — и' (х) ѵ (х) 


Р' (*) = 


и (х) & (х) — (х) ѵ (х) 


(45) 

(46) 


Знаменатель в полученных выражениях отличен от нуля, так как он является 
определителем Вронского для линейно независимых решений однородного урав¬ 
нения. Из выражений (46) коэффициенты а(х), р(х) находятся в квадратурах. 

Обращаясь к разностному уравнению (37), будем искать его 
решение в виде 

Уі = (47) 


где и и ѵ і — линейно независимые решения соответствующего од¬ 
нородного уравнения (38) и сс ІУ —искомые функции. Потребуем 
по аналогии с (43), чтобы разность у і+і — у і представлялась в виде 

Уі +і Уі осДЦтм" ^і) ѵ ;). (48) 

Такое требование эквивалентно выполнению условия 

(оья-і— осі)и і+ і+ (р і+1 — РЛ^я-1=0. (49) 

Далее, из (48) получим 

У—Уі-І = «і- і (ы*— Щ-і) +Ры (ѵ— Ѵі-і) 

или 

У—Уі-Х=<х.){щ—Щ-і) Ѵз-і)— <р Л (50) 

где Фі = (а;— а,-,) {щ— и^)+ (р,—&_,) (п 3 — 

Для дальнейшего удобно представить уравнение (37) в виде 

{щ— Сз+Ь>)у;+Ь>{у> +1 — Уі)— щ{уг- у^і) =— и (51) 

Подставляя в (51) выражения (47), (48), (50) и собирая ко¬ 
эффициенты при ос,, Р;, получим 

а і [( а і — с і + Ь}) и і + Ь{ (и/ +1 — и /) — щ (и/ — Иу-і)] + 

+ Р/ К а і — с і + Ьі) V, + Ьі (ѵ І+1 — ѵ } ) — аі (Ѵі — у м )] +Д/Ф/ = -- //. 
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Выражения, стоящие в квадратных скобках, равны нулю, пото¬ 
му что и : , и V/ являются решениями однородного уравнения (38). 
Следовательно, уравнение (37) будет выполнено, если потребо¬ 
вать а, ,ф ; =— іі, т. е. 

( а і — а і-д («/ — Щ-д + (Р/ — Р/-і) (о/ — ѵ,-і) = —— - (52) 

а 1 


Поскольку индекс / произволен, уравнение (49) можно перепи¬ 
сать в виде 

( а з (Рз Рі-і) 0* (53) 

Решая систему уравнений (52), (53), получим 


ос і — а 


7-1 ■ 


// 


р/ Р/-і : 




(54) 




Знаменатель полученных выражений совпадает с определите¬ 
лем куі-ііХ у] (см. (28)) и согласно лемме 2 не обращается в нуль 
ни в одной точке /. В результате суммирования каждого из урав¬ 
нений (54) получим 


«/ = «0+ 2 


/* 


— 1 а (г 


/г— і 


Р/=Ро+ 2 


^ »*“*-! - “Л-1 Ч 


Подставляя найденные выражения для |3, в формулу (47), 
получаем общее решение неоднородного уравнения (37) в виде 


Уі — а о а і + Ро ѵ і + 2 

1 






ч ч 

А 


■А-1 ѵ к - 1 


(55) 


где а 0 , ро — произвольные постоянные и и ІУ у, — линейно независи¬ 
мые решения однородного уравнения (38). 

Отметим, что сумма 

2 і = а 0 ы і +р 0 у, 


является общим решением однородного уравнения (38), а сумма 


Й=1 


“і ѵ і 


ы 


Ч-і ѵ к-1 


(56) 


2 А. А. Самарский, А. В. Гулин 
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— частным решением неоднородного уравнения (37), соответству¬ 
ющим значениям а 0 = р 0 = 0. Следовательно, функция (55) являет¬ 
ся общим решением неоднородного уравнения (37). 

В заключение параграфа отметим, что многие понятия и резуль¬ 
таты, относящиеся к разностным уравнениям второго порядка, 
можно обобщить и на разностные уравнения произвольного по¬ 
рядка (см., например, [35]). 

§ 4. Разностная аппроксимация дифференциальных уравнений 

1. Сетки и сеточные функции. Для численного решения диффе¬ 
ренциальных уравнений, обыкновенных и в частных производных, 
часто применяется метод сеток или разностный метод. В настоя¬ 
щем параграфе поясняются основные идеи разностного метода на 
самых простых примерах. Систематическое изложение теории раз¬ 
ностных методов содержится в ч. III (см. также [32]). 

Сеткой на отрезке [а, Ь ] называется любое конечное множест¬ 
во точек этого отрезка. Функция, определенная в точках сетки, на¬ 
зывается сеточной функцией. Будем обозначать через со* сетку, 
удовлетворяющую условиям 

а = Хо<х і <х 2 <--'<х к - і <х к = Ь 9 ( 1 ) 

и через /і — значение сеточной функции /(х) в точке х^ш^, т. е. 
Іі = і(Хі). Точки х^оо* называются узлами сетки со*. Равномерной 
сеткой на [а, Ь] называется множество точек 

о ) Л ={Хі=а-НЛ, / = 0, 1, М}, (2) 

где (Ь — а)!Ы — шаг сетки . 

Рассмотрим задачу о приближенном вычислении производных 
функции и(х ), определенной и непрерывной на отрезке [а, Ь]. Бу¬ 
дем считать, что и(х) обладает необходимой по ходу изложения 
гладкостью. Введем согласно (2) сетку и обозначим 

Щ = и (хі), и- х і = (ці — иі-і)ІН 9 
и х ,і = (и і+ 1 — щ)/Н 9 и 0 = (и і+1 — и і - 1 )і{2Н). 

х,і 

Выписанные здесь разностные отношения называются, соответ¬ 
ственно, левой, правой и центральной разностными производными 
функции и(х) в точке х—х { . Если точка х { фиксирована, а шаг Н 
стремится к нулю (при этом і-> оо), то каждое из упомянутых раз¬ 
ностных отношений стремится к значению производной функции 
и(х) в точке х { . Поэтому в качестве приближенного значения 
и ; {х) можно взять любое из этих разностных отношений. 

Нетрудно получить выражение для погрешности, возникающей 
при замене дифференциального выражения разностным. Рассмот¬ 
рим, например, левую разностную производную в точке х = х* и 
запишем ее в виде 

_ и (х) — и (х — Н) 
хЛ н 
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По формуле Тейлора получим 

и (х — к) =и(х) — Ни ' (х) + и" (0, ІЕЕ (х — к , х) % 

следовательно, 

( 3 ) 

Погрешность и-.—возникающая при замене дифферен¬ 
циального выражения ы'(л:) разностным выражением Нх.ь назы¬ 
вается погрешностью аппроксимации . Из разложения (3) видно, 
что погрешность аппроксимации является величиной 0(/і) при 
Л—0. В этом случае говорят, что имеет место аппроксимация пер¬ 
вого порядка. 

Приведем разложения, аналогичные (3), для других разност¬ 
ных отношений: 

= + 3° <==(*,.%«). (4) 

и*=и' (хд + ~и" (#\ I? е (х м , х 1т1 ). (5) 

X * 1 О 


Из разложения (5) видно, что центральная разностная произ¬ 
водная аппроксимирует и'(х) со вторым порядком и, следователь¬ 
но, является более точным приближением к и'(х), чем левая или 
правая разностные производные. В дальнейшем наряду с (3) — 
(5) будем использовать менее детальную запись тех же разложе¬ 
ний, а именно 

=5 и і -\- О (й), и Хѣ і = -\- О (к), и о _ = и. -|- О (Л 2 ). 


Вторую производную и!' (х) можно приближенно заменить в 
точке второй разностной производной 


и Ь,і = -г(и*.і — и^ = - 


' 2И, 


к 2 


( 6 ) 


Разложение по формуле Тейлора приводит к следующему вы¬ 
ражению для погрешности: 


и Ь,і- и ”( х ‘>=~ и 


IV 


<й). 


(7) 


т. е. имеет место аппроксимация второго порядка. 

Мы привели простейшие примеры аппроксимации дифференци¬ 
альных выражений разностными на равномерной сетке. В общем 
случае погрешность, возникающая в результате замены дифферен¬ 
циального выражения разностным, зависит как от распределения 
узлов сетки, так и от гладкости функции. 

2. Разностная краевая задача. Первая краевая задача для 
уравнения 

и"( х)=—[(х) (8) 

состоит в отыскании функции и(х), дважды непрерывно диффе- 


2 * 
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ренцируемой на интервале ( а , Ъ), непрерывной на отрезке [ а , Ь], 
удовлетворяющей уравнению (8) при (а, Ь) и дополнительным 
условиям 

и(а)=[і и и(Ь) =р 2 , (9) 


где р ь р 2 — заданные числа. 

Нетрудно построить решение задачи (8), (9) в виде квадратур. Предста¬ 
вим и(х) в виде суммы двух функций: 


где 


и(х) = ц(х) 

ѵ"(х)=0, хе(а, &), о(а) = рь ц(6) = ц 2 , (10) 

іу " (х) —— /(х), л:е(й, 6), ш(а)=ш(й)=0. (11) 


Решением задачи (10) является линейная функция 

Ь ■— х х — а 

V (X) = 7- Ці + --Иг. 

Ь — а о — а 


( 12 ) 


Далее, интегрируя уравнение (11), получим 


у' (/) = т’ (а) — ^ / ( 5 ) 4І5. 


Интегрируя еще раз предыдущее соотношение и учитывая условие а’>(а)=0„ 
получим 

X / і 

ш (х) = (х — а) ю' (а) — ^ I ^ / ( 5 ) 4$ \ 41, 
а \а 

Из условия до(&)=0 получаем, что 

Ь / і 


і с С 

*’ («) = т- /(5) л 41 , 

* — а и 


Ъ , і 


и, следовательно, 


/ (5) 4з\ 41 




/ (5) 4$ 41. 


(13) 


Решение краевой задачи (8), (9) есть сумма функций (12) и (13). 


Для численного решения задачи (8), (9) введем на отрезке 
[ а , Ь] равномерную сетку с шагом к согласно (2) и заменим и"(х { ) 
второй разностной производной и- х .. Тогда вместо дифференци¬ 
ального уравнения (8) получим разностное уравнение второго по¬ 
рядка 


Чл - 2и і+ и иі _ _ д 

л 2 


(14) 


Это уравнение можно записать для 1= 1, 2, ...» іѴ — 1, т. е. во всех 
внутренних точках сетки со л . В граничных точках в соответствии 
с (9) следует положить 
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и о = Ці, 


ііх — р.2* 


(15) 



Таким образом, применение разностного метода позволяет за¬ 
менить исходную дифференциальную задачу (8), (9) системой из 
(Л/—1) линейных алгебраических уравнений (14), (15) относи¬ 
тельно неизвестных и и ц 2 , • ■ ■ , и*- і. Система уравнений (14), (15) 
называется разностной схемой или разностной краевой задачей , 
соответствующей исходной дифференциальной задаче (8) — (9). 
В дальнейшем, чтобы не было путаницы в обозначениях, будем 
через и(х) обозначать решение дифференциальной задачи и через 
Уі = у{*і) —решение разностной задачи. 

Итак, мы получили разностную схему 


Уі^—^Уі+Уи 


/і 2 


■Л. і=1, 2,..., N —1, 


(16) 


У о—|1ь Ух — 


В связи с этой разностной схемой возникают следующие про¬ 
блемы, которые типичны для разностных методов вообще. Во-пер¬ 
вых, необходимо убедиться, что система линейных алгебраических 
уравнений (16) имеет единственное решение, и указать алгоритм, 
позволяющий получить это решение. И, во-вторых, надо показать, 
что при стремлении шага сетки Н к нулю решение разностной за¬ 
дачи будет сходиться к решению исходной дифференциальной 
задачи. Вопросы разрешимости и сходимости разностной задачи 
(16) будут исследованы в п. 6. 

Построим по аналогии с (13) точное решение разностной зада¬ 
чи (16). Представим у { в виде суммы 

Уі=Ѵі+Ші , /= 0 , 1 ,..., Ы, 

где 

ѵ хх,і = 0, і= 1, 2, . N—1, Уо=Ці, ѵ„ = [і 2 , (17) 

^,/= — //, / = 1 > 2, ...» N — 1, ш 0 =>уѵ=0. (18) 

Запишем (17) подробнее: 

ІЧ-,—2^і+Уг + і = 0, /— 1, 2, ..., УѴ—1, 

и заметим, что соответствующее характеристическое уравнение 

д 2 — 2 < 7 + 1=0 


имеет кратный корень <7=1. Поэтому согласно (25) из § 3, реше¬ 
ние разностной краевой задачи (17) имеет вид 


Учитывая, что 



і х і — а 
N ~~ Ь-а ’ 


можно записать ѵ { в виде, аналогичном (12), т. е. 


Ѵі 


Ь — а 


х і — а 

т-Цг- 

о — а 


(19) 
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Найдем явное выражение для Для этого перепишем урав¬ 
нение (18) в виде 

^х,/ == У» / ==: 1 » * • * * ^ 1 » 

и просуммируем по / от 1 до к. Тогда получим 




>,і= а 'ід-2 н іі 


і=і 


или 


Ык+ 


-Шй = йа^ д — Л 2 Л//, А = 1 , 2, ..N — 1 . 


/=і 


Суммируя последнее уравнение по к от 1 до і —1 и учитывая, что 
йУ 0 = 0, получим 

М к 

Ші = — 2 й 2 

/г—1 /=1 

Отсюда и из условия ^ = 0 находим 

“^.1“ 7=7 2 й 2 

к=і (=і 

следовательно, 

ш,- = у—2 Н 2 к І‘ ~ 2 11 2 А &* 1 “ 2 - 3> ■ 


ІѴ— 1, (20) 


А=1 /=1 


А=і /—1 

/ Ѵ-1 /г 

х г — а 


^=т 5 г 2 А 2 ^- 


/г=1 /=і 

Формула (20) является разностным аналогом формулы (13). 

3. Некоторые разностные тождества. Для сеточных функций 
выполняются разностные аналоги некоторых формул дифференци¬ 
ального и интегрального исчисления. Для простоты изложения 
будем рассматривать равномерную сетку (2). Разностными ана¬ 
логами формулы дифференцирования произведения ( иѵ)' = и'ѵ - Ь 
+иѵ' являются тождества 

=!/(%,! + Ѵ ‘~ 'УхР 

(і уѵ)х,і = УіѴ х ,і + Ух.іѴи 1 . (21) 

Суммируя (21) по і от 1 до N —1, получим 

N -1 Л /-1 

УыѴи — у х ѵ 1 = 2 + 2 Ьух.іѴи! 

і=і і—1 

или 

іѴ—1 іѴ 

2 ъуѵх.і —— 2 ьУх,№ + у ѵУѵ — л у і- 
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Учитывая, что 

УМ = Щ ( у 1 — у 0 ) + ѵ х у а = Нѵ г у- х + ЗДо. 

получим 

Л'-1 N 

2 = — 2 Нѵ 'Ух,і + — Уо у 1* 

1=1 І=1 

Обозначая 

Л^-і 

(да, г) = ^ 1т і г ;, 

( 22 ) 

N 

(да, г] = ^ 

і= 1 

перепишем последнее тождество в виде 

(1/, »*) = — («. У;] + Уыѵм — Уо ѵ і- (23) 

Тождество (23) является разностным аналогом формулы инте¬ 
грирования по частям 

ь ь 

^ у (х) ѵ' {х) йх = — ^ѵ (х) у' (х) йх + у ( Ъ) ѵ(Ь) — у (а) ѵ (о) 

а а 

и называется формулой суммирования по частям . 

4. Разностная задача на собственные значения. Задача на соб¬ 
ственные значения 

и"(х)+Хи(х) =0, а<х<Ь, и(а)=и(Ь)= 0 (24) 


имеет решение 


МЦ’. щ(х) = $т пк(х а \ к= 1,2,... 
\Ь — а ) Ь — а 


Рассмотрим на равномерной сетке (2) разностный аналог за¬ 
дачи (24), 

у ±2-2и±М + № Уі = 0, /=1,2 . N-1, (25) 

Л 2 

Уо = У* = 0, НМ=Ь — а, Уі=у(Хі), Х)=а+ік. 

Система уравнений (25) представляет собой задачу на собствен¬ 
ные значения 


для симметричной матрицы 

Г 2 -1 

Ау 

0 

=Х т у 

0 ... 

0 

0 

0“ 


— 1 

2 

—I 

0 ... 

0 

0 

0 

А = 

0 

— 1 

2 

—1 ... 

0 

0 

0 


0 

0 

0 

0 ... 

—1 

2 

—1 


__ 0 

0 

0 

0 ... 

0 

-1 

2_ 
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порядка N —1. Поэтому существует ровно N —1 вещественных соб¬ 
ственных значений *і'“, к= 1, 2, .... N—1, матрицы А. Построим 
в явном виде собственные значения и собственные функции зада¬ 
чи (25). 

Перепишем разностное уравнение (25) в виде 

Уі-і — (2— іі)Уі+Уі+і = 0, ц = №\ (26) 

и рассмотрим отвечающее (26) характеристическое уравнение 

<\ г —(2—|х)<7+1 =0. (27) 

Общее решение уравнения (26) имеет вид 

Уі = + с 2 д> 2 , (28) 


где Сі, с 2 — произвольные постоянные и — корни уравнения 

(27). Из граничных условий у а = ум= : 0 получаем 

Сі -Ь С 2 = 0, + с 2 д% = 0. 


Эта однородная система уравнений имеет нетривиальное реше¬ 
ние при условии 




Учитывая, что = 1. приходим к условию 

С = 1 - 


(29) 


Отсюда, представляя д і в тригонометрической форме 


получим р= 1 и 



Яі = ре\ 

к —1,2, 


N — 1. 


(30) 


С другой стороны, из уравнения (27) имеем 



следовательно, 

и из (30) получим 

И = 2(1 


с 05 ф = 1—0,5р, 

— С05 ф) = 4 51*П 2 — = 4 5ІП 2 — . 

2 2Ь! 


Таким образом, собственные числа задачи (25) имеют вид 

яГ=Ц-зіп 2 — , к — \,2, ..N — 1, (31) 

гд екМ=Ь — а. 

Собственные функции у , вычисляются согласно (28), где с 2 = 
= — Сі. Так как < 7 ,^ 2 = 1, то 

Уі = С (Я[ — <?') = с х — с^і) = Сі (е*/* — е-'Л’), 
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где ф определено согласно (30). Полагая с { = — 0,5і, получим 


ур = 5ІП 


пк] 

~д Г 


А, /= I, 2, N — 1- 


( 32 ) 


Собственные функции (32) определены с точностью до произволь¬ 
ного постоянного (не за¬ 
висящего от /) множителя. 

Интересно сопоставить 
решения дифференциаль¬ 
ной (24) и разностной 
(25) задач на собствен¬ 
ные значения. Значения 
собственных функций (32) 
разностной задачи совпа¬ 
дают в точках сетки со 
значениями собственных 
функций дифференциаль¬ 
ной задачи. Спектр диф¬ 
ференциальной задачи не 
ограничен, т. е. Х к -*оо при оо, в то время как спектр разностной 
задачи ограничен сверху при каждом фиксированном шаге к числом 
АН' 1 . Для каждого фиксированного номера где к 0 не зависит 

от Л, собственные значения разностной задачи сходятся при 
А->0 к соответствующему собственному значению дифференци¬ 
альной задачи, т. е. 



Рис. 3. Собственные значения дифференциаль¬ 
ной задачи (сплошная черта) и разностной 
схемы 


Ііт — 8ІП а 

а-*о к 2 


пкк 

1 иь 


— а) \ Ь — а ) 


При этом собственные значения разностной задачи (25) всегда 
меньше соответствующих собственных значений дифференциаль¬ 
ной задачи (24). Погрешность Х к — ЯІ Л) минимальна для малых но¬ 
меров к и сильно возрастает с ростом к. На рис. 3 изображены гра¬ 
фики Х к (сплошная черта) и к к 1) в зависимости от номера к для 
значений а = 0, Ъ— 1, N=25 и УѴ = 50. 

5. Свойства собственных значений и собственных функций. 
Перечислим свойства собственных значений и собственных функ¬ 
ций разностной задачи (25). Прежде всего из (31) видно, что 

0<)' и <я1 ч < ...<«»<«.< ...<»8>,<-±-. 

К 2 


Последнее неравенство неулучшаемо, так как 


* (Ь) 4 « пк 

X Ѵ-1 = -С05 2 - 

к 2 2 (Ь — а) 


И 


со$ 3 


пк 

2 (Ь — а) 


при к-+ 0. Оценку снизу для наименьшего 
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собственного значения X, можно уточнить. Обозначая <%— 
— пк/(2(Ь — а)), получим 


л(й) _П 



где 



2 

— наименьшее собственное значение дифферен¬ 


циальной задачи. Не ограничивая общности, можно предположить, 
что Н^.(Ь — а)/ 3. Тогда а^я/б, и поскольку функция зіпа/а мо¬ 
нотонно убывает при ае[0, я/6], получим 


/ 5Іп а 

ѵ>, 

Г I 

6' 

\ 2 __2_ 

1 а 

) >1 

к 2 

Л 

) л* ’ 


^>9 /ф—а) 2 . (33) 


Таким образом, наименьшее собственное значение задачи (25) 
отделено от нуля константой 6, = 9/(6—а) 2 , не зависящей от к. 

Покажем теперь, что собственные функции (32) задачи (25), 
отвечающие различным собственным значениям, ортогональны в 
смысле скалярного произведения 

(и, ѵ) = ^ и/О/А. (34) 

/= і 

Запишем уравнение (25) для функций у (к) и у іп в виде 

<С, + »’=0, (35) 

+ Л?’ = о. (36) 


Умножим уравнение (35) скалярно на у и) , уравнение (36) — 
на у (к) и вычтем из первого полученного равенства второе. Тогда 
будем иметь 

А у (1) ) - А у' Л) ) = А - №) (У' к) ’ У і1) ) ■ (37) 

Из разностного аналога формулы интегрирования по частям (23), 
учитывая условия уМ — у$ — 0, получим 

(А*®)-— I 

и точно так же 

Ау {к) )=-Ау; ) ]=~-(у*\А 

Следовательно, левая часть равенства (37) обращается в нуль, 
и поскольку Ц Н) Ф при кфі, получаем 

(у (к) , у и) ) — 0, если кфі. 

Множество функций 

У=(Ув,Уі,Уг,.'.,У*-і, у*), Уі = У{Х)), 
заданных на сетке (2) и удовлетворяющих нулевым граничным 
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условиям Уи = Уп — 0, образует (іѴ — 1)-мерное линейное пространст¬ 
во Н относительно покоординатного сложения и умножения на 
число. Собственные функции у т , к = 1, 2, N —1, задачи (25) 

ортогональны и, следовательно, линейно независимы в Н. Тем са¬ 
мым множество собственных функций задачи (25) образует орто¬ 
гональный базис в Н. Нетрудно показать, что 

ІУ^ = 2к(у<»)* = 0МЬ-а) 

/= і 


для всех к = 1, 2, ..., /V—1. Следовательно, множество собственных 
функций р (,і) , к=\,2,... ,с координатами 




/ = 1 , 2 , 


И- 1, 


образует в Н ортонормированный базис. Любой элемент у^Н 
можно единственным образом представить в виде разложения 

ы -1 

//=2 Ск ^ к) - 
к=і 

6. Разрешимость и сходимость разностной задачи. Обратимся 
к исследованию разностной задачи (16). Прежде всего теперь 
можно утверждать, что система линейных алгебраических уравне¬ 
ний (16) имеет единственное решение. Действительно, в предыду¬ 
щем пункте показано, что матрица системы (16) не имеет нуле¬ 
вых собственных значений. Поэтому отвечающая (16) однородная 
система уравнений 

Уі-і—2уі+Уи-і=0, і—1, 2, ..., N— 1, Уо=Уя=0 


имеет только тривиальное решение и, следовательно, неоднород¬ 
ная система (16) имеет единственное решение. 

Исследуем сходимость при к-+ 0 решения разностной задачи 
(16) к решению исходной дифференциальной задачи (8)—(9). 
Обозначим через 

2 { =у { — и{х { ) у со*, 


погрешность в точке х и т. е. разность между решениями задач 
(25) и (8)—(9). Подставляя в (16) вместо у { сумму 2 { +и{Хі), і= 
= 1, 2, N —1, получим, что погрешность удовлетворяет разно¬ 

стному уравнению 




■ = — фм І=1,2, ..., N — 1, 2 0 = гм = 0,(38) 


где 

Ь “■ ««.і + А- 


(39) 


Сеточная функция г|ч называется погрешностью аппроксимации 
или невязкой разностной схемы (16) на решении задачи (8)—(9). 
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Записывая в виде 

% = — и" (Хі)) + ( и" (Хі) + Д) 

и учитывая, что согласно (8) выполняется равенство и "(*,)+/, = О, 
получим 

Ъ = 1*7 Хш 1 — и*{хд- 

Разложение по формуле Тейлора показывает, что если и ІѴ (х) 
ограничена, то %=0(/ 1 2 ) при /і->0. По этой причине говорят, что 
разностная схема (16) имеет второй порядок аппроксимации на 
решении исходной задачи (8) — (9). Наша ближайшая цель — по¬ 
казать, что схема (16) сходится, т. е. 2г +0 при /і->0 и, более того, 
имеет второй порядок точности, т. е. г { = 0(Н 2 ). 

Воспользуемся возможностью получить решение задачи (38) 
в явном виде. Уравнение (38) отличается от изученного ранее 
уравнения (18) только обозначениями. Поэтому согласно (20) ре¬ 
шение задачи (38) представляется в виде 

2І= А 2 Аф/ — 2 А 2 Н ^ ! ' / = 2 ’ 3 .( 40 ) 

к = і /=1 й=і /=і 

гі = Н(Ь — а) -1 2 А 2 Аф/. 

А=1 /«=1 

Из разложения по формуле Тейлора 

и ; х ,і = и "( х і) + -^ иІѴ Й/) 

и ограниченности « ІѴ (.ѵ) следует, что существует постоянная .М Х Д> 
>0, не зависящая от /г и от / и такая, что 

Ы^аі 4 л\ /= і , 2, у-і. 

Поэтому из формулы (40) следует оценка 

\г с \< (М г /і 2 ) Г (л/-і)іѵ + л , г (г - о _ 1 ^ 

т. е. 

і * і:< (ад [2- (ы - о N + пі- - о] ^. 

Выражение в квадратных скобках равно і(Ы+і —2) и оценива¬ 
ется сверху числом 2АД Таким образом, 

| г, | ^ (М<й 2 ) іѴ 2 Я 2 = М, (Ь— а ) 2 Н\ 

т. е. |г,| = 0(й 2 ) при й->0, /=1, 2, ..., У—1. В этом случае говорят, 
что схема имеет второй порядок точности. 

Отметим, что приведенный здесь способ исследования сходи¬ 
мости, основанный на явном представлении решения разностной 
задачи, непригоден для более сложных задач. Другие методы ис¬ 
следования сходимости разностных схем излагаются в части III. 
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7. Метод прогонки. Система уравнений (16) представляет со¬ 
бой частный случай систем линейных алгебраических уравнений 

Ау = 1 

с трехдиагональной матрицей Л=[а {і ], т. е. с матрицей, все эле¬ 
менты которой, не лежащие на главной и двух побочных диагона¬ 
лях, равны нулю (а {і =0 при }>і+ 1 и /<д— 1). 

В общем случае системы линейных алгебраических уравнений 
с трехдиагональной матрицей имеют вид 

&іУі- і" 1— У = 1, 2, N 1, (41) 

Уо^ХіУі+ІХі, (42) 

Для численного решения систем с трехдиагональными матри¬ 
цами применяется метод прогонки , который представляет собой 
вариант метода последовательного исключения неизвестных. Осо¬ 
бенно широкое применение метод прогонки получил при решении 
систем разностных уравнений, возникающих при аппроксимации 
краевых задач для дифференциальных уравнений второго по¬ 
рядка. 

Приведем вывод расчетных формул метода прогонки. Будем 
искать решение системы (41) в виде 

Уз о^+іу і+1 +р і+1 , І 1» •••» N —1, (43) 

где а і+1 , — неизвестные пока коэффициенты. Отсюда найдем 

Уі -1 = ш а іУіѴ\~ Р/ — Щ ( а і+іУі+і + Р/+і) + Р/ — 

= а/а /+1 г/ /+ і -(- (а/Р/ +1 4“ Р/)> / — 1 » 2, ..., N 1 • 

Подставляя полученные выражения для у у^ і в уравнение 
(41), приходим при / = 1,2,..., іѴ— 1 к уравнению 

[о^і+і (&]&] С?) ~^~^з\Уі+ 14~[Рі+і (ад ^ - ^іРіЛ'/і] =о. 


Последнее уравнение будет выполнено, если коэффициенты 
а і+1 , річ-і выбрать такими, чтобы выражения в квадратных скоб¬ 
ках обращались в нуль. А именно, достаточно положить 


Щ+1 = - 


Р/+і — 


в /Р/+// 


/=1,2, .... ІѴ- 1.(44) 


Соотношения (44) представляют собой нелинейные разностные 
уравнения первого порядка. Для их решения необходимо задать 
начальные значения а 4 , р 4 . Эти начальные значения находим из 
требования эквивалентности условия (43) при / = 0, т. е. условия 
у <і = а 1 у 1 + $і і первому из уравнений (42). Таким образом, получаем 

0Сі=Кі, Рі = [і,. (45) 


Нахождение коэффициентов а і+ „ р і+ і по формулам (44), (45) 
называется прямой прогонкой. После того как прогоночные коэф¬ 
фициенты а, + і, р і+ і, / = 0, 1, N —1, найдены, решение системы 
(41), (42) находится по рекуррентной формуле (43), начиная с 
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] = М —1. Для начала счета по этой формуле требуется знать 
которое определяется из уравнений 


У N — ^гУлг-і + Рг, У к-\ — &кУх^~ 

и равно (х 2 р^+р 2 )/(1 — х 2 ^іѵ). Нахождение у } по формулам 
Уі = &і+іУі+і + Р/+ 1> ] = N 1, Л/ 2, . -., О, 


ИзРдг "Ь Р2 

У.м = — - 

1 — 


( 46 ) 


называется обратной прогонкой. Алгоритм решения системы (41), 
(42), определяемый по формулам (44) — (46), называется методом 
прогонки. Применяются и другие варианты метода прогонки (см. 
[32]). 

Метод прогонки можно применять, если знаменатели выраже¬ 
ний (44), (46) не обращаются в нуль. Покажем, что для возмож¬ 
ности применения метода прогонки достаточно потребовать, что¬ 
бы коэффициенты системы (41), (42) удовлетворяли условиям 

арф 0, Ьрф 0, \с,\~^ |а,-| + ]&^, /= 1, 2, .... N —1, (47) 

|х,|^1, |И2І<1. (48) 

Заметим, что числа а іг Ь,, с,, х ь х 2 могут быть комплексными. 

Сначала докажем по индукции, что при условиях (47), (48) 
модули прогоночных коэффициентов /=1, ..., (V—1, не превос¬ 
ходят единицы. Согласно (45), (48) имеем |а 1 | = |х і |^1. Предпо¬ 
ложим, что |а,|^1 для некоторого / и докажем, что \а 1+і | ^ 1. Из 
оценок 

I С] | ^ | ; С, | | ССі | а, | | | | С; | I I I 

и условий (47) получаем 

I С]"— СС3Й31 | Ь ^ | ^>0, 

т. е. знаменатели выражений (44) не обращаются в нуль. Более 
того, 


Следовательно, |о^|<;1, / = 1, 2, ..., N. Далее, учитывая второе 
из условий (48) и только что доказанное неравенство |а к ]^1, 
имеем 

|1—х. 2 а*|;з*1 — |х 2 | | оьл-1 ^1 — |х 2 | >0, 

т. е. не обращается в нуль и знаменатель в выражении для у к . 

К аналогичному выводу можно прийти и в том случае, когда 
условия (47), (48) заменяются условиями 

арф0, Ь>Ф0, |с,|>|а ; | + |^|, /= 1, 2, .... Л7—1, (49) 

ІХіі^і, |х 2 |^1. (50) 

В этом случае из предположения |с^| ^1 следует 

I сг-ал \^\\с } \ — \а і \\>\Ь і \, | а ж | < 1, 
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т. е. все прогоночные коэффициенты, начиная со второго, по моду¬ 
лю строго меньше единицы. При этом |1— у. 2 а м |^1 — |х 2 ||а^|^ 
5г1 — |а № | >0. 

Таким образом при выполнении условий (47), (48) (так же как 
и условий (49), (50)) система (41)—(42) эквивалентна системе 
(44) — (46). Поэтому условия (47), (48) (или условия (49), (50)) 
гарантируют существование и единственность решения системы 
(41), (42) и возможность нахождения этого решения методом про¬ 
гонки. Кроме того, доказанные неравенства |а>|^1,/=1, 2. іѴ, 

обеспечивают устойчивость счета по рекуррентным формулам (46). 
Последнее означает, что погрешность, внесенная на каком-либо 
шаге вычислений, не будет возрастать при переходе к следующим 
шагам. Действительно, пусть в формуле (46) при / = / 0 +1 вместо 
у к+і вычислена величина у к+і =у к+і + б к+1 . Тогда на следующем шаге 
вычислений, т. е. при /=/„, вместо у іо —а І0+І у^ А , + ^ о+ , получим ве¬ 
личину Уі 4 =а Л+ ,(і/ ;о+1 + 6 ;о+ і) + р,- 0+1 и погрешность окажется равной 

®/. —У и У и = а и 

Отсюда получим, что 16Д ^ | а к+і \ | б ]0+ , | ^ | б іо+ , |, т. е. погрешность 
не возрастает. 

Отметим, что для разностной краевой задачи (16), записанной 
в виде 

у Ні — 2у,+г/;. и = — ЛѴ Л /= 1, 2, •••, ІѴ— 1, 

имеем а 3 = Ь,= 1, с, = 2, Х 1 = х 2 = 0. Поэтому выполнены условия устой¬ 
чивости (47), (48) и решение задачи (16) можно отыскивать ме¬ 
тодом прогонки. 



ЧАСТЬ II 

ЧИСЛЕННЫЕ МЕТОДЫ АЛГЕБРЫ И АНАЛИЗА 


ГЛАВА 1 

ПРЯМЫЕ МЕТОДЫ РЕШЕНИЯ 
СИСТЕМ ЛИНЕЙНЫХ АЛГЕБРАИЧЕСКИХ УРАВНЕНИЙ 

В главах 1, 2 рассматриваются численные методы решения си¬ 
стем линейных алгебраических уравнений 

Ах = 1 (I) 

где А — матрица тУт у х=(х і} х 2 , х т ) Т —искомый вектор, / = 

■= (/ 1 , / 2 , *«•, Іт ) т —заданный вектор. Предполагается, что опреде¬ 
литель матрицы А отличен от нуля, так что решение х существует 
и единственно. Для большинства вычислительных задач характер¬ 
ным является большой порядок матрицы А. Из курса алгебры из¬ 
вестно, что систему (1) можно решить по крайней мере двумя спо¬ 
собами: либо по формулам Крамера, либо методом последователь¬ 
ного исключения неизвестных (методом Гаусса). При больших т 
первый способ, основанный на вычислении определителей, требует 
порядка т\ арифметических действий, в то время как метод Гаус¬ 
са— только 0{т 3 ) действий. Поэтому метод Гаусса в различных 
вариантах широко используется при решении па ЭВМ задач линей¬ 
ной алгебры. 

Методы численного решения системы (1) делятся на две груп¬ 
пы: прямые методы и итерационные методы. В пряЖых (или точ¬ 
ных) методах решение х системы (1) находится за конечное число 
арифметических действий. Примером прямого метода является ме¬ 
тод Гаусса. Отметим, что вследствие погрешностей округления при 
решении задач на ЭВМ прямые методы на самом деле не приводят 
к точному решению системы (1) и называть их точными можно 
лишь отвлекаясь от погрешностей округления. Сопоставление раз¬ 
личных прямых методов проводится обычно по числу арифметиче¬ 
ских действий (а еще чаще—по асимптотике при больших т чис¬ 
ла арифметических действий), необходимых для получения реше¬ 
ния. При прочих равных условиях предпочтение отдается методу с 
меньшим числом действий. 

Итерационные методы (их называют также методами последо¬ 
вательных приближений) состоят в том, что решение х системы (1) 
находится как предел при п-^оо последовательных приближений 
х іп) , где п — номер итерации. Как правило, за конечное число ите¬ 
раций этот предел не достигается. Обычно задается некоторое ма- 
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лое число в >0 (точность) и вычисления проводятся до тех пор, 
пока не будет выполнена оценка 

!!*<">— х\\<г. (2) 

Число итераций п — п{г), которое необходимо провести для по¬ 
лучения заданной точности г (т. е. для выполнения оценки (2)), 
для многих методов можно найти из теоретических рассмотрений. 
Качество различных итерационных процессов можно сравнивать по 
необходимому числу итераций п(е). 

К решению систем линейных алгебраических уравнений сводит¬ 
ся подавляющее большинство задач вычислительной математики. 
В настоящее время предложено колоссальное количество алгорит¬ 
мов решения задач линейной алгебры (см. [8, 35]), большинство 
из которых рассчитано на матрицы А специального вида (трехдиа- 
гональиые, симметричные, ленточные, большие разреженные мат¬ 
рицы). 

Прямые методы, которые рассматриваются в гл. 1, не предпо¬ 
лагают, что матрица А имеет какой-либо специальный вид. На прак¬ 
тике оии применяются для матриц умеренного порядка (порядка 
ста). Итерационные методы, рассмотренные в гл. 2, можно приме¬ 
нять и для матриц высокого порядка, однако их сходимость не 
очень быстрая. Более совершенные прямые и итерационные мето¬ 
ды, учитывающие структуру матрицы, излагаются в части III. 

§ 1. Метод Гаусса численного решения 
систем линейных алгебраических уравнений 

1. Основная идея метода. В ближайших двух главах рассмат¬ 
риваются численные методы решения системы линейных алгебраи¬ 
ческих уравнений 

Ах=і, (1) 

где А — вещественная квадратная матрица порядка т, а I — за¬ 
данный и х — искомый векторы. Будем предполагать, что опреде¬ 
литель матрицы А отличен от нуля. Тогда для каждого вектора \ 
система (1) имеет единственное решение. 

Запишем систему (1) в развернутом виде 

#11*1 + #12*2 + . . . + ЙіА = / ь 

# 21*1 + # 22*2 + . . . + #2 т х т — / 2 » ( 2 > 


#ті*і + #та*2 Н~ • • . ~Т #тяі*т —- //л- 

Метод Гаусса решения системы (2) состоит в последовательном 
исключении неизвестных х и х 2 , ..., х т из этой системы. Предполо¬ 
жим, что а п ф 0. Поделив первое уравнение на а іи получим 

*і + С і2 х 2 ~\ - 1 - С іт Хт = У и ( 3 ) 

где 

Сіі = — , / = 2, . .., т, У 1 = — • 

а и а п 






Рассмотрим теперь оставшиеся уравнения системы (2): 

ОцХі + а,- 2*2 + ••• О'ітХт / п ? === 2, 3, ■. -, /и, (4) 

Умножим (3) на а (1 и вычтем полученное уравнение из і- го урав¬ 
нения системы (4), і=2, ти. В результате получим следующую 
‘Систему уравнений: 

*1 + <42*2 + • • • + СцХ[ + ... + с 1т Хт= у и 

аі 22 х і + • • • + в#х/ + • • • + = /< 1) , 

(5) 


йт1^2 + . . . + О-т/Х/ + . . . + 0-тп.Хгп — /т . 

-Здесь обозначено 

а!у = — Сх/йа, /I й — Д — йва, і, / = 2, 3, ..., т. (б) 

Матрица системы (5) имеет вид 


'1 

С 12 

• С іт1 

0 

а {1) . 

22 

а {1) 

• и 2 пг 

0 

а (і) 

и т2 

.. а (1) 

и т/п_і 


Матрицы такой структуры принято обозначать так: 


1 

X .. 

.. X 

0 

X .. 

.. X 

0 

х .. 

• . X 


где крестиками обозначены ненулевые элементы. В системе (5) не¬ 
известное х і содержится только в первом уравнении, поэтому в 
дальнейшем достаточно иметь дело с укороченной системой урав¬ 
нений 

Ом х 2 ~Ь . . . 4“ а< 2і х І + . . . + йѵпХт — Д 1} , 

(7) 

&т: 4“ • - . "Ь а «і/ х / + • • • + &тп1 Х т = $п • 

Тем самым мы осуществили первый шаг метода Гаусса. Если 
то из системы (7) совершенно аналогично можно исклю¬ 
чить неизвестное х 2 и прийти к системе, эквивалентной (2) и имею¬ 
щей матрицу следующей структуры: 


1 

X 

X 

... X “1 

0 

1 

X 

... X 

0 

0 

X 

... X 

0 

0 

X 

... х_ 


При этом первое уравнение системы (5) остается без изменения. 
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Исключая таким же образом неизвестные х 3і ..., х т , придем 
окончательно к системе уравнений вида 


Х 1 4" С 12 Х 2 + • • • 4" Сіт х т ~Уъ 
Х 2 4" ... + С 2 т Х т = У 2* 


х т — і “I - Ст—і,т х гп — Угл~ іі 

Х т Ут$ 

эквивалентной исходной системе (2). 

Матрица этой системы 

1 с і2 
О 

с =' 


О О 

_о о 




( 8 ) 


<9> 


содержит нули всюду ниже главной диагонали. Матрицы такого 
вида называются верхними треугольными матрицами. Нижней тре¬ 
угольной называется такая матрица, у которой равны нулю все 
элементы, расположенные выше главной диагонали. 

Получение системы (8) составляет прямой ход метода Гаусса . 
Обратный ход заключается в нахождении неизвестных х и х 2 , .. 
из системы (8). Поскольку матрица системы имеет треугольный 
вид, можно последовательно, начиная с х т , найти все неизвестные. 
Действительно, Хт — у т , х т -і=Ут~і — с т - іт х т и т. д. Общие формульь 
обратного хода имеют вид 


Хі=Уі— 2 С ‘І Х І> І = т— 1 , ...» 1 . Хт=Ут. ( 10 ) 

/=4і 

2. Расчетные формулы. При реализации на ЭВМ прямого хода 
метода Гаусса нет необходимости действовать с переменными 
х и х 2у ..., х т . Достаточно указать алгоритм, согласно которому ис¬ 
ходная матрица А преобразуется к треугольному виду (9), и ука¬ 
зать соответствующее преобразование правых частей системы. По¬ 
лучим эти общие формулы. Пусть осуществлены первые к —1 ша¬ 
гов, т. е. уже исключены переменные х и х 2 , ..., Тогда имеем 
систему 

Х \ 4" ^12*2 4" • • • 4" С ік Х к + . . . 4" Сцп х т ■— У и 
х 2 4- ... 4 е с 2 кХк + ... + с 2т х т = у 2 і 


х к-\ + Сь~і,к х к + . . . + Ск-\,т х т =Ук-и 
<&*Хь+ ... + аы^Хт = 
ОтЛхк + . . . + а ттХ т =/« Х \ 


(И) 
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Рассмотрим к-е уравнение этой системы 

а { кк + . - . + О-кт^Хпг = (к ^ 


и предположим, что ф 0. Поделив обе части этого уравнения на 
получим 


где 


Х\ Т" ^к,к+іХк+і 


“Ь * ■ • Т" С^тХщ У к) 


( 12 ) 


Скі '■ 


У к — • 


ЛЬ-\) 

а _к[ 

'ъг* 

/Г! 

4"° 


І = к + 1, 6 + 2, .... т, 


Далее, умножим уравнение (12) па а^~ 1) и вычтем полученное со¬ 
отношение из і-го уравнения системы (11), где і—к+ 1, /г + 2, ..., т. 
В результате последняя группа уравнений системы (11) примет вид 

Хк + Ск'к+іХк+і + . . . + СктХгп — У к) 

^б+і.б+Р'й+і “1“ • * * Т~ &к+і,тХіп ==і $к+ 1» 


где 


п {к К У _Ц 4- п (Іі) у — і {к) 

а т,я+і Л 6+і “Г • • • і и пгт л т — / т , 


о { ц =а%- 1) — а^Скі, і,І = к+ и & + 2, ...» т, 

/?> = - 4~ 1> №, і =к +1, к + 2, ..., т. 


Таким образом, в прямом ходе метода Гаусса коэффициенты 
уравнений преобразуются по следующему правилу: 


а к] — а ы> 6,/= 1, 2, ..т, 

/ = 6 + 1. 6 + 2. т, 6 = 1,2. т, (13) 

п (к— 1) 
а кк 

аЫ = а<к-»-а<*-»с кІ , (14) 

/, 1, к + 2, тп , к = 1, 2, .ш 1. 


Вычисление правых частей системы (8) осуществляется по фор¬ 
мулам 

/Г = д, № = 44, 6=1,2 . пг, (15) 

4 _1) 

ІѴ — (і — а< ік 1] Укл І = Аф2, Ш. (16) 


Коэффициенты Сц и правые части у { , і = 1, 2.т, / = і + 1, Н-2, ... 
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..., т, хранятся в памяти ЭВМ и используются при осуществлении 
обратного хода по формулам (10). 

Основным ограничением метода является предположение о 
том, что все элементы на которые проводится деление, от¬ 

личны от нуля. Число а ( ы 1) называется ведущим элементом на к-м 
таге исключения. Даже если какой-то ведущий элемент не равен 
нулю, а просто близок к нему, в процессе вычислений может проис¬ 
ходить сильное накопление погрешностей. Выход из этой ситуации 
состоит в том, что в качестве ведущего элемента выбирается не 
аьь ѵ \ а другое число (т. е. на к-м шаге исключается не х ку а дру¬ 
гое переменное х*, і^к). Наиболее последовательно такая страте¬ 
гия выбора ведущих элементов осуществлена в методе Гаусса с вы¬ 
бором главного элемента (см. § 3). 

3. Подсчет числа действий. Подсчитаем число арифметических 
действий, необходимых для решения системы (2) с помощью мето¬ 
да Гаусса. Поскольку выполнение операций умножения и деления 
на ЭВМ требует гораздо больше времени, чем выполнение сложе¬ 
ния и вычитания, ограничимся подсчетом числа умножений и де¬ 
лений. Читатель по аналогии может самостоятельно найти требуе¬ 
мое число действий сложения и вычитания. 

1. Вычисление коэффициентов с^, к= 1, 2, .. т, ]=к+ 1, 
к + 2, ..., т, по формулам (13) требует 

2 (т-А)=»1+2 + ... +(т-1)= < ? І ^-Л 

к=і 


делений. 

2. Вычисление всех коэффициентов а[ к ) по формулам (14) тре¬ 
бует 


V (т — к) 2 = Г + 2 2 + ... + (т — I) 2 = ( -—^- т( ——— 
йі 6 

умножений. 

Таким образом, вычисление ненулевых элементов треуголь¬ 
ной матрицы С требует 

т (т —1) . (т — 1) т (2т — 1) (т 2 — 1)т 

- 2 - + -6- = -3- 

операций умножения и деления. При больших т это число действий 
равно приблизительно т 3 / 3. 

3. Вычисление правых частей у к по формулам (15) требует т 
делений, а нахождение ^ по формулам (16) 

2 ( т ~ к )= -т- 2 

к =1 
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умножений. Следовательно, вычисление правых частей преобразо¬ 
ванной системы (8) требует 

т . т (т— 1) _ т (т+ 1) 

^2 2 
действий умножения и деления. 

В итоге для осуществления прямого хода метода Гаусса необхо¬ 
димо выполнить 

(т 2 — П т , т (т + 1) _ т (т + 1) (2т + 1) 

3 ' 2 ~ 6 

действий, из которых основное число действий (порядка т 2 / 3) при- 
ходится на вычисление элементов матрицы С. 

4. Для осуществления обратного хода метода Гаусса по фор¬ 
мулам (10) требуется 

т-1 

І = 1 

умножений. 

Итак, для реализации метода Гаусса требуется выполнить 

т(т+ 1) (2т + 1) , гп (т — 1) _ т (т 2 + 3 т — 1) 

6 2 _ 3 

действий умножения и деления. Подчеркнем, что основное время 
расчета затрачивается на осуществление прямого хода. Для 
больших т число действий умножения и деления 
в методе Гаусса близко к т 3 /3. Это означает, что на вы¬ 
числение одного неизвестного тратится в среднем т 2 1 3 действий. 
По затратам времени и необходимой машинной памяти метод Гаус¬ 
са пригоден для решения систем уравнений (2) общего вида с чис¬ 
лом неизвестных т порядка 100. 

§ 2. Условия применимости метода Гаусса 

1. Связь метода Гаусса с разложением матрицы на множители. 

В предыдущем параграфе было показано, что метод Гаусса преоб¬ 
разует исходную систему уравнений 

Ах=! (1) 

в эквивалентную систему 

Сх=у, (2) 

где С — верхняя треугольная матрица с единицами на главной диа¬ 

гонали. Выясним теперь, как связаны между собой векторы правых 
частей [ и у. Для этого обратимся к формулам (16) из § 1, из ко¬ 
торых последовательно получим 

/і = а п Уи І2 = ОпУі + • •. 

и вообще 

+ • • • + ЬяУ* / = 1» 2, ..., т, (3) 
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где Ь ~ числовые коэффициенты, причем Ьу=с^г 1 К Соотношения 
(3) можно записать в матричном виде 

І = Ву, (4) 

где В —нижняя треугольная матрица с элементами а^г 1} , / = 
= 1, 2, т, (а^ = а и ) на главной диагонали. Напомним, что ос¬ 
новное допущение при формулировке метода Гаусса состояло в том, 
что все а^г х) ф 0. Поэтому на диагонали матрицы В стоят ненуле¬ 
вые элементы, и, следовательно, матрица В имеет обратную. 

Подставляя в уравнение (2) выражение для у в виде у = В~ 1 [, 
приходим к уравнению 

Сх=В~'{, 

или, что то же самое, к уравнению 

ВСх=І. (5) 

Сопоставляя (5) с уравнением (1), приходим к выводу, что в ре¬ 
зультате применения метода Гаусса получено разложение исход¬ 
ной матрицы А в произведение А = ВС , где В — нижняя треуголь¬ 
ная матрица с ненулевыми элементами на главной диагонали и 
С — верхняя треугольная матрица с единичной главной диаго¬ 
налью. 

Теперь мы имеем право трактовать метод Гаусса следующим 
образом. Пусть заданы матрицы А и вектор /. Сначала проводится 
разложение А в произведение двух треугольных матриц, А = ВС. 
Затем последовательно решаются две системы уравнений 

Ву=І, ( 6 ) 

Сх=у (7) 


с треугольными матрицами, откуда и находится искомый вектор х. 
Разложение А = ВС соответствует прямому ходу метода Гаусса, 
а решение системы (6) — (7)*—обратному ходу. Заметим, что в 
алгоритме, изложенном в § 1, разложение А = ВС и решение си¬ 
стемы (6) проводится одновременно. 

Далее, следуя стандартным обозначениям, нижние треугольные 
матрицы будем обозначать буквой С (от английского 1о\ѵег — ниж¬ 
ний) и верхние треугольные — буквой V (от английского иррег — 
верхний). 

2. Теорема об Т(/-разложении. Обозначим через Д і угловой 
минор порядка / матрицы А , т. е. 


А х — а п , 


Д 2 = сІеІ 


Да 
. а 2І 



А т = сіеі Л. 


Теоретическое обоснование возможности разложения матрицы 
в произведение двух треугольных матриц содержит следующая 
Теорема 1 (теорема об Т/У-разложении). Пусть все угловые 
миноры матрицы А отличны от нуля, Д^О, / = 1, 2, ..., т. Тогда 
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матрицу А можно представить, причем единственным образом, в ви¬ 
де произведения 

А = Ы Л (8) 


где Ь — нижняя треугольная матрица с ненулевыми диагональными 
элементами и V — верхняя треугольная матрица с единичной диа¬ 
гональю. 

Доказательство. Докажем сформулированное утверждение 
сначала для матриц второго порядка. Будем искать разложение 
матрицы 


в виде 


А = 

: Г * 11 

«12 1 


-«21 

«22 \ 


0 і 

' 1 “12І 

Лі 

ІУ2.\ 

.0 1 ] ’ 


где / 1Ь / 2Ь / 22 , «і 2 —неизвестные пока числа. Для их нахождения при¬ 
дем к системе уравнений 


ІЦ ‘ — «111 ^11 «12 «] 2 ? ^21 * « 21 ? 

^21 «12 І 22 ~ а 2 2) 


которая имеет единственное решение 

/ц~«11> «12 = «іг/«11» -21 = «21, 

1 __ а и а 22 — «2і«]2 


*22 ' 


«11 


По предположению теоремы а п Ф 0, «ц« 22 =^=« 2 і«і 2 , следовательно, 
элементы / и и 1 22 отличны от нуля. 

Дальнейшее доказательство проведем методом индукции. Пусть 
утверждение теоремы справедливо для матриц порядка к —1; дока¬ 
жем, что оно справедливо и для матриц порядка к. Представим 
матрицу А порядка к в виде 



«11 •• 

* а і,к-і 


А = 

а к- ід *' 

‘ 4 «& —1 



_°*і ■ 

•• а М-1 

_ 


(9) 


и обозначим 


II 

1 

~«п .< 

1 ■ а і,к-і 

, «^-1 = 

' а і к - 

1 

- а к~ 1,1 ' 

“ «Й-1.Й-1- 


- а к-1,к- 


Ък— 1 («Ы, ■ ■ • > «А,й— і)« 

Согласно предположению индукции существует требуемое разло¬ 
жение матрицы А к - и т. е. 

Ак- 1= 

где С /*-}— соответственно нижняя и верхняя треугольные мат- 
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рицы, обладающие указанными в теореме свойствами. Будем искать 
разложение матрицы (9) в виде 




4-і О 
4-і І кк\ 


Гг “г] • 


( 10 ) 


где 4 - и и к - ѵ — неизвестные пока векторы, 

4 — і = ( 4і» 4з> * * • » 4, А— і) у ^к—1 - (^1 кі ^2А» ■ ■ ■ } Щ — і,й) * 

Перемножая матрицы в правой части уравнения (10) и учитывая 

(9), приходим к системе уравнений 

= а к~ ь (11) 

І к -У к -, = Ь и - и (12) 

Ік-іЧк-ѵ + Ікк = <*кк. ( 13 ) 


Из предположения индукции следует существование матриц ІД, 
(УД. Поэтому из (И) и (12) получим 

Щ-1 === 4-1 === Ь/і-іУ к -і 


и, далее, 


Ікк'—С^кк /к-іИл-1. 


Таким образом, І/Дразложение матрицы Л порядка к сущест¬ 
вует. Остается доказать, что 4^0. Рассмотрим определитель мат¬ 
рицы Л. Из разложения (10) следует, что 

беі Л = (йеі Д-і)4*(<ІеІ 6Д) = (беі ДД 4 а- 

По условию теоремы беіЛ^О, следовательно, 1 кк ф0. Тем самым 
индукция завершена и доказана возможность требуемого разло¬ 
жения. 

Покажем теперь, что такое разложение единственно. Предполо¬ 
жим, что матрицу Л можно разложить двумя способами: 

л=д(ді 2 (/ 2 . 

Тогда и 

и,т х ^і I х и (н) 

Матрица в левой части уравнения (14) является верхней треуголь¬ 
ной, а в правой части — нижней треугольной. Такое равенство воз¬ 
можно лишь в случае, если матрицы ДД 1 и /ДД диагональные. 
Но на диагонали матрицы ДД 1 (а следовательно, и матрицы 
Д 1 Д) стоят единицы, следовательно, эти матрицы единичные: 

ДД^/ДД^. 

Отсюда получаем 14 = Д, Д = Д, т. е. разложение (8) единственно. 
Теорема об /.(/-разложении полностью доказана. 

Замечание. Если хотя бы один из угловых миноров матрицы А равен 
нулю, то указанное Кі-разложение невозможно. Это легко видеть на примере 
матриц второго порядка. 
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Следствие. Метод Гаусса можно применять тогда и только 
тогда, когда все угловые Шыноры матрицы А отличны от нуля . 

3. Элементарные треугольные матрицы. Мы уже видели, что ме¬ 
тод Гаусса приводит к разложению исходной матрицы в произве¬ 
дение двух треугольных. Более детально описать структуру этих 
треугольных матриц можно с помощью так называемых элемен¬ 
тарных треугольных матриц. 

Матрица Ц называется элементарной нижней треугольной мат¬ 
рицей , если она имеет вид 


и- 


г-1 

о 

о 


І іі 
*/+!,/ 1 


О 


Кпі о ... г 


В матрице І і все элементы главной диагонали кроме равны еди¬ 
нице. Из остальных элементов отличными от нуля могут быть толь¬ 
ко элементы /-го столбца, расположенные ниже Обратной к Ц 
является элементарная нижняя треугольная матрица 


П 


II х = 


о 

о 

о 

о 


'т./'Т/ 

/ /+2./ / 7/ 


— і п* 


О 

1 

о '• 

. . . . і 
О ... О 1 


Рассмотрим для наглядности сначала систему Лх=/, состоящую 
из трех уравнений; 

Яи*і + #12*2 *+■ а із х з = /ь 

Я 2 1*1 + ^ 22*2 + « 23*3 = / 2 , ( 15 ) 

«31*1 + «32*2 4“ «33*3 == /з* 


После первого шага исключения по методу Гаусса преобразован¬ 
ная система принимает вид 


*і 


+^-*2 

1 «13 

X — А 

л 3 - > 

ап 

«11 

«11 

«21«12 ^ 

|*2 + 

( „ «21 «13 ^ 

11 

1 

а, і ) 

«23 

\ «п ; 

а 31 а І2 Л 
вп ) 

1*2 + 1 

( „ «із«яі \ 

, и 33 

^ Он / 

11 

1 


«12 С 

/Ь 

«и 

^-/ 1 . 

«и 


об) 


Отсюда видно, что матрица А, системы (16) получается из исход- 
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ной матрицы А путем умножения А слева на элементарную мат¬ 
рицу 

Г 1 /ап 0 01 

^і= — а 21 /а п 10, (17) 

І_ — а т /а п 0 

так что Аі — ЬіА. При этом систему (16) можно записать в виде 

1,Ах = 1,]. 


Матрицу (17) будем называть элементарной треугольной мат¬ 
рицей, соответствующей первому шагу исключения метода Гаусса. 
Перепишем систему (16) в виде 


Л'і “Г И2'^2 “Ь Пз-^3 - Уі* 

^ 2 + ^Ч = / ( 2 °, (18) 

#зѴлГ 2 + = /і 1 * 


и осуществим второй шаг метода Гаусса, т. е. исключим неизвестное 
х 2 из последнего уравнения. Тогда получим систему вида 


М + с 12 х 2 + ^ 13^3 = 

■^2 ~Ь ^23^3 == Уі' 



( 19 ) 


Нетрудно видеть, что переход от (18) к (19) осуществляется путем 
умножения системы (18) на элементарную треугольную матрицу 




"1 

о 

о 


О (Г 

і/4У 0 


( 20 ) 


Таким образом, после второго шага исключения мы приходим 
к системе 

иЬ і Ах=ЦЦ, (21) 

где матрицы и определены согласно (17), (20). Наконец, ум¬ 
ножая (21) на матрицу 

[ 10 0л 
0 10 , 
о о 1/44 

получаем систему 

1ъииАх=ии1,\, ( 22 ) 

матрица которой — является верхней треугольной матри¬ 

цей с единичной главной диагональю. Отсюда следует, в частности, 
что А = Ш, где Ь = —нижняя треугольная матрица. Таким 

образом, ІП-разложение матрицы А может быть получено с по¬ 
мощью элементарных треугольных матриц: сначала строятся мат¬ 
рицы ^ 2 , І 3 и вычисляется V =І^І г Ь^А и затем находится ^ = 
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- 1^1 1^2 


Т^ 1 .Отметим, что матрицы ^і 1 имеют простой вид: 

ц 1 = 

ц' = 


а и 

а 21 

0 0' 

1 0 

/ _1 _ 

1 ^а —' 

А 

0 

0 

а і1) 

1- 

О О 

_Язі 

о 1_ 



0 

а а) 

и 32 

и 

1 

0 

0 - 


а п 

0 

о * 

0 

1 

0 

, ь= 

а 21 

а {1) 

и 22 

0 

0 

0 

а зз - 


а з\ 

а і1) 

и 32 

а і2) 
и зз ^ 


причем на диагонали матрицы ^ расположены ведущие элементы 
метода исключения. 

Запись метода Гаусса в виде (22) детально описывает процесс 
исключения. 

Все сказанное выше переносится без изменения и на системы 
уравнений произвольного порядка (2). Процесс исключения можно 
записать формулой 

ЬтЬтп -1 • • • — ЬтЬтп -1 * * • -^і/і (23) 

где элементарная нижняя треугольная матрица Ь к на к -м шаге 
исключения имеет вид 


~1 . 

0 

0 . 

. 0“ 

0 . 

1Л4ІГ 1 * 

0 . 

. 0 

0 ., 


1 . 

. 0 

0 .. 


0 . 

. 


Матрица Ь к осуществляет исключение неизвестного х к из уравнений 
с номерами к+ 1, к + 2, ..., пг. Матрицы Ц 1 существуют и имеют 
вид 


“1 

0 

0 

... 0“ 





0 

а (Ь-1) 

■ • • а кк 

0 

... 0 

0 

• ■ • а к+ 1 к 

I 

... 0 

0 

П &- 1 ) 

а пгк 

0 

... 1 


§ 3. Метод Гаусса с выбором главного элемента 
1. Основная идея метода. Может оказаться, что система 

Лх-І (I) 

имеет единственное решение, хотя какой-либо из угловых миноров 
матрицы А равен нулю. Кроме того, заранее обычно неизвестно, 
все ли угловые миноры матрицы А отличны от нуля. В этих случа- 
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ях обычный метод Гаусса может оказаться непригодным. Избе¬ 
жать указанных трудностей позволяет метод Гаусса с выбором 
главного элемента. Основная идея метода состоит в том, чтобы на 
очередном шаге исключать не следующее по номеру неизвестное, 
а то неизвестное, коэффициент при котором является наибольшим 
по модулю. Таким образом, в качестве ведущего элемента здесь вы¬ 
бирается главный , т. е . наибольший по модулю элемент. Тем самым, 
если беіАфО, то в процессе вычислений не будет происходить де¬ 
ление на нуль. 

Различные варианты метода Гаусса с выбором главного элемен¬ 
та проиллюстрируем на примере системы из двух уравнений 

а,А+а, 2 ^=/і, а 2 і*, + 022*2=/*• ( 2 ) 

Предположим, что |а 12 |>|а и |. Тогда па первом шаге будем 
исключать переменное х 2 . Такой прием эквивалентен тому, что си¬ 
стема (2) переписывается в виде 

а 12 х 2 + а іі х 1 =і и а 22 х 2 + а 2і х, = / 2 (3) 

и к (3) применяется первый шаг обычного метода Гаусса. Указан¬ 
ный способ исключения называется методом Гаусса с выбором глав¬ 
ного элемента по строке. Он эквивалентен применению обычного 
метода Гаусса к системе, в которой на каждом шаге исключения 
проводится соответствующая перенумерация переменных. 

Применяется также метод Гаусса с выбором главного элемента 
по столбцу. Предположим, что |а 2 і|>|яц|. Перепишем систему (2) 
в виде 

а 21 Х { + ^22-^2 = [ 2і Пп#1-Ь Д 1 2Я 2 = /і 

и к новой системе применим на первом шаге обычный метод Гаусса. 
Таким образом, метод Гаусса с выбором главного элемента по 
столбцу эквивалентен применению обычного метода Гаусса к систе¬ 
ме, в которой на каждом шаге исключения проводится соответ¬ 
ствующая перенумерация уравнений. 

Иногда применяется и метод Гаусса с выбором главного эле¬ 
мента по всей матрице, когда в качестве ведущего выбирается мак¬ 
симальный по модулю элемент среди всех элементов матрицы си¬ 
стемы. 

2. Матрицы перестановок. В предыдущем параграфе было по¬ 
казано, что обычный метод Гаусса можно записать в виде 


ГтГт— і ■ ■ ■ Г [Ах — Г т Г т —і ... Г і /, 


где Ь к , к = 1, 2, т,— элементарные нижние треугольные матри¬ 
цы. Чтобы получить аналогичную запись метода Гаусса с выбором 
главного элемента, нам необходимо познакомиться с матрицами 
перестановок. 

Определение 1. Матрицей перестановок Р называется квад¬ 
ратная матрица, у которой в каждой строке и в каждом столбце 
только один элемент отличен от нуля и равен единице. 
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Определение 2. Элементарной матрицей перестановок Р к1 
называется матрица, полученная из единичной матрицы переста¬ 
новкой к -й и /-й строк. 

Например, элементарными матрицами перестановок третьего 
порядка являются матрицы 



“0 

і 

0‘ 


~0 

0 

г 


"1 

0 

0" 

7*12 — 

1 

0 

0 

II 

0 

і 

0 

» 7^23 - 

0 

0 

1 


_о 

0 

1_ 


_1 

0 



_0 

1 

0_ 


Отметим следующие свойства элементарных матриц перестано¬ 
вок, вытекающие непосредственно из их определения. 

1°. Произведение двух (а следовательно, и любого числа) эле¬ 
ментарных матриц перестановок является матрицей перестановок 
(не обязательно элементарной). 

2°. Для любой квадратной матрицы А матрица Р Ы А отличается 
от А перестановкой к -й и /-й строк. 

3°. Для любой квадратной матрицы А матрица АР М отличается 
от А перестановкой 6-го и /-го столбцов. 

3. Пример. Поясним применение элементарных матриц переста¬ 
новок для описания метода Гаусса с выбором главного элемента 
по столбцу. Рассмотрим следующий пример системы третьего по¬ 
рядка: 

*1 + *2 + *3=/ь 

2*1 + *з = /2» (4) 

5*2 3*з = / 3 . 

Система имеет вид (1), где 



П 1 Г 
2 О 1 
_0 5 3 


(5) 


Максимальный элемент первого столбца матрицы А находится во 
второй строке. Поэтому в системе (4) надо поменять местами пер¬ 
вую и вторую строки и перейти к эквивалентной системе 

2* х + * 3 = / 2 , 

*і+ * 2 + * 3 = /ь (6) 

5*2 “Ь 3*3 = /д. 


Систему (6) можно записать в виде 

Р 12 Ах = Р , 


(7) 


т. е. она получается из системы (4) путем умножения на матрицу 
перестановок 


Р 


12 — 


ГО 1 0“ 
10 0 
_0 0 1 


Далее, к системе (6) надо применить первый шаг обычного ме¬ 
тода исключения Гаусса. Этот шаг, как мы видели, эквивалентен 
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умножению системы (7) на 
матрицу (см. (17) из § 2) 




элементарную нижнюю треугольную 


I о оиі 


В результате от (7) перейдем к системе 

1,Р ѵ Лх = 1,Р^ 

или, в развернутом виде, 

х і 4- — х з = ■— , 

*2 + у*«=Уі -• 

5^2 “Ь Зх 3 = / 3 . 


( 8 ) 


(9> 


Из последних двух уравнений системы (9) надо теперь исклю¬ 
чить переменное х 2 . Поскольку максимальным элементом первого 
столбца укороченной системы 


Х 2 Н ~ Х 3 == /і * 

5х 2 Зх 3 ~ /з 


(Ю> 


является элемент второй строки, делаем в (10) перестановку строк 
и тем самым от системы (9) переходим к эквивалентной системе 


Х і + 



5х 2 + 

Хо + 


Зх 3 — / 3 , 

1 Х _А 
2 3 “' 1 2 * 


(11 


которую можно записать в матричном виде как 

Р — Р (12) 


Таким образом, система (12) получена применением элементарной 
матрицы перестановок 


Р 


23 - 


‘1 о 
о о 
0 1 


0' 

1 

0_ 


к системе (8). 

Далее, к системе (11) надо применить второй шаг исключения 
обычного метода Гаусса. Это эквивалентно умножению системы 
(11) на элементарную треугольную матрицу 




і 

о 

о 


О 0' 
1/5 0 . 

-1/5 1 
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В результате получим систему 

^2^23^1^ і 2 Лх= 7/2^23^1^ іг/ 


ИЛИ 


, 1 Х „А 

+ 2 3 “ 2 ’ 

,3 1 , 

*2 + -*3 = -/з. 


( 13 ) 


(14) 


—!_* =/ _і* —1/ 

10 2 5 


Заключительный шаг прямого хода метода Гаусса состоит в за¬ 
мене последнего уравнения системы (14) уравнением 




что эквивалентно умножению (13) на матрицу 

'10 0 


Ь А = 


0 1 о 

О О —10 


Таким образом, для рассмотренного примера процесс исключе¬ 
ния Гаусса с выбором главного элемента по столбцу записывается 
в виде 

Ь 2 1 2 Р 2г 1,Р^Ах=1 2 1 2 Р 2г 1^Р^. (15) 


По построению матрица 


и=иь 2 р 2 ,1,р {2 А 


(іб) 


является верхней треугольной матрицей с единичной главной диа¬ 
гональю. 

Отличие от обычного метода Гаусса состоит в том, что в каче¬ 
стве сомножителей в (16) наряду с элементарными треугольными 
матрицами Ь к могут присутствовать элементарные матрицы пере¬ 
становок Ры- 

Покажем еще, что из (16) следует разложение 

РА = ІѴ , (17) 

где Ь — нижняя треугольная матрица, имеющая обратную, и Р — 
матрица перестановок. Для этого найдем матрицу 

(18) 

По свойству 2° матрица Р 23 Рі получается из матрицы Р, переста¬ 
новкой второй и третьей строк, 


АА — 


1 

— 0 0 
2 

0 0 1 

ь— 1/2 і си 
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Матрица Е 4 согласно свойству 3° получается из Р гі Ь 4 перестановкой 
второго и третьего столбцов, 


— ° О 

Рі = \ 2 

0 10 

1 — 1/2 0 1 _ 

т. е. — нижняя треугольная матрица, имеющая обратную. 
Из (18), учитывая равенство Р 2 1 =Р 2 а, получим 

Еі Р 23 = Р 23 Г 4 . 


Отсюда и из (16) видим, что 

и=иц: х р 2г р, 2 А=1-'РА, 

где обозначено Р=Р гі Р ІЪ Поскольку Р — матрица 

перестановок и і — нижняя треугольная матрица, свойство (17) 
доказано. Оно означает, что метод Гаусса с выбором главного эле¬ 
мента по столбцу эквивалентен обычному методу Гаусса, приме¬ 
ненному к матрице РА , т. е. к системе, полученной из исходной си¬ 
стемы перестановкой некоторых уравнений. 

4. Общий вывод. Результат, полученный здесь для очень част¬ 
ного примера, справедлив и в случае общей системы уравнений (1). 
А именно, метод Гаусса с выбором главного элемента по столбцу 
можно записать в виде 

^т^т~\Р т-і,і 2 % \^^Р іЛ х АХ'= 

== . . *• Руръ^^хР , ( 20 ) 


где Рк % і к — элементарные матрицы перестановок такие, что к^] к ^. 
и Ь к —элементарные треугольные матрицы. 

Отсюда, используя соотношения перестановочности, аналогич¬ 
ные (19), можно показать, что метод Гаусса с выбором главного 
элемента эквивалентен обычному методу Гаусса, примененному к 
системе 

РАх=РІ (21) 

где Р — некоторая матрица перестановок. 

Теоретическое обоснование метода Гаусса с выбором главного 
элемента содержится в следующей теореме. 

Теорема 1. Если сіеі А Ф 0, то существует матрица перестано¬ 
вок Р такая, что матрица РА имеет отличные от нуля угловые ми¬ 
норы. 

Доказательство теоремы 1 приведено в п. 5. 

Следствие. Если йеіА=И=0, то существует матрица переста¬ 
новок Р такая, что справедливо разложение 

РА = Ы ), (22) 

где Е — нижняя треугольная матрица с отличными от нуля диаго¬ 
нальными элементами и V — верхняя треугольная матрица с еди¬ 
ничной главной диагональю. 


3 А. А. Самарский, А. В. Гулин 
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Следует подчеркнуть, что в методе Гаусса с выбором главного 
элемента матрица Р не задается заранее, а строится в процессе 
исключения, как это было показано в примере из п. 3. Как прави¬ 
ло, не требуется знать эту матрицу в явном виде. 

5. Доказательство теоремы 1. Докажем теорему 1 индукцией по числу т — 
порядку матрицы Л. Пусть т= 2, г. е. 

^ _ Ди йі2 
а 2\ 022_ 


Если а п ф 0, то утверждение теоремы 1 выполняется при Р=Е , где Е — еди¬ 
ничная матрица второго порядка. Если а п = 0, то сьпФО, так как <ІеІ Аф 0. При 
этом у матрицы 



все угловые миноры отличны от нуля. 

Пусть утверждение теоремы верно для любых квадратных матриц поряд¬ 
ка т— 1. Покажем, что оно верно и для матриц порядка т. Разобьем матри¬ 
цу А порядка т на блоки 


А = 


Л п 
Л т-1 т-1 

^т-і а тт 


где 


■^т— і 


~ а и 

а і ,ш—1 

- а т-і,і 

* * а т—і,т—і- 


Ът — 1— (ДтЬ ^т2» • • ■ » ^т, т — і). 


Достаточно рассмотреть два случая: <1еі А т -іфО и сіеі Л т _ : = 0. В первом 
случае по предположению индукции существует матрица перестановок Р т - 1 
порядка т— 1 такая, что Р т -\А т - { имеет отличные от нуля угловые миноры. 
Тогда для матрицы перестановок 


Р = 


Г Р 

г т-і 

О 


О' 

1 


имеем 


РА 


РА Ра 

г т— і т—і г т— і т-і 

^ т-1 а тт 


причем деі(РА) = ±<1е[ АфО. Тем самым все угловые миноры матрицы РА 
отличны от нуля. 

Рассмотрим второй случай, когда (ІеіЛ т _і = 0. Так как (іеі Л=^0, найдется 
хотя бы один отличный от нуля минор порядка т —1 матрицы Л, полученный 
вычеркиванием последнего столбца и какой-либо строки. Пусть, например: 


«п . . 

* а і,т-і 

* 

* ■ а 1-1,т-і 

а /+і,і ■ 

• • а 1+і,т-і 

а ті • ■ 

* а т,т -1 


(23) 
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где Іфт. Переставляя в матрице А строки с номерами I и т, получим матрицу 
Р 1т А , у которой угловой минор порядка т—1 имеет вид 


а п . . 

■ а і,т-і 

а і~ і . і * 

* ■ 

“ті • • 

■ а т,/п— і 

а /+1,1 “ 

* * а 1+1,т-і 

а т- і,і * 

■ • а т-і,т— 1 


и отличается от (23) только перестановкой строк. Следовательно, этот минор 
не равен нулю и мы приходим к рассмотренному выше случаю. 

6. Вычисление определителя. В большинстве существующих 
стандартных программ одновременно с решением системы линей¬ 
ных алгебраических уравнений (1) вычисляется определитель ма¬ 
трицы А. Пусть в процессе исключения найдено разложение (22), 
т. е. построены матрицы I и V. Тогда 

іеі(РА) =сіеі I сіеі (У=сіеі І = / и / 22 ... /*, т , 

т. е. произведение диагональных элементов матрицы I равно опре¬ 
делителю матрицы РА. Поскольку матрицы РА и А отличаются 
только перестановкой строк, определитель матрицы РА может от¬ 
личаться от определителя матрицы А только знаком. А именно, 
сіеі (РА )= сіеі А, если число перестановок четно, и беі(РА) = 
= —сіеі Л, если число перестановок нечетно. Таким образом, для 
вычисления определителя необходимо знать, сколько перестановок 
было осуществлено в процессе исключения. 

Если матрица А вырождена, то при использовании метода Гаус¬ 
са с выбором главного элемента по столбцу на некотором шаге 
исключения к все элементы к- го столбца, находящиеся ниже глав¬ 
ной диагонали и на ней, окажутся равными нулю. 

Действительно, рассмотрим укороченную систему (см. (И) из 
§ 1), которая получается на к- м шаге исключения: 

<$к 1)х к + .. . + а^ т і} х, п — 1} , 

ОІі\іЛ Х к + . . . + (24) 


+ . . . “Г (^ттХ т = /!п 

При решении системы (24) могут возникнуть два случая: 
1) хотя бы один из коэффициентов а2Г 1> , Ол+і.*, - - .,^ 1} отличен от 
нуля; 2) а { ьь 1) = = ... = = 0. Если для всех к= 1, 2, ... 

..т реализуется первый случай, то систему (1) можно решить 
методом Гаусса с выбором главного элемента по столбцу, и, следо¬ 
вательно, (іеіАфО. Если же сіеі А = 0, то при некотором к реализу¬ 
ется второй случай. При этом дальнейшее исключение становится 
невозможным и программа должна выдать информацию о том, что 
определитель матрицы равен нулю. 


з* 
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§ 4. Обращение матрицы 

Нахождение матрицы, обратной матрице А, эквивалентно реше¬ 
нию матричного уравнения 

АХ=Е, (1) 

где Е — единичная матрица и X —искомая квадратная матрица. 
Пусть А=[а 4і ], X = [х,,]. Уравнение (1) можно записать в виде си¬ 
стемы т 2 уравнений 

2 аікХ к і = 6,у, і, і = 1 , 2 , ..., т, ( 2 ) 

к = і 


где 6^=1 при і=\ и 6 іі= 0 при ІФІ 

Для дальнейшего важно заметить, что система (2) распадается 
на т независимых систем уравнений с одной и той же матрицей А , 
но с различными правыми частями. Эти системы имеют вид 

Л*«> = а ш , У=1, 2, .... от, (3) 

где х а) ={х^ х 2 и . х тз ) Т , у вектора б (і) равна единице /-я компо¬ 
нента и равны нулю остальные компоненты. 

Например, для матрицы второго порядка система (2) распадается на две 
независимые системы 


Дц*11 4" а Ѵ2 Хе 11 — 1» а П Х \2 4* а 12 х 22 — О, 

И 

^21^11 + а 22 х П = 0 а 21 х 12 4“ а 22*22 I • 

Для решения систем (3) используется метод Гаусса (обычный 
или с выбором главного элемента). Рассмотрим применение метода 
Гаусса без выбора главного элемента. Поскольку все системы (3) 
имеют одну и ту же матрицу А , достаточно один раз совершить 
прямой ход метода Гаусса, т. е. получить разложение А—ЬѴ и за¬ 
помнить матрицы [ и [/. Для этого, как мы знаем (см. § 1), тре¬ 
буется сделать га (га 2 —1)/3 действий умножения и деления. 

Обратный ход осуществляется путем решения систем уравнений 

Еу {і) = 6 (,) , = (Уі/, Уг, . у т /) Т , (4) 

{/*</> =у</>, /= 1,2, . . .,пг, (5) 

с треугольными матрицами и і/. Решение системы (5) при каж¬ 
дом / требует 0,5т(т—1) действий. Для решения системы (4) 
надо еще добавить га делений на диагональные элементы матрицы 
I, так что здесь потребуется 0,5 га (га 4*1) умножений и делений. 
Всего при каждом / на обратный ход затрачивается 0,5(га—1)га + 
+ 0,5 (га + 1)га=га 2 действий, а для всех / требуется га 3 действий. 

Можно сократить число действий, принимая во внимание спе¬ 
циальный вид правых частей системы (4). Запишем подробнее пер- 
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вые /—1 уравнений системы (4): 

кхУіі — О» 

4іУі/ + ^22 Уѵ — О» 

4~ * • * “Ь Іі-іЛ-іУі-иі — О. 

Учитывая невырожденность матрицы I, отсюда получим 

Уи—У2з~- « - — Уз- и— 0. 

При этом оставшиеся уравнения системы (4) имеют вид 

Іц Ун — 1 . 

ІііУіі + и.і+іУі+г.і + • • • Т ІііУа — О, 

»=/+1. /+2,.... т. 

Отсюда последовательно находятся неизвестные у (і по формулам 
1-1 

2 ^ікУк! 

Уіі — --, і — / + 1 , / + 2, ..., т, (6) 

Уи= 1/1ц. ‘ ( 7 ) 

Подсчитаем число умножений и делений, необходимое для про¬ 
ведения вычислений по формулам (6). При фиксированном і для 
вычислений по формуле (6) требуется 1 деление и і —/ умножений. 
Вычисления по формулам (6), (7) при фиксированном /' потребуют 

і+ I (І-/+1)= , («-/+2)(«-/+п 
і-/+і 2 

действий. Наконец, решение указанным способом систем (4) при 
всех /= 1, 2, ..., т потребует 

/=1 ^=1 

действий. Общее число действий умножения и деления, необходи¬ 
мое для обращения матрицы указанным способом, 

т (от* — I) , т 2 (от — 1) , от (от + 1)(от + 2) _ т% 

3 ' 2 6 

Тем самым обращение матрицы требует не намного больше вре¬ 
мени, чем решение системы уравнений. 


§ 5. Метод квадратного корня 


1. Факторизация эрмитовой матрицы. Метод предназначен для 
решения систем уравнений 


Ах =/ 


(1) 
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с симметричной (в комплексном случае — эрмитовой) матрицей. Он 
основан на разложении матрицы А в произведение 

А = 5*0 5, (2) 

где 5 — верхняя треугольная матрица с положительными элемен¬ 
тами на главной диагонали, 5*—транспонированная к ней (или 
комплексно сопряженная) матрица, О — диагональная матрица, на 
диагонали которой находятся числа, равные ±1. 

Возможность представления (2) можно получить как следствие теоремы 
об /.//-разложении (см. § 2). Пусть все угловые миноры матрицы А отличны 
от нуля. Тогда справедливо разложение А — ЬѴ , где Ь — нижняя треугольная 
матрица, имеющая обратную, и V — верхняя треугольная с единичной диаго¬ 
налью. 

Представим матрицу Ь в виде произведения /. = М/(, где М — нижняя тре¬ 
угольная матрица с единичной главной диагональю и К — диагональная матри¬ 
ца, главная диагональ которой совпадает с главной диагональю матрицы Е, т. е. 

/С== с!іа ё[/ц, /22, Ітт]. ( 3 ) 

По условию диагональные элементы матрицы Ь отличны от нуля, и, следова¬ 
тельно, разложение Ь = МК существует. Тогда 

А=МКЦ, (4) 

где М и II — треугольные матрицы с единичной главной диагональю и К — диа¬ 
гональная матрица, имеющая обратную. Из условия А* = А получаем ІІ*К*М* = 

= мкѵ и 

= (5) 

Матрица, находящаяся в левой части равенства (5), является нижней тре¬ 
угольной, а в правой части — верхней треугольной. Поэтому из равенства (5) 
следует, что обе матрицы ІІМ*~ 1 и К~ Х М~ 1 Ѵ*К* являются диагональными. 

Далее, поскольку матрица /Ш*" 1 имеет единичную главную диагональ, она 
является единичной матрицей, *=Е, т. е. II = М*. Отсюда и из (4) полу¬ 

чаем разложение 

А = МКМ\ ( 6 ) 

Представим матрицу К, определенную согласно (3) в виде произведения 
трех диагональных матриц: 

К=\К\'1ф\К\\ 

где обозначено 

іх] ѵ *=<ііаб[КкЛ. ѵТ51.....ѴТО]. 

Г) = СІІад [ЗІ&П /ц, /22, ... , 5 І&П Ітт]. 

Тогда из (6) получим разложение (2), где 5=|/С| ,/а М* — верхняя треугольная 
матрица с положительными элементами на главной диагонали. 

2. Пример. Если разложение (2) получено, то решение системы 
(1) сводится к последовательному решению двух систем уравнений 
с треугольными матрицами 

5*0*»/, (7) 

= У. (8) 

Покажем на примере матриц второго порядка как можно полу¬ 
чить разложение (2). Пусть А —действительная симметричная 
матрица 

А = ап аі2 

. Ді2 а 22 „ 
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Будем искать 5 и Б в виде 


5=' 

5 11 8 12 

Б = 

і - 

О 

'43 


.0 3 2 2 ] ’ 


10 


где каждое из чисел гі и , й 22 может быть либо +1, либо —1. Тогда 


5*05 ==-- 


5 1 і^И 5 11 5 12^11 

_5 П 5 12 ^п 5^ц + 5^2^22 


и из условия (2) получаем три уравнения: 


5 и^іі — &\ъ 

Из первого уравнения 
если а^ф 0, то 


5ц5і2<Ііі - #12» $12^11 5 2 2^22 - ^22* 

находим ^ и = 5Ідп а іи 5„=У|а и |. 

5 12 — ЯліІ ($и^и), 


и, наконец, 


^22^22 - &9.0. 5і2^ 


22 


^12^11» 


т. е. 


Далее, 


СІ 22 = 5І§П («22 — ^ц), %, = /| а 22 — 4«4 П I. 

3. Общие расчетные формулы. Получим разложение (2) в слу¬ 
чае эрмитовой матрицы А произвольного порядка т. Если 5=[$у] 
и 0 = А\щ[й іи <2 тт ], то элемент матрицы 05, имеющий индек¬ 

сы (/, /), равен 

(05) і/ = ^ Ац5ц = й и 8ц. 

/= і 

Кроме того, 5*=[<^], поэтому 


т 

(5*05)і'/ = 2 5/Д//5//, 

^=1 

где 5 (і — число, комплексно сопряженное $*,*. Из условия (2) полу¬ 
чаем уравнения 

т 

2 5 1Ши5ц = ац, і, /'=1,2, ..., /я. [(9) 

/=1 


Так как матрица Л эрмитова, можно, не ограничивая общности, 
считать, что в системе (9) выполняется неравенство Перепи¬ 
шем (9) в виде 

і -1 т 

2 5 и 8 и^и “1“ 5 и 5 іі^а Н” 2 5 п 5 //^// = 0(7 

/=і /=<Чі 


и заметим, что 0 для />/. Таким образом, получим систему 
уравнений 

І-1 

+ 2 = <**/• 1 ^ /* (10) 
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В частности, при і=] получаем 


т. е. 


с-і 


15,7 \Ча = а а — ^ | 5 « \ 2 А"> 

і=і 


йи = зі§п Осе — ^ 1 «к \ 2 Ли . 


(— і 

2 

і=і 


\ 


5 и = 


а« — 2 1 8 “ I 

і=і 


Далее, при і<] из (10) получим 


а и~ 2 


5 кѴи 


5 и = 


і=і 




(И) 

( 12 ) 


(13) 


По формулам (11) — (13) находятся рекуррентно все ненулевые 
элементы матриц Ь и 5. 

4. Подсчет числа действий. Метод квадратного корня применя¬ 
ется обычно к системам с положительно определенной эрмитовой 
матрицей А. В этом случае из (6) следует положительность диаго¬ 
нальных элементов матрицы К , и тем самым й = Е в разложении 
(2). Если предположить дополнительно, что Л — действительная 
матрица, то из (11) — (13) получим следующие расчетные формулы: 


5 П — У а п , 



8ц = а и 1з 1Ъ / = 2 , 3 , .. 

г-і 

^/-2 5 иЬі 

8(і —- * / ■—■ 2, 3, . . ., ні, 

$ а 


і — 2,3, 


. т. 


і = 2, 3, 


.,ш, 


•1. 


(14) 

(15) 

(16) 


Подсчитаем сначала число умножений. Вычисления по формуле 
(14) требуют 




умножений. Вычисления по формуле (16) при каждом фиксирован¬ 
ном } требуют 


2 о--1)=- (/ ~ - 2 )(/: - 
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умножений, а всего здесь требуется 


'Ѵ — — — — — — 

; 2 
/=2 


2 


2 *(*-і) 


А=1 


т (т — 1) (т —2) 
6 


умножений. Следовательно, общее число умножений 

т(т — 1) , т (т— 1) (т —2) _ т (т 2 — 1) 

2 ' 6 ~ 6 


Число делений, необходимых для вычислений по формулам 
(14) — (16), совпадает с числом наддиагональных элементов матри¬ 
цы 5 и равно т(т —1)/2. 

Таким образом, общее число действий умножения и деления, не¬ 
обходимое для факторизации Л = 5*5, 

т (т 2 — 1) , т(т — 1) т{т — 1) (т + 4) т 3 

6 2 ~ б ~ ~6~ ' 


При больших т это число примерно в два раза меньше числа 
умножений и делений в прямом ходе метода Гаусса. Такое сокра¬ 
щение числа действий объясняется тем, что Л — симметричная 
матрица. Заметим, что данный метод требует т операций извлече¬ 
ния корня. 

Если матрица Л факторизована в виде Л = 5*5, то обратный 
ход метода квадратного корня состоит в последовательном реше¬ 
нии двух систем уравнений 

5*у=/, 8х=у. 


Решения этих систем находятся по рекуррентным формулам 

и - 2 5 нУ/ 


Уі = 


/=і 


і = 2 ,3. т, 


Уі — /і/ 5 іи 


(17) 


Х( = 


Уі- 2 5 < 

і=і± і 


и х і 


і = т — 1, т — 2, ..1, 


( 18 ) 

Хт ' == Уті^тт- 

Вычисления по каждой из формул (17), (18) требуют т деле¬ 
ний и 0,5 т{т —1) умножений. Следовательно, всего для обратного 
хода требуется т(т+ 1) операций умножения и деления. Всего ме¬ 
тод квадратного корня при факторизации Л = 5*5 требует 

, , ,ч , т (т— 1) (т + 4) т(т* + 9т + 2) 

т(т + 1)-\ -і■ - =—— -— 


операций умножения и деления и т операций извлечения квадрат¬ 
ного корня. 
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§ 6. Обусловленность систем линейных алгебраических уравнений 


1. Устойчивость системы линейных алгебраических уравнений. 

При использовании численных методов для решения тех или иных 
математических задач необходимо различать свойства самой зада¬ 
чи и свойства вычислительного алгоритма, предназначенного для 
ее решения. Для каждой математической задачи принято рассмат¬ 
ривать вопрос о ее корректности. Говорят, что задача поставлена 
корректно , если ее решение существует и единственно и если оно 
непрерывно зависит от входных данных. Последнее свойство назы¬ 
вается также устойчивостью относительно входных данных. Сфор¬ 
мулированное здесь общее и не очень четкое определение коррект¬ 
ности должно уточняться при переходе к изучению конкретных 
классов математических задач. Так, хорошо известны определения 
и методы исследования корректности задачи Коши для систем 
обыкновенных дифференциальных уравнений, корректная поста¬ 
новка типичных задач математической физики. 

Корректность исходной математической задачи еще не гаранти¬ 
рует хороших свойств численного метода ее решения. Поэтому для 
корректно поставленных задач свойства численных методов долж¬ 
ны изучаться особо. 

Отметим, что часто возникает необходимость численного реше¬ 
ния некорректно поставленных задач. Этот круг вопросов подроб¬ 
но освещен в книге [38]. 

В настоящем параграфе вопросы корректности исходной задачи 
и численных алгоритмов ее решения рассматриваются на примере 
системы линейных алгебраических уравнений 

Ах=І (1) 

с квадратной матрицей А порядка т. Хорошо известно, что для 
каждого т-мерного вектора } решение х задачи (1) существует 
тогда и только тогда, когда <іеіЛ=^=0. В этом случае можно опре¬ 
делить матрицу Л -1 , обратную матрице Л, и записать решение в 

виде 

х=А~'[. (2) 

Для того чтобы убедиться в корректности задачи (1), необходи¬ 
мо еще установить непрерывную зависимость решения от входных 
данных. В связи с этим возникает по крайней мере два вопроса. 
Первый: что считать входными данными задачи (1), и второй: в ка¬ 
ком смысле следует понимать непрерывную зависимость? Ответ на 
первый вопрос очевиден: входными данными являются правая 
часть / и элементы а ф і, /= 1, 2, ..., т, матрицы Л. Соответственно 
различают устойчивость по правой части (когда возмущается толь¬ 
ко правая часть /, а матрица Л остается неизменной) и коэффи¬ 
циентную устойчивость (когда возмущается только матрица Л, 
а правая часть } остается неизменной). 

Чтобы можно было говорить о непрерывной зависимости, необ¬ 
ходимо ввести на множестве т-мерных векторов ту или иную мет- 
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рику. Будем считать, что решение и правая часть задачи (1) при¬ 
надлежат линейному пространству #, состоящему из т-мерных 
векторов (вещественных или комплексных — безразлично). Введем 
в Н норму || «II; конкретный вид этой нормы сейчас не имеет значе¬ 
ния, важно лишь, чтобы выполнялись все аксиомы нормы: 

||*||>0 для любого 0||01| = 0; 

||ал:|| = |ос| ііл-іі для любого числа а и любого х<=Н\ 

\\х + у\\^\]х\\ + Ы для любых X , У^И. 

Нормой матрицы А, подчиненной данной норме вектора , назы¬ 
вается число 


М*ІІ 


|Л|| = $ир 

а*х(=Н || х 


( 3 ) 


Из определений следует, что \\Ах\\ ^ |[Л ||||х|| для всех .ѵеЯ, 
||Л + В||<||Л|| + ||Я||, ||ЛВ||<||Л||||В|| для любых матриц Л, В; ||Я|| = 
= 1, где Е — единичная матрица. Наряду с основной системой 
уравнений (1) рассмотрим «возмущенную систему» 

Ах = Г, (4) 


которая отличается от (1) правой частью. Будем предполагать 
пока, что в матрицу Л возмущений не вносится. Нас интересует, 
насколько сильно может измениться решение х в результате изме¬ 
нения правой части. Обозначим 

Ьх—х —х, 6 /=/—(. 


Говорят, что система (1) устойчива по правой части , если при 
любых /, / справедлива оценка 

ІІб*|| <АШ/||, (5) 

где Мі>0 — постоянная, не зависящая от правых частей /, /\ Оцен¬ 
ка (5) выражает факт непрерывной зависимости решения от пра¬ 
вой части, т. е. показывает, что ||8*||^0 при ||6/||-^0. Наличие 
устойчивости очень важно при численном решении систем уравне¬ 
ний, поскольку почти никогда нельзя задать правую часть / точно, 
на самом деле вместо вектора / задается какой-то близкий ему 
вектор /\ Погрешность —/ возникает, например, в результа¬ 

те погрешностей округления. 

Легко показать, что если беіЛ^О, то система (1) устойчива по 
правой части. Действительно, из (1) и (4) следует уравнение для 
погрешности 

Л (8*)=б/, 

откуда получаем 

б*=Л~ 1 (б/), 

ІІ6*|| ^||Л-МІ ІІ6/Ц, (6) 

т. е. выполняется неравенство (5) с константой М 1 = ||Л- | ||- Заме¬ 
тим, что чем ближе к нулю определитель матрицы Л, тем больше 
постоянная и, следовательно, тем сильнее погрешность правой 
части может исказить искомое решение. 
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2. Число обусловленности. В оценку (5) входят абсолютные по¬ 
грешности решения Ьх=х—х и правой части б/=/—/. При реше¬ 
нии системы (1) на ЭВМ с плавающей запятой более естественны¬ 
ми характеристиками являются относительные погрешности 

ІІШІ !1«*І 
и лі ' ім * 

Получим оценку, выражающую относительную погрешность ре¬ 
шения через относительную погрешность правой части. Для этого 
используем неравенство 

ІІЯІ^ІИІІЫІ, (7) 

которое следует из (1). Перемножив (6) и (7), придем к требуемой 
оценке 


\\М<м А Ш 

(8) 

іі*іі 11/и ’ 

м А =іи-‘ііиліі. 

(9) 


Число М Ау входящее в эту оценку, называется числом обуслов¬ 
ленности матрицы А и характеризует степень зависимости отно¬ 
сительной погрешности решения от относительной погрешности 
правой части. Матрицы с большим числом обусловленности М А на¬ 
зываются плохо обусловленными матрицами. При численном ре¬ 
шении систем с плохо обусловленными матрицами возможно силь¬ 
ное накопление погрешностей. 

Отметим следующие свойства числа обусловленности: 

Г. М А ^1. 

2°. М А ^\Х т&х (А)\/\Х тіа (А)\ у 

где Х тах (Л) и А, т1п (Л) —соответственно наибольшее и наименьшее 
по модулю собственные числа матрицы Л. 

3°. М АВ ^М А М В . 

Докажем свойство 2°. Число р(Л) = \Х т ^(А) | называется спект¬ 
ральным радиусом матрицы А. Покажем сначала, что для любой 
нормы вектора подчиненная ей норма матрицы удовлетворяет не¬ 
равенству 

р(Л)<||Л||. (10) 

Рассмотрим собственный вектор у матрицы Л, отвечающий наи¬ 
большему по модулю собственному значению. Справедливо равен¬ 
ство 

А у — Атах ( Л ) У у 

из которого следует, что 

\\Ау\\=\Х т& ЛА)\\\уІ 

С другой стороны, \\Ау\\^\\А\\\\у\\, и, следовательно, |Х та *(Л)|^ 
^IIЛ||, т. е. получаем (10). 

Поскольку Сіп(Л) является максимальным по модулю собст¬ 
венным значением матрицы Л~\ для него выполняется неравенство 

|^ш,д(Л)|- 1 ^||Л- 1 Ц. 
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Отсюда и из (10) следует свойство 2°. Заметим, что правая часть 
неравенства 2° не зависит от выбора нормы. 

Существуют нормы и матрицы, для которых 2° выполняется со 
знаком равенства. Пусть Н — вещественное пространство со ска¬ 
лярным произведением 

т 

(У, V) = 2 У&і 

_ Г-=і 

и нормой \\у\\=~]/(у> у). Тогда норма симметричной матри¬ 
цы А совпадает с ее спектральным радиусом: 

І!Л[| = р(Л). (11) 

Действительно, пусть —ортонормированный базис собственных 

векторов матрицы А и хеЯ — любой вектор. Разлагая х по базису {р,*}, по¬ 
лучим 

т т 

*=2 ^ іи 2 =2 4 

к — і к=X 

и, далее, 

я а 

л*=2 с к к кУ^ іі Ах іі 2 = 2 

к=і і 

Отсюда имеем 

\\Ах\\*^еЧАЦх\\*, 

т. е. ||А||<р(Л). Сопоставляя это неравенство с (10), получаем (11). 

Точно так же ЦЛ“ 4 || = р(Л** 1 ) = |^ т!п (Л) | _1 , и, следовательно, 

М А = | (Л)|/р. т1п (Л)| (12) 

для симметричной матрицы А и среднеквадратичной нормы векто¬ 
ра, \\х\\=Уй, х). 

Свойство 1° следует непосредственно из 2°, а свойство 3° — из 
аналогичного свойства матричных норм, ||ЛВ||^||Л||||В||. 

3. Полная оценка относительной погрешности. Предположим 
теперь, что в системе (1) возмущены как правая часть, так и коэф¬ 
фициенты. Рассмотрим наряду с (1) возмущенную систему 

Ах = } (13) 

и обозначим 6Л =Л—Л, §х = х—х, б/=/—/. 

Справедлива следующая теорема (см. [6]). 

Теорема 1. Пусть матрица А имеет обратную и пусть выпол¬ 
нено условие 

ІІМ||<||Л _1 ||”\ (14) 

Тогда матрица Л=Л + бЛ имеет обратную и справедлива следую¬ 
щая оценка относительной погрешности : 

М Л /II6/1 ц . Іб/П «« 

імі^,_ м л&ш іиіі " г и іі )' у ’ 

А \\\А\\) 

При доказательстве будет использована 
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Лемма 1. Пусть С — квадратная матрица, удовлетворяющая 
условию || СИ < 1 и Е — единичная матрица. Тогда существует мат¬ 
рица (Е+С) -1 , причем 

' (Е + сг ‘І«ТГкГ < 1в > 

Доказательство. Для любого вектора х имеем 

II (Е+С) х\\ = \\х+Сх\\ ^ М-іСхі & ||х[|ЧІС|М|х||=(1~||С||)|і^|| = біиіІ, 

где б= 1 —ЦС'іі> 0. Поэтому однородное уравнение (Е+С)х= 0 имеет только 
нулевое решение: если (Е + С)х=-=0, то 0^о||х|| и х = 0. Поэтому в неравенстве 

||{Е+ОД|^6||*|| (17) 

можем обозначить [Е+С)х—у, х=(Е+С)~ 1 у и переписать (17) в виде \\у\\^ 
^б|| (Е+С)* -1 */]|. Отсюда получим 

и (5+ о-'у | ~ и у я= — і у а, 

следовательно, выполнено (16). 

Доказательство теоремы 1. Докажем, что существует мат¬ 
рица, обратная матрице Л+6Л. Имеем 

А =Л+6Л = А ( Е+ А-'6А ) = А (Е+ С ), 
где С=Л -, 6Л. По условию (14) имеем 

||С|| = |И-'бЛ||<||Л-‘|І11бЛ||<1, (18) 


поэтому согласно лемме 1 существует (Е+С)~\ а следовательно, 
и А~'. 

Нам осталось получить оценку (15). Представим 5х — х — х в 
виде 6х=А~'[—А-'}=А ~ 1 (?—/) + (Д -1 —-Л- 1 )/. Согласно (1) имеем 
{=Ах, поэтому 

бл:= (І- 1 А-Е)х+А-'8{. (19) 


Дальнейшие выкладки связаны с оценками норм матриц А~‘А—Е 
и А~*. Обозначим 

Д = Д-'Л— Е. (20) 


Имеем 


Д = А- 1 А —Е = (Л+бЛ)~‘Л—Е= [Л (Е+Л~‘бЛ) ]-\4—Е = 


= (Е+С)-‘— Е, С=Л-'бЛ, 


Д = (Е+С) - 1 (Е— (Е+С)) = — (Е+С) - ! С. 


По лемме 1 получим 

А ц < 1+Ц < 1И-М1ІІ6ЛЦ 

~~~ і — IIс|| 1-м~Ч|М| * 


( 21 ) 


так как ||С||^||Л _, |І11бЛ||. Далее, 


и 


А-'= (Л+бЛ)-= ІЛ (Е+Л-‘6Л) ]-* 


II А- 1 1 ^ 


ІИ" 1 !] 

1-М-МІІІблц ’ 


(Е+С)-'Л-' 
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Возвращаясь к (19), получим 

II 6x11- 1А1ІІМ1М | Н-ЧІЧб/» 

і —1[ л-1 и и бл іі ^ і — и л-1 іі іі ел || 

=--(1| х ВЦ 6ЛУ+116/11). 

і — Е^'МІИб^І 11 

Сделаем преобразование 




Тогда получим неравенство 




ІИ- 1 И 11* 11 
1- ІИ" 1 II11 м II 


пт 

ими 



которое совпадает с (15). Теорема 1 доказана. 

4. Влияние погрешностей округления при решении систем ли¬ 
нейных алгебраических уравнений методом Гаусса. Метод Гаусса 
относится к прямым методам решения, поэтому он должен был бы 
давать точное решение задачи (1) за конечное число действий. Од¬ 
нако при задании на ЭВМ исходной информации (матрицы Л, пра¬ 
вой части /) неизбежно вносятся погрешности округления. Поэто¬ 
му при проведении вычислений на ЭВМ точное решение почти ни¬ 
когда не достигается. Результирующая погрешность вычислений 
тем больше, чем выше порядок матрицы. Кроме того, точность вы¬ 
числений зависит и от вида матрицы. Например, велика погреш¬ 
ность при решении систем уравнений с определителем, близким к 
нулю. 

Не надо думать, однако, что накопление погрешностей округ¬ 
ления делает непригодным метод Гаусса или другие численные ме¬ 
тоды. Ведь обычно требуется знать решение не абсолютно точно, 
а лишь с какой-то степенью точности. Важно, чтобы результирую¬ 
щая погрешность вычислений находилась в пределах заданной точ¬ 
ности. Для этого необходимо проводить анализ влияния погреш¬ 
ностей округления на точность алгоритма. 

Поскольку полное проведение такого анализа весьма трудоемко 
и выходит за рамки данной книги, ограничимся лишь основными 
сведениями. Подробное изложение этого круга вопросов можно 
найти в книге [6]. 

Для большинства вычислительных алгоритмов влияние погреш¬ 
ностей округления можно учесть, рассматривая возмущенную си¬ 
стему (13). Считают, что решение системы (1), искаженное по¬ 
грешностями округления, совпадает с точным решением некоторой 
системы (13). Иначе говоря, процесс решения системы (1) с уче¬ 
том погрешностей округления эквивалентен точному решению не¬ 
которой возмущенной системы (13). 

Предположим для простоты, что правая часть / задается точно. 
Пусть в результате погрешностей округления вместо точного ре- 
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шения системы (1) получено точное решение возмущенной системы 

АШ = 1 ( 22 ) 

В этом случае матрица б А = А — А называется матрицей экви¬ 
валентных возмущений. Каждому вычислительному алгоритму от¬ 
вечает своя матрица эквивалентных возмущений. Если известна 
оценка нормы матрицы б А, то погрешность, возникшую в резуль¬ 
тате погрешностей округления, можно оценить согласно (15), 
а именно 

1 1 *І1 < II6ЛI I / 23 ) 

1*1 м ІМІ ни ’ 

д мГ 

Отсюда видно, что на точность решения влияют два фактора: 
число обусловленности матрицы А и эквивалентное возмущение 
||6/4||/||Л||. Чем больше числа М Л и \\6А\\/\\А ||, тем меньше точность 
решения. Подчеркнем, что число обусловленности не связано с ка¬ 
ким-либо численным алгоритмом, а характеризует только свойст¬ 
ва исходной системы (1). Величина эквивалентного возмущения оп¬ 
ределяется численным алгоритмом. Тем самым при рассмотрении 
конкретных алгоритмов необходимо получать оценки соответствую¬ 
щих эквивалентных возмущений. 

Так, в результате факторизации А = Ь1/ по методу Гаусса реше¬ 
ние системы (1) сводится к решению двух систем 

ц=и их=у 

с треугольными матрицами. Погрешности округления приводят к 
тому, что вместо решения х системы Их = у получаем решение х 
возмущенной системы Пх = у. Точно так же вместо решения у си¬ 
стемы Ьу = [ получаем решение у системы Гу = /. Таким образом, 
можно считать, что вместо исходной системы (1) точно решается 
возмущенная система Ах = $, где А = ЕП. Чтобы найти матрицу А , 
надо выписать все формулы метода Гаусса, внести в них погреш¬ 
ности округления и получить тем самым матрицы 2Г и V. Далее 
следует оценить норму матрицы 6 А = Ш — ХТ7. Опуская все эти 
весьма трудоемкие выкладки, приведем лишь окончательный ре¬ 
зультат (см. [6]). 

Пусть і — число разрядов мантиссы в двоичном представлении 
чисел на ЭВМ с плавающей запятой, так что относительная по¬ 
грешность округления действительного числа есть величина по¬ 
рядка 2"*. Тогда для эквивалентного возмущения метода Гаусса 
верна оценка 

— ~ ^ = О (т • 2 ~‘), 

ИІІ ’ 

где т — порядок матрицы. 

Таким образом, накопление погрешностей округления при ре¬ 
шении систем линейных алгебраических уравнений методом Гаусса 
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на ЭВМ с плавающей запятой приводит к тому, что искомое реше¬ 
ние определяется с относительной погрешностью 

= О(М л • т ■ 2 “'). ( 24 ) 

1*1 

Отметим, что для машины БЭСМ-6 число 2~‘ равно приблизи¬ 
тельно ІО -12 . 

Рассмотрим пример применения оценки (24). Пусть методом конечных раз¬ 
ностей решается краевая задача 

«"(*)=— /(*), 0 <*< 1 , и (0)=и(1)=0. ( 25 ) 

Введем равномерную сетку 

ш А = {л: і =/Л 1 і=0, 1, ..., М 1} 
и заменим (25) разностной схемой второго порядка точности 

и і +1 “ 2и і + и і -1 

“ /р /=1,2,..., N — 1, = ~ 0. (26) 

Казалось бы, чем меньше возьмем шаг Л, тем с большей точностью получим ре¬ 
шение задачи (25). Однако порядок т = N —1 системы линейных алгебраиче¬ 
ских уравнений (26) обратно пропорционален шагу к. Значит, уменьшение ша¬ 
га к приведет согласно (24) к увеличению погрешностей округления, и при не¬ 
котором значении к погрешности округления могут превзойти погрешность 
разностного метода, пропорциональную к 2 . Оценка (24) позволяет выбрать по¬ 
рядок шага Л, при котором погрешность округления еще не превосходит по¬ 
грешности метода. Остановимся на этом подробнее. 

Поскольку матрица А системы (26) симметрична и положительно опреде¬ 
лена, ее число обусловленности равно отношению максимального собственного 
значения к минимальному, т. е. 


М А = 


(А) 


*ті„ (А) 


Как известно (см. п. 4 § 4 ч. I), для данной матрицы 


Цпіп 


4 Л пк 
(А) = —■ 5ІП 2 — , 
' к 2 2 


(А) 


= — С05 2 

к 2 


як 


поэтому 


М А = сіб 2 


, як 


я 2 к 2 


= О 


Отсюда видно, что при малых к система (26) плохо обусловлена. Далее, 


т=0(к~ 


М л т = О I —— 
к 3 


Поэтому правая часть равенства (24) оценивается как 0{2~Ч\~ % ). Для ТОГО 
чтобы погрешность округления имела тот же порядок, что и погрешность раз¬ 
ностного метода, достаточно потребовать 2 - *Л _3 =0 (к 2 ), т. е. к—0(2~ 1 * Ѣ ). 
В частности, при 2 -і =10 -12 приходим к выводу о том, что нецелесообразно 
брать шаг к меньше, чем 0,001, так как в противном случае накопление по¬ 
грешностей округления может оказаться слишком велико. 
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ГЛАВА 2 


ИТЕРАЦИОННЫЕ МЕТОДЫ РЕШЕНИЯ 
СИСТЕМ ЛИНЕЙНЫХ АЛГЕБРАИЧЕСКИХ УРАВНЕНИЙ 


§ 1. Примеры и канонический вид итерационных методов решения 
систем линейных алгебраических уравнений 


1. Итерационные методы Якоби и Зейделя. Перейдем к изуче¬ 
нию итерационных методов решення систем линейных алгебраиче¬ 
ских уравнений. Будем рассматривать систему 

Ах=і, (1) 


где матрица А = [а.ц] у і, /= 1, 2, т, имеет обратную, х = 

= (х іу х 2 ,..., х т ) т , /= (Іи І 2і ..., /™) т . 

Рассмотрим сначала два примера итерационных методов. Для 
их построения предварительно преобразуем систему (1) к виду 


Хі 


1 ~ 1 а т а- /. 

— 2 ^-Хі- 2 + —, *=1>2, ..., ш 


/—И-1 


( 2 ) 


(при этом предполагается, что все а і{ отличны от нуля). 

Условимся, как обычно, считать значение суммы равным нулю, 
если верхний предел суммирования меньше нижнего. Так, уравне¬ 
ние (2) при і = 1 имеет вид 



В дальнейшем верхний индекс будет указывать номер итерации, 
например 

и / п п п \Т 

х п =(х ІУ Х 1л . . ., Хщ) , 

где х п { — п-я итерация і-й компоненты вектора х. 

В методе Якоби исходят из записи системы в виде (2), причем 
итерации определяются следующим образом: 



п= 0, 1,..., п 0 , і= 1, 2,..., пг. 


Начальные значения х° ІУ /=1, 2, ..., пг задаются произвольно. 
Окончание итераций определяется либо заданием максимального 
числа итераций я 0 , либо условием 

тах \ху 1 — е, 

1 


где е>0 — заданное число. Позже в § 2 будет показано, что при 
определенных условиях на матрицу А метод Якоби сходится, т. е. 
\\х п —х||-^0 при я->оо (здесь х — точное решение системы (1), 
а х п — приближенное решение, полученное на я-й итерации). 
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Итерационный метод Зейделя имеет вид 


= — ѵ а -іі. хГ 1 — у -^-л + — 

1 ^ а„ і А а„- і а „ 


, и 


/= 1 


/=1+1 


і— 1, 2, ..., т, п = 0, 1, ..., п 0 . 


( 4 ) 


Чтобы понять, как находятся отсюда значения і— 1, 2, ... 

..., т, запишем подробнее первые два уравнения системы (4): 



Первая компонента х* г1 вектора х п + 1 находится из уравнения 
(5) явным образом, для ее вычисления нужно знать вектор х п и 
значение /V При нахождении х^ +1 из уравнения (6) используются 
только что найденное значение х” +1 и известные значения х ", 

/ = 3, ..., т, с предыдущей итерации. Таким образом, компоненты 
вектора х п+і находятся из уравнения (4) последовательно, на¬ 
чиная с 1=1. 

2. Матричная запись методов Якоби и Зейделя. Для исследова¬ 
ния сходимости итерационных методов удобнее записывать их не в 
координатной, а в матричной форме. Представим матрицу А си¬ 
стемы (1) в виде суммы трех матриц 

А=А і +0+А і$ (7) 


где 0 = с1іа§1 а и , а 22 , ...» а тт ]—диагональная матрица с той же 
главной диагональю, что и матрица Л, матрица Л, — нижняя тре¬ 
угольная и матрица Л 2 — верхняя треугольная с нулевыми главны¬ 
ми диагоналями. 

Например, при т = 3 матрицы А,, А 2 , В имеют вид 



"0 

0 

(Г 


'0 

а ѵ2 

а із 


~ац 

0 

0 " 

А\ = 

а 2і 

0 

0 

» А 2 = 

0 

0 

а 23 

, О = 

0 


0 


_ а 31 

а 32 

0^ 



0 

0 ^ 


_0 

0 

а 23~ 


Представление системы (1) в форме (2) эквивалентно ее запи¬ 
си в виде матричного уравнения 

* = — й-'АіХ— Д-ѴЦя+Я- 1 /. 


Отсюда видно, что метод Якоби (3) в векторной записи выглядит 
следующим образом: 


или, что то же самое, 

( 8 ) 


Ох п+і +{Аі-\-А г )х п =}. 
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Метод Зейделя (4) записывается в виде 

х п+1 = —0- 1 А,х п+1 — Я-М^+Я- 1 / 

(0-\-А і )х п+і -^А 2 х п = (. (9) 


Учитывая (7), методы (8) и (9) можно переписать соответст¬ 
венно в виде 


О (х п " — х п ) + Ах п = /, 
(О + А г ) (х пь1 — х п ) + Ах п = ). 


( 10 ) 

(И) 


Из этой записи видно, что если итерационный метод сходится, 
то он сходится к решению исходной системы уравнений. 

Очень часто для ускорения сходимости в итерационные методы 
вводят числовые параметры, которые зависят, вообще говоря, от 
номера итерации. Например, в методы (10), (11) можно ввести 
итерационные параметры % п+і следующим образом: 


И 



-\-Ах"=[, 


ѵ п - ы п 

(О + А) --- + Л*" = /. 

Х п +1 


Способ выбора итерационных параметров выясняется при ис¬ 
следовании сходимости. В теории итерационных методов сущест¬ 
вует два круга вопросов: а) при каких значениях параметров ме¬ 
тод сходится, б) при каких значениях параметров сходимость бу¬ 
дет наиболее быстрой (соответствующие параметры называются 
оптимальными). В дальнейшем (см. § 4) мы подробнее остановим¬ 
ся на этих вопросах в связи с конкретными итерационными мето¬ 
дами. 

Приведенные выше методы Якоби и Зейделя относятся к одно¬ 
шаговым итерационным методам , когда для нахождения х п+ ‘ тре¬ 
буется помнить только одну предыдущую итерацию х п . Иногда ис¬ 
пользуются и многошаговые итерационные методы , в которых х 11+і 
определяется через значения х к на двух и более предыдущих ите¬ 
рациях, т. е. х п+і = Р[х п , х п ~\ . . . , х 71 * 1 ]. 

3. Каноническая форма одношаговых итерационных методов. 
На примере методов Якоби и Зейделя видно, что один и тот же 
итерационный метод можно записать многими различными спосо¬ 
бами. Поэтому целесообразно ввести какую-то стандартную форму 
записи итерационных методов. Условимся прежде всего записы 
вать итерационный метод не в координатной форме, а в матричной, 
Теперь х п будет обозначать вектор, полученный в результате п -й 
итерации. 

Канонической формой одношагового итерационного метода ре¬ 

шения системы (1) называется его запись в виде 

В п+ і Хя+ '- Хп + Ахп = К п = 0, 1, ..., /ѵ (12) 

Т П4-1 
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Здесь В п+1 — матрица, задающая тот или иной итерационный 
метод, т п +і — итерационный параметр. Предполагается, что зада¬ 
но начальное приближение х 0 и что существуют матрицы 
л=1, 2, п 0 —1- Тогда из уравнения (12) можно последователь¬ 

но определить все х П9 п= 1,2,..., п 0 . Для нахождения х п+і по из¬ 
вестным / и х п достаточно решить систему уравнений 

Вп + 1*п + 1 = Р л , 

где Р п (В я+ і т я+ іЛ)х п +т„ + і/. 

Итерационный метод называют явным {неявным), если В п = Е 
(В п =т^Б), где 5 — единичная матрица. Как правило, неявные ите¬ 
рационные методы имеет смысл применять лишь в том случае, 
когда каждую матрицу В п обратить легче, чем исходную матри¬ 
цу А (т. е. когда решение системы уравнений с матрицей В п тре¬ 
бует меньше машинной памяти или времени или алгоритмически 
проще, чем решение исходной системы). Например, в методе Зей- 
деля приходится обращать треугольную матрицу. В дальнейшем 
(см. § 4) будет показано, что преимуществом неявных методов яв¬ 
ляется более быстрая сходимость. 

Итерационный метод (12) называется стационарным , если 
В п+І — В и т п+1 = т не зависят от номера итерации, и нестационар¬ 
ным — в противоположном случае. 

Приведем еще несколько примеров итерационных методов. Методом про¬ 
стой итерации называют явный метод 



Ах п ={ 


(13) 


с постоянным параметром т. Явный метод 

У _ у 

Пті Л п 


т 


п ы 


Ах п = ( 


(14) 


с переменным параметром т п +і называется итерационным методом Ричардсона. 
Для методов (13), (14) известен способ выбора оптимальных итерационных 
параметров в том случае, когда А — симметричная положительно определенная 
матрица (см. § 6). 

Обобщением метода Зейделя (11) является метод верхней релаксации 

Х П+1 ~~" Х п 

{О + (0А г ) ---+ Ах п = /, (15) 


где со>0 — заданный числовой параметр. В § 2 будет показано, что в случае 
симметричной положительно определенной матрицы А метод (15) сходится нри 
0<ю<2. 

Для получения расчетных формул перепишем (15) в виде 

(Е+соО- , Лі)х п +і= ((1—оз)Е—Ч-соО -1 /. 


В покомпонентной записи получим 
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Отсюда последовательно, начиная с і= 1, находим все л:*"* 1 : 

т а 

х Г 1 = (і-©)<-®2 г'*/ +ы г ! ~- 

7=2 

= — со — х^ +1 + (1 — со) х" — со ^ ~ 

Яц ; , а 22 # 2 2 

Н т. д. 

§ 2. Исследование сходимости итерационных методов 

Рассмотрим систему линейных алгебраических уравнений 

Ах=І (1) 

с невырожденной действительной матрицей А и одношаговый ста¬ 
ционарный итерационный метод, записанный в каноническом виде 

В х ™=^+Ахп = и П = 0 , 1 ,..., ( 2 ) 

т 

где Хо задан. 

Говорят, что итерационный метод (2) сходится , если \\х п — х\\-+ 
—>0 при п-*- оо. Под нормой вектора д: будем понимать сейчас сред¬ 
неквадратичную норму 

И-(ІІ *) 

\/=1 

Решение х системы (1) будем рассматривать как элемент 
т : мерного евклидова пространства Н со скалярным произведе¬ 
нием 

(и, ѵ) = 2 «/»/• 

/=1 

При формулировке условий сходимости будут использоваться 
матричные неравенства. Для действительной матрицы С неравен¬ 
ство С>0 означает, что ( Сх , х)>0 Для всех хеЯ, хфО. Из нера¬ 
венства С>0 следует, что существует константа б>0 такая, что 
( Сх , х) ^б||х|| а . 

Действительно, если С>0 — симметричная матрица, то все ее 
собственные значения положительны и в качестве б можно взять 
минимальное собственное значение. Если С>0 — несимметричная 
матрица, то для любого хеЯ, хФО имеем 

(Сх, *) = 3- [(Сх, х) + (*, Сх)] > О, 

где С* — матрица, транспонированная к С. Поэтому в качестве б 
можно взять минимальное собственное значение матрицы С 0 = 
= 0,5(С+С*). Из оценки ( Сх , я)^=б||х|| 2 следует, что существует 
матрица С -1 . Неравенство С^О означает, что ( Сх , х) ^0 для всех 
х^Н. Если С^О, то С' 1 может и не существовать. 
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Перейдем к исследованию сходимости итерационного метода 
(2). Погрешность метода на п-й итерации характеризуется векто¬ 
ром г п = х п — х , который согласно (1), (2) удовлетворяет однород¬ 
ному уравнению 

в 2п ^~ 2п + Аг п = 0 9 п = 0 , 1 ,..., г 0 = х 0 -х. ( 3 ) 

т 

Теорема 1. Пусть А — симметричная полооштельно опреде¬ 
ленная матрица, т>0 и пусть выполнено неравенство 

В—0,5тЛ>0. (4) 

Тогда итерационный метод (2) сходится. 

Доказательство. Достаточно показать, что среднеквадра¬ 
тичная норма решения г п уравнения (3) стремится к нулю при 
п-+оо и при любой начальной погрешности 2 0 . Покажем сначала, 
что при условии (4) числовая последовательность ] п = (Аг пу 2 п ) 
является невозрастающей. Из уравнения (3) найдем 

2 П+І = (Е— тВ“ 1 Л)г п , Аг п+І = (А— гЛВ“ 1 Л)г„, 
откуда получим 

(Аг п+и г п+і ) = (А2 п , г п )—х(АВ~ 1 Аг п , г п ) — 

—т (Аг п , В~ { Аг п ) (АВ~ 1 Аг п , АВ~'Аг п ). 
Вследствие симметричности матрицы А имеем 

( АВ- 1 Аг пу г п ) = (Аг пу В~'Аг п ), 

поэтому 

(Аг п+и 2 п+і ) = {Аг п ,2 п )—2т((В—0 7 5тА)В-'Аг п> В~'Аг п ). (5) 
Отсюда, учитывая условие (4), получаем неравенство 

(Аг п+и 2 п+і ) < (Аг П1 г п ). 

Таким образом, числовая последовательность І п =(Аг пу г п ) мо¬ 
нотонна и ограничена снизу нулем. Следовательно, существует 

1ітУ д = У. (6) 

П—»оо 

Далее, из положительной определенности матрицы В —0,5тЛ 
следует существование константы <5>0 такой, что 

((В — 0,5тЛ ) В~ { Аг п , В- 1 Аг п )>Ы\В~ 1 Аг п \\\ 

Отсюда и из (5) получаем неравенство 

] „ + і —/ п +26т|[ В-Мг я || 2 <0. 

Переходя в этом неравенстве к пределу при оо и учитывая (6), 
убеждаемся в том, что существует 

Нш ! ХМп I = 0, 

а —>оо 

где = В~ 1 Аг п . Наконец, замечая, что А — положительно опреде 
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ленная и, следовательно, обратимая матрица, получим 
2 „ = Л-‘Вш п , 1(2.11 <|И-‘В||||шЛ 

и тем самым 

Ііт 1 2 „ || = 0. 

п —^<х> 

Теорема 1 доказана. 

Замечание. Как показано в [32, с. 527], нри условиях теоремы 1 для 
погрешности г п =х п — х итерационного метода (2) справедлива оценка 

іі2піи<р"іі2 0 іи, 

где ре(0, 1), \\г п \\ А = (Аг п , г п )' и . Эта оценка означает, что метод сходится со 
скоростью геометрической прогрессии со знаменателем р. Константа р = 
= (І—2тб*б/||В|| 2 )'' 1 , где б — минимальное собственное значение матрицы А н 
б* — минимальное собственное значение матрицы 0,5 ( В* + В —тЛ). 

Применим теорему 1 к конкретным итерационным методам, рас¬ 
смотренным в предыдущем параграфе. Метод Якоби имеет следую¬ 
щий канонический вид: 

О (х п+і —х п ) +Ах п = /, (7) 

где 0 = (ііа %[а іи а 22 , а тт \. Таким образом, в данном случае 
В = Л, т= 1 . 

Следствие 1. Пусть А — симметричная положительно опре¬ 
деленная матрица с диагональным преобладанием, т. е. 

а«>2і а ‘/І* »== 1, 2, .. т. (8) 

і+і 

Тогда метод Якоби сходится. 

Доказательство. Условие сходимости (4) в данном случае 
имеет вид Л<С27). Покажем, что это матричное неравенство сле¬ 
дует из неравенств (8). Рассмотрим положительно определенную 
квадратичную форму 


(Ах, х) = ^ ацХіХі 

і,І=1 

и воспользуемся оценками 

(Ах, 2 I °ч I+ 7 2 I */ I х ) = 

і*І — 1 *./==1 

= { 2 І°ѵІ ж ? + 7 2 

і і./=і 

Из условий симметричности и положительной определенности мат¬ 
рицы А имеем % = а^, а«>0, /, | = 1, 2, т, и поэтому предыду¬ 
щая оценка приводит к неравенству 

т т 

(Ах, 2 I аі > I х < = 2 х і (2 I а ч I + а «) • ( 9 ) 

і,/=і 1=1 тѴі * 
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Перепишем условие (8) в виде 

&и “Н 2 I О'і'І I ^ і = 1» 2, ..., м. 
іфі 

Тогда из неравенства (9) получим 

(Ах, х) < 2 ^ аи*? = 2 (Од:, х), 

і=і 

что и требовалось. 

Следствие 2. Пусть А — симметричная положительно опре¬ 
деленная матрица. Тогда метод верхней релаксации 

{ В + аА 1 ) Хп + 1 ~ Хп - + Ах п = [ 

0) 

сходится при условии 0<со<2. В частности , метод Зейделя (со = 1) 
сходится. 

Доказательство. Метод верхней релаксации приводится к 
каноническому виду (2) с В = 0 + шЛ ь т=со. Напомним, что исход¬ 
ная матрица А представляется в виде суммы Л = 0 + Л 1 +Л 2 , где 
Л 4 —нижняя треугольная, Л 2 —верхняя треугольная и О — диаго¬ 
нальная матрицы (см. (7) из § 1). Для симметричной матрицы Л 
матрица Л 2 является транспонированной к А и поэтому 

(Ах, х) = (Ох, х) + (АіХ, х) + (Л 2 х, х) = (Ох, х) +2(Л 4 х, х). 
Условие сходимости (4) принимает вид 
(Вх, х) —0,5со (Лх, х) = 

= ((В + соЛ^х, х) — 0,5со((Ох, х)+2(ЛіХ, х)) = (1—0,5со) (Ох, х)>0 
и выполняется при 0<со<2. 

Рассмотрим еще вопрос о сходимости метода простой итерации 

Х ^^ + Ахп = [ ( 10 ) 

т 

с симметричной положительно определенной матрицей Л. Согласно 
(4) метод сходится при условии 

Е —0,5тЛ >0. (11) 

Какие ограничения на параметр т накладывает условие (11)? 
Пусть Х и і — 1, 2, т,— собственные значения матрицы Л, рас¬ 

положенные в порядке возрастания. Условие (11) эквивалентно 
тому, что все собственные значения матрицы Е —0,5тЛ положитель¬ 
ны. Достаточно потребовать положительности минимального соб¬ 
ственного числа этой матрицы, равного 1— 0,5тА т . Таким образом, 
итерационный метод (10) сходится, если 

т<2Д гаах , (12) 

где Х тах — максимальное собственное число матрицы Л. 
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Условие (12) и необходимо для сходимости метода (10), т. е. 
если (12) нарушено, то найдется начальное приближение х 0 , при 
котором \\х п —х||-А0 при л-^оо. 

Докажем последнее утверждение. Возьмем в качестве началь¬ 
ного приближения вектор х 0 = х+р, где х — точное решение зада¬ 
чи (1), а р — собственный вектор матрицы Л, отвечающий собст¬ 
венному числу Х тах =Х т , т. е. Лр = Х т р. При таком выборе началь¬ 
ного приближения имеем 2 0 = х 0 — х=\і. Из уравнения (3) при В = Е 
получим 

г п = ( Е —тЛ) п г 0 = ( Е —тЛ) п р 

и, следовательно, г п =( 1—тХ т ) п р, |І 2 Я ||= 11—т^ т | п ||р||. 

Если т = то || 2 П || = ||р||7^0 при п-^о о. Если же т> 2Х“\ 

то |1—тХш| > 1 и || 2 п ||-^оо при п->- оо. Таким образом, условие (12) 
необходимо и достаточно для сходимости метода простой итера¬ 
ции (10). 

В заключение параграфа отметим, что теория итерационных ме¬ 
тодов не заканчивается исследованием сходимости. При наличии 
хотя бы двух итерационных методов возникает вопрос о том, какой 
из этих методов сходится быстрее, т. е. для какого метода погреш¬ 
ность \\х п — х\\ станет меньше заданного числа г при меньшем чис¬ 
ле итераций п. Сюда же примыкает вопрос о нахождении итера¬ 
ционных параметров, минимизирующих число итераций, необходи¬ 
мых для получения заданной точности. Этот круг вопросов будет 
подробно рассмотрен в следующих параграфах. 

§ 3. Необходимое и достаточное условие сходимости 
стационарных итерационных методов 

1. Введение. Некоторые итерационные методы решения систем 
линейных алгебраических уравнений уже рассматривались в § 1,2. 
Напомним необходимые для дальнейшего сведения. 

Пусть дана система уравнений 

Л* = /, (1) 

где Л = Iа у ], і, / = 1,2,..., т ,— вещественная квадратная матрица, 
имеющая обратную, и х = (*„ х 2 , . . . , х т ) Т у і = Ц 1у / 2 , . . ., / т ) т . Кано¬ 
нической формой одношагового итерационного метода называется 
его запись в виде 

В п+1 Х - п+1 ~ Хп +Ах п =і-і У /2 = 0, 1, ..., (2) 

Т /14-1 

где п — номер итерации, х 0 — заданное начальное приближение, 

х п = (х і> . ..,*т) 7 . Матрицы В п+ 1 и числа т п+ і>0 задают тот 

или иной конкретный итерационный метод. 

В настоящем параграфе подробно рассматриваются стационар¬ 
ные итерационные методы 

В *™"*" (3) 

т 

до 



в которых матрица В и числовой параметр т не зависят от номера 
итерации п. 

Погрешность итерационного метода (3) ѵ п = х п — х, где х — точ¬ 
ное решение системы (1), удовлетворяет уравнению 

В Ѵя+ ^- - + Аѵ п = 0, п = 0,1,..., ѵ 0 = х 0 — х, (4) 

которое отличается от уравнения (3) лишь тем, что является одно¬ 
родным. 

Сходимость итерационного метода (3) означает, что ѵ п -+0 в не¬ 
которой норме при п->- оо. Переписывая уравнение (4) в разрешен¬ 
ной относительно ѵ п+і форме 

ѵ п+і = 8ѵ пі (5) 

где 

5 = тЯ-М, (6) 


видим, что свойство сходимости итерационного метода целиком оп¬ 
ределяется матрицей 5. Необходимые и достаточные условия схо¬ 
димости в терминах матрицы 5 приведены ниже в п. 3. Матрица 5 
называется матрицей перехода от п-й итерации к (п-\~\)-й. 

2. Норма матрицы. При исследовании сходимости будем рас¬ 
сматривать векторы х п и х как элементы т-мерного линейного про¬ 
странства //, в котором введена норма ||х|| вектора х. Нормой мат¬ 
рицы Л, подчиненной данной норме вектора, называется число 


И|| = 5ир 

Хфо 



Норму вектора в пространстве Н можно ввести различным обра¬ 
зом. Нам прежде всего потребуется норма 

1 х ||с = шах | д?і |. 

1 


Подчиненная ей норма матрицы А выражается через элементы мат 
рицы А следующим образом: 

т 

II А |1с = шах ^ \ а ‘і\- 

1 “ 

1=1 


Докажем это утверждение. Для любого вектора х справедливо неравенство 


Ах || с = шах 


е. 


т 

2 а и х і 

/= і 


тах | х. | тах 2 I а іі I = 


1^/^т 1 


І= 1 


= тах 2 | ац | 1 х 11с. 

і^і^т . 


/=і 


шах 2 К/І II 


(7) 
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Чтобы завершить доказательство, достаточно построить вектор 
= «... х ° т ) т , для которого выполняется равенство 

/ пг 


II Ах о І1(; — тах V I а ц I КІІс* 

) 

Пусть функция 

т 

Фі = 2 I а И I* ‘=1.2. Ш, 

/= і 

достигает максимума при і=к , т. е. 

/п пг 

тах V |а.. | = 2 К/ I- 


іг* 


Рассмотрим вектор Хо, имеющий координаты 

^ _ | 1. если ^,->0, 

1 [— 1, если а к/ < 0. 


Очевидно, что ЦлоІІс —1- Оценим снизу выражение для ||Лхо||с. Имеем 



пг 


т 

|| Ах 0 || с = шах 

2 а ‘/ х / 

/ =і 

> 

2 а ы х ) 

/=і 




( 8 ) 


(9) 

(Ю) 


Далее, исходя из определения (10) вектора хо , получим 


2 а ЬІ Х °І 
/=1 


—2 а ьі х 1 ~ 2 і °а/ ь 


/=1 


/=1 


и, следовательно, 


і«с >2 і а */1 = тах 2 і в *ѵ і- 


1 . 
/=1 


Последнее равенство справедливо в силу (9). Тем самым нашли вектор х 0 , 
для которого 

т 

I Ах 0 1 > шах 2 К/ ІІКІІс- 
/=1 

Поскольку для каждого вектора л; справедливо противоположное неравен¬ 
ство (7), заключаем, что для лг 0 справедливо равенство (8). 


3. Теорема о сходимости итерационного метода. Справедлива 
Теорема 1. Итерационный метод (3) сходится при любом 
начальном приближении тогда и толь/со тогда, когда все собствен¬ 
ные значения матрицы 3 = Е ■—тВ~ 4 Л по модулю меньше единицы . 

Доказательство. Представим уравнение (4) для погреш¬ 
ности ѵ п =х п —х в виде (5) — (6). Докажем сначала необходимость 
условий теоремы 1. Предположим, что матрица 5 имеет собствен¬ 
ное число 5, для которого |$|>1 | и покажем, что в этом случае 
можно так подобрать начальное приближение х 0 , чтобы погреш¬ 
ность ѵ п — х п — х неограниченно возрастала при п-> оо. Пусть р— 
собственный вектор матрицы 5, отвечающий собственному числу 
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5, |5|>1. Возьмем в качестве начального приближения вектор 
х а ~х + \х, так что начальная погрешность ѵ 0 = \і. Тогда из уравне¬ 
ния (5) получим 

ѵ п = 8 п ѵ й = 5 П У 0 = 

и II ОпІН М п ІІрІІ-^оо при /г->оо. Если 15 | = 1, то \\ѵ п \\ ==|||і||-А0 при 

п-+ ОО. 

Доказательство достаточности условий теоремы 1 проведем 
сначала в предположении, что матрица 5 имеет т линейно неза¬ 
висимых собственных векторов. Пусть з кі к= 1, 2, , т,— собст¬ 

венные числа матрицы 5 и й=1, 2, т,— отвечающие им 
линейно независимые собственные векторы. Разложим начальную 
погрешность ѵ 0 =х 0 —х по векторам р*: 

т 

ѵ о = '2і 

к =1 

Тогда получим 

т 

ѵ п = 5"б' 0 = 2 

к=і 

В любой норме справедлива оценка 

т 

ЫІЫ. (іо 

і 

где р= шах |5*|—спектральный радиус матрицы 5. Из оценки 

(11) в силу предположения теоремы 1 о том, что р<1, и следует 
сходимость метода. 

4. Продолжение доказательства. В общем случае, когда систе¬ 
ма собственных векторов матрицы 5 не является полной, доказа¬ 
тельство достаточности условий теоремы 1 проводится с помощью 
приведения 5 к жордановой форме. Напомним (см. [12], стр. 147), 
что для любой квадратной матрицы 5 порядка т существует невы¬ 
рожденная матрица Р такая, что матрица 3 = Р~*5Р имеет жорда- 
нову каноническую форму 




0 . 

.. 0 ' 

5 = 

0 


.. 0 


0 

0 .. 

• $/_ 


где З к либо собственное число матрицы 5, либо жорданова клетка, 
т. е. матрица вида 



г*к 

1 

0 

0 . 

. 0 “I 


0 

5 к 

1 

0 . 

.. 0 

0 

0 

0 

0 .. 

.. 1 


_0 

0 

0 

0 .. 

• *к - 


а 8 к — собственные числа матрицы 5. 


93 





Помимо обычной жордановой формы нам потребуется еще так 
называемая модифицированная жорданова форма матрицы 5. 
Она строится следующим образом. 

Применим к матрице 3 преобразование подобия й~ 1 30 с диа¬ 
гональной матрицей /) = біа§[1, е, е т_1 ]. где е — любое поло¬ 
жительное число. Нетрудно убедиться, что матрица 

5 = 0- 1 5П 


имеет ту же блочно-диагональную структуру, что и матрица 3, 
однако жордановы клетки имеют теперь следующий вид: 




г 

0 

0 ., 

.. 0 - 


0 

5 Ь 

е 

0 .. 

,. 0 


0 

0 

0 

0 . 

. - е 


_о 

0 

0 

0 

■■ 5 *- 


Матрицы 5 и 5 связаны равенством 

$ = С) = РО. (12) 

Матрица 5 имеет в каждой строке не более двух отличных от нуля 
элементов, поэтому 

II 5 ||с ^ р (5) + е, (13) 

где р(5) —спектральный радиус матрицы 5, т. е. 

р(5) = тах |$*|. 

Напомним, что согласно (10) из § 6 гл. 1 подчиненная норма 
матрицы удовлетворяет неравенству 

115||>р(5). (14) 


Покажем теперь, что можно найти такую норму вектора, для 
которой подчиненная норма матрицы станет сколь угодно близкой 
к ее спектральному радиусу. Точнее, справедливо следующее 
утверждение. 

Лемма 1. Для любого е>0 существует норма ||-||« вектора 
такая, что для подчиненной нормы матрицы справедливо неравен- 
ство 

ІІвіи<р(5)+е. (15) 

Доказательство. Воспользуемся преобразованием (12) и 
определим норму вектора || ■ ||* равенством 

ыи=\ш-'у\\'с 


для любого вектора у^Н. Для подчиненной нормы 
имеем 


$У II 


1 5 1.= $ ир 

У* 0 || У 


II 0Г х $У ІІс 

зир-. 

уф о || 0. І у 11^ 


матрицы 5 
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Обозначая С}- І у = х и учитывая (12), (13), получим отсюда 


ІІ 5 ІІ. = зи Р 

х^о 


и ііс 

ІИс 


115 x11с 

зир- 

хЛ 11 іь 


= |5Цс<р(5) + 8, 


что и требовалось. 

Завершим доказательство теоремы 1. Из уравнения (5) полу¬ 
чим 

ѵ п = 8 п ѵ 0 , п = 0,1,... (16) 

Пусть || -||* — норма, для которой выполнено неравенство (15). 
По условию теоремы р(5)<1, поэтому существует е>0 такое, что 
І|5||,^р(5) +е^<7< 1. Из (16) получим оценку 

из которой следует, что ||и п ІІ*-^0 при любых начальных приближе¬ 
ниях. 

§ 4. Оценки скорости сходимости 
стационарных итерационных методов 


1. Скорость сходимости итерационного метода. При практиче¬ 
ском использовании итерационных методов важен не только сам 
факт сходимости, но и скорость, с которой приближенное решение 
сходится к точному. Так как при численном решении всегда осу¬ 
ществляется конечное число итераций, необходимо знать, во сколь¬ 
ко раз уменьшается начальная погрешность после проведения за¬ 
данного числа итераций. Ответить на эти вопросы позволяет ана¬ 
лиз оценок погрешности итерационного метода. 

В предыдущем параграфе при доказательстве теоремы 1 была 
получена оценка (17), которую можно переписать в виде 

\\х п — *іи^< 7 п ||х 0 —і г||„ п = 0, 1, ...» (1) 

где ?^(0, 1). Если для погрешности итерационного метода выпол¬ 
няются оценки вида (1), то говорят, что метод сходится со ско¬ 
ростью геометрической прогрессии со знаменателем д. 

Используя оценку (1), можно определить число итераций, до¬ 
статочное для того, чтобы начальная погрешность уменьшилась в 
заданное число раз. Действительно, зададим произвольное е>0 
и потребуем, чтобы д п <г, т. е. чтобы 

„^ Ло (е) = !!1М, (2) 

° Ѵ ' 1п(1А?) Ѵ/ 

Тогда из (1) получим, что 

іі* п -*іі.<еіі*„-*ік 1 


т. е. после проведения п 0 (г) итераций начальная погрешность 
||*о—*||. уменьшилась в е -і раз. Целая часть числа п 0 (е) называ¬ 
ется минимальным числом итераций, необходимым для получения 
заданной точности е. 
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Выражение 1п(1/^), находящееся в знаменателе числа п 0 (е), 
называется скоростью сходимости итерационного метода. Ско¬ 
рость сходимости целиком определяется свойствами матрицы пе¬ 
рехода 5 и не зависит ни от номера итерации п, ни от выбора на¬ 
чального приближения х„, ни от задаваемой точности е. Качество 
различных итерационных методов сравнивают обычно по их скоро¬ 
сти сходимости: чем выше скорость сходимости, тем лучше метод. 

2. Оценки скорости сходимости в случае симметричных матриц 
А и В. Продолжим изучение итерационных методов решения си¬ 
стем линейных алгебраических уравнений 

Ах = 1 (3) 

Будем по-прежнему рассматривать стационарные одношаговые 
итерационные методы 

В-- ^ Хп +Ах п =[. (4) 

Теорема о сходимости, доказанная в предыдущем параграфе, 
имеет принципиальное теоретическое значение и накладывает ми¬ 
нимальные ограничения на матрицы А н В. Однако ее непосредст¬ 
венное применение к конкретным итерационным методам не всег¬ 
да возможно, так как отыскание или исследование спектра матри¬ 
цы 3=Е —т В~ 1 А является, как правило, более трудной задачей, 
чем решение системы (3). 

В настоящем параграфе будет доказана теорема, в которой 
условия сходимости формулируются в виде легко проверяемых 
матричных неравенств, связывающих матрицы А и В. Аналогич¬ 
ная теорема о сходимости была доказана в § 2 , однако там не бы¬ 
ли получены оценки скорости сходимости. 

Будем рассматривать решение х системы (3) и последователь¬ 
ные приближения х п как элементы конечномерного линейного про¬ 
странства Я, а матрицы А, В и другие — как операторы, действую¬ 
щие в пространстве Я. Предположим, ч то в Я введены скаляр¬ 
ное произведение (у , о) и норма І!уІІ=У(у, у). Для двух симмет¬ 
ричных матриц А и В неравенство А~^В означает, что (Ах, х 
^ (Вх, х) для всех хеЯ. В случае симметричной положи тельно 
определенной матрицы О будем обозначать ||у||о = У(Яг/, у). 

Теорема 1. Пусть А и В — симметричные положительно 
определенные матрицы, для которых справедливы неравенства 

(5) 

где 7 ,, 7 2 — положительные постоянные, 7 2 > 7 і. При 

т = 2 /( 7 ,+ 7 2 ) ( 6 ) 

итерационный метод (4) сходится и для погрешности справедливы 
оценки 

и*я— *іи^р п к— х \и, п= (7) 

\\Хп — х1в<р в 1*о — *Ік « —0, 1, .... (8) 
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где \\ѵ \\ а = У(Аѵ, ѵ ), \\ѵ\\' в = У(Вѵ, ѵ) и 


Р 


1=1 
1 + 5 


% 


Уі 
?2 ‘ 


(9) 


Доказательство теоремы 1 будет дано в п. 4. Сделаем необхо¬ 
димые замечания и приведем следствия из этой теоремы. 

Рассмотрим обобщенную задачу на собственные значения 

= ( 10 ) 


Если для матриц Л и В выполнены неравенства (5), то из (10) 
для любого собственного вектора получим неравенства 

Чі(#!+ [0 ^ (Ар, |л) = Х(Вр, р,) 2 (В[і , р). 

Отсюда следует, что 

АВ- 1 А), ( 11 ) 


где Хтіп(#~Ѵ1) и Я тах (Б~М) — минимальное и максимальное соб¬ 
ственные числа задачи (10). 

Таким образом, наиболее точными константами, с которыми 
выполняются неравенства (5), являются константы 

7і = ^ті а (В Л), 'Уг^Я'гпа та {В 1 Л ) . 

В этом случае параметр 

__ 2 _ 

Т °~^іп(й-М) + Х тах (й-Ч) 


называется оптимальным итерационным параметром, так как он 
минимизирует величину 


на множестве всех положительных у 2 , удовлетворяющих усло¬ 
виям (И). 

Пусть Хтш(Л) и Хтах(Л)—соответственно минимальное и мак¬ 
симальное собственные значения матрицы Л. 

Следствие 1. Если А Т =А> 0, то для метода простой ите¬ 
рации 

Х “±- Х * + Ах п = 1 (12) 


при т= т 0 


справедлива оценка 


^тіп (Л) + X 

тах (Л) 

!*« —*1 <р$ II ^ I 


где р 0 


1-1 
1 + 5 


5 


^ГТІІГ 

^"шах 


(А) 

(Л) 


(13) 


4 А. А. Самарский. А. В. Гулин 
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Следствие 2. Для симметричной матрицы А и т„ = 
= 2 /(Х тІп (А) +Яша ДА)) справедливо равенство 


где р 0 = 


і-ё 
і + ё ’ 


ИЕ-тИІІ 

. ѴйпМ) 


ро» 


В приложениях часто встречаются задачи с плохо обусловлен¬ 
ной матрицей А, когда отношение Х тз .х(А)/К тв (А) велико. В этом 
случае число р„ близко к единице и метод простой итерации схо¬ 
дится медленно. Оценим число итераций п 0 (е), которое требуется 
в случае малых | для достижения заданной точности е, т. е. для 
получения оценки 

ІІІ*„ — хіі^еіілго — лг|І- 


Из условия р 0 п <Се получаем, что п^п а (е), где 


п 0 (е) = 


1п (1/е) 
•п(1/Ро) ’ 


и при малых | имеем 

п к (е)^ 1 ^Ш- = 0(±у (14) 


Таким образом, метод простой итерации (12) в случае малых | 
является медленно сходящимся методом. Ускорить сходимость 
итерационных методов можно двумя способами: во-первых, за 
счет применения неявных итерационных методов (4), когда ВфЕ , 
и, во-вторых, оставаясь в классе явных методов, можно выбрать 
т — т п зависящим от номера итерации и таким, чтобы уменьшить 
общее число итераций. Применяется и комбинация этих двух спо¬ 
собов, т. е. используются неявные итерационные методы с пере¬ 
менными итерационными параметрами. 

Использование неявных итерационных методов (4) объясняет¬ 
ся тем, что при соответствующем выборе матрицы В отношение 
А т{п (Я-М) Л Л 

6=--—- для обобщенной задачи на собственные значения 


(10) будет больше, чем отношение 


^гг,|п 

^тах 


(Л) 

(А) 


3. Правила действий с матричными неравенствами. Прежде 
чем переходить к доказательству теоремы 1, приведем необходи¬ 
мые для дальнейшего сведения из линейной алгебры. 

1) Если А — вещественная симметричная матрица, то сущест¬ 
вует ортогональная матрица С} (г. е. С} Т =С}~') такая, что А^О^ЛС}, 
где А — диагональная матрица. На главной диагонали матрицы А 
находятся собственные значения матрицы А. Доказательство см. 
в [ 12, с. 156]. 

2) Для симметричной матрицы А неравенство А^О (А>0) 
эквивалентно неотрицательности ( положительности ) всех ее соб¬ 
ственных значений. 
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Доказательство. Используя свойство 1), получим для лю¬ 
бого х^Н, что 

(Ах, х ) = (СрАС^х, х) = (Л<Эх, (}х) = ^ Щ, 

І= 1 

где А,— собственные числа матрицы А и г/ ( — (-я компонента век¬ 
тора у = С}х. Отсюда сразу следует, что если все Х^О (Я, ( >0), то 
(Ах, х)^0 для любого хеЯ ((Ах, х) >0 для любого х=^0). Об¬ 
ратно, пусть Хі —любое собственное число матрицы А. Зададим 
вектор у, у которого все компоненты кроме /-й равны нулю, а у,— 
= 1. Так как матрица <2~' — 0, )Т существует, для заданного вектора 
у найдется вектор хеЯ такой, что &х=у. Но тогда 

0<(Лх, х) = (Ау, !/)=%;, 

т. е. Х^О. 

3) Если А т =/4>0, то существует А~\ 

Доказательство. Согласно 2) все собственные числа мат¬ 
рицы А положительны, следовательно, беМ=#=0 и существует А~\ 

4) Для симметричной матрицы 3 и любого числа р>0 эквива¬ 
лентны следующие матричные неравенства: 

— (15) 

5 а <р г Е. (16) 

Доказательство. Согласно свойству 2) условие (15) экви¬ 

валентно неравенствам 

I і Р> Я 1, 2, ..., ш, 

где 5* —- собственные числа матрицы 5. Отсюда получаем ^р\ 

к= 1, 2,..., пг, что в свою очередь эквивалентно (16). 

5) Если А Г =А и А^О (Л> 0), то существует матрица В, об¬ 
ладающая следующими свойствами: 

В г = А, В Т = В, 0 (В>0) (17) 

Эта матрица называется квадратным корнем из матрицы А и 
обозначается А иг . 

Доказательство. Пусть Хі — собственные числа матрицы 
А, і— 1, 2, ..., пг. Согласно свойству 1) существует ортогональная 
матрица <2 такая, что 

<2Л<2 г =Л=<Иа§[А.„ Х г , .... А™]. 

Поскольку все Хі неотрицательны, можно определить матрицу Л ,/2 
как 

Л ѵ * = с!іа§..., УК]. 

Тогда матрица В = С} Т А 1/2 ((1 обладает свойствами (17). 

6) Пусть А Т =А и I — невырожденная матрица. Тогда эквива¬ 
лентны неравенства 

А^О, ІІАІ^ 0. 


4* 
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Аналогично, эквивалентны строгие неравенства 

Л>0, 1 Т А1> 0. 

Доказательство. Для любого х^Н имеем (і7 АЬх, я) = 
= (АЬх, Ьх). Значит, Ь т АЬ~^ 0, если А^О. Докажем обратное. Так 
как В -1 существует, любой хеЯ можно представить в виде х = Ьу, 
где у = Ь~ 1 х. Тогда получим 

( Ах , х) = (Ь т АЬу, у) ^0, 

т. е. А ^0. 

7) Если А и В — симметричные и В— невырожденная матри¬ 
цы, то эквивалентны неравенства 

А^в, ь т аь^ь т вь. 

Доказательство следует немедленно из (6). 

8) Пусть С Г =С>0 и а , р— любые действительные числа. Тог¬ 
да эквивалентны неравенства 

аС^рВ, аЕ^$С~К 

Доказательство. Согласно 5) существует матрица С 1/2 = 
= (С 1/2 ) Г >0. Используя свойство 7), перейдем от первого неравен¬ 
ства ко второму с помощью следующей цепочки эквивалентных 
неравенств: 

а (С~ % ) С (С~' Л ) ^ р (С^) (С Уа ), 
а (С~‘ /2 С' Л ) (С 1/2 С‘ 1/2 ) > рС“\ 
аЕ ^рС _1 . 

9) Пусть Л г =Д:>0, В 7 = В:>0, а ц р — любые действительные 
числа. Тогда эквивалентны неравенства 

а А рб, рЛ _1 . 

Доказательство. Умножая первое неравенство слева и 
справа на В~ І/2 У перейдем к эквивалентному неравенству 

аС^рД С = В- 1/2 ЛВ- 1/2 . 

Согласно 8) последнее неравенство эквивалентно неравенству 
аВ^рС -1 , т. е. 

аЕ^$В х/1 А-'В и \ 

умножая которое слева и справа на В" 1/2 , получим ссВ^^рЛ -1 . 

4. Доказательство теоремы 1. Уравнение для погрешности ѵ п = 
= Хп—х имеет вид 

3 * п+1 ~ - + А> П = 0, л = 0, 1, .... (18) 

т 

0о = *о— 

откуда получим 

ц п+1 = 5о п , 5 = Е —тВ“М. 


юо 


(19) 



Лемма 1. Пусть А и В — симметричные положительно опре¬ 
деленные матрицы и р>0 — число. Матричные неравенства 

( 20 ) 

т т 

необходимы и достаточны для того , чтобы при любых ѵ^Н для 
решения задачи (18) выполнялась оценка 

ік+.ііл^рікііи, п=о, і,... (2і) 

Доказательство. Оценку (21) можно записать в виде 

І|а> п+ ,ІІ<рІІа»Л', (22) 

где а ) п =А 1/2 ѵ п , ||ви п || =У (т п , и> п ). Из (19) получим, что функция 

іи п удовлетворяет уравнению 

п} п+ і=5и> п , (23) 

где 3=А' /2 5А~ іП = Е —тС, С=А и2 В~'А иг . Для решения этого урав¬ 

нения в силу симметричности матрицы 3 имеем 

ІІа»п-иІІ 2== (5ы\, Зѵѵ п ) = {3 2 ш п , ш„). 

Тем самым оценка (22) эквивалентна неравенству 

3 2 «Ср 2 Д (24) 

и остается доказать эквивалентность неравенств (20) и (24). 

Согласно свойству 4) из п. 3, неравенство (24) эквивалентно 
двум матричным неравенствам 

—рД^З^рД 

или 

т т 

Так как С=Л 1/2 Д _ М 1/2 — симметричная положительно определен¬ 
ная матрица, согласно свойству 8) из п. 3, в этих неравенствах 
можно перейти к обратным матрицам, т. е. записать, что 

С -1 ^ Д < С" 1 . 

X X 

Подставляя сюда выражение для С, получим 

і =ра-' л ва-' а < Д ^ А-''’ВА-' а . 

т т 

Умножая последние неравенства слева и справа на А іп (см. свой¬ 
ство 6) из п. 3), приходим к неравенствам (20). Лемма 1 доказана. 

Лемма 2. При тех же условиях что и в лемме 1, неравенства 
(20) необходимы и достаточны для выполнения оценки 

ІІОп+іІІв<рІІо»ІІв, л = 0, 1, ... (25) 
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Доказательство проводится почти так же, как и в лемме 1, 
только в качестве ш п надо взять вектор В і/2 ѵ ПІ а в качестве С — 
матрицу В- т АВ~ и2 . 

Для доказательства теоремы 1 теперь достаточно заметить, 
что матричные неравенства (5) можно переписать в виде (20), где 


-5 
і + І* 


Та Ті + Та 


После этого замечания утверждение теоремы 1 следует из 
лемм 1 и 2. 

5. Оценка погрешности в случае несимметричной матрицы В. 

Пусть задана любая симметричная положительно определенная 
матрица В. Обозначим через 5 матрицу перехода итерационного 
метода (4), т. е. 5 = Е —тВ“М, и через ѵ п — погрешность метода, 
у п = х п — х. Для исследования сходимости итерационных методов в 
случае несимметричных матриц А и В может оказаться полезной 
следующая простая 

Лемма 3. Если В~ 1 существует , то для выполнения оценок 

ІІО Я +ІІІІІ<РІІО»ІІ 0 . П= 0,1,... (26) 


необходимо и достаточно выполнение матричного неравенства 

р г Б^8 т 05. (27) 


Доказательство. Учитывая уравнение для погрешности 
(19), перепишем (26) в виде 


8ѵ п )^р 2 (Оѵ п , ѵ п ) 

или 

р 2 {Оѵ п , ѵ п )^{8 т 08ѵ п , ѵ п ), п = 0, 1, ... 


Так как ѵ 0 произвольно, отсюда следует (27). 

Обратно, если выполнено (27), то 

|| ^я+1 == іР"Оа+і, Ѵп+і) == (5 ОЗѴп, Ѵп) ^ р 2 (Рѵ п , Уп) = р 2 | Ѵп |оі 

т. е. приходим к (26). 

В следующей теореме сформулированы достаточные условия 
сходимости метода (4) в случае несимметричной матрицы В. 

Теорема 2. Пусть А — симметричная положительно опреде¬ 
ленная матрица и В — невырожденная матрица. Если выполнено 
матричное неравенство 

В 1+Л _ л А ^ 1^1 В Т А~ 1 В (28) 

2 2 2т 

с константой р^(0, 1), «г зависящей от п , то итерационный метод 
(4) сходится и для погрешности справедлива оценка 

іи п -^|| л ^р п [|.ѵ 0 -х|] л . (29) 

Доказательство. Достаточно показать, что выполнены 
условия леммы 3 при І) = Л. Запишем неравенство (27) для В=А 
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в виде 


р (Е—хАВ т ')А (Е-хВ-'А). 

Раскрывая скобки в правой части этого неравенства, получим 

т А (В г ~ 1 +В-')А > ( 1-р 2 ) А+х 2 АВ^ АВ -і А (30) 

Согласно свойству 7) матричных неравенств можно умножить 
каждую часть неравенства (30) справа на матрицу Ь=А~'В и од¬ 
новременно слева — на матрицу Ь т — В Г А~‘. Тогда получим эквива¬ 
лентное (30) неравенство 

т ( В+В т ) ^ (1— р 2 ) В Т А-'В+х 2 А , 

которое совпадает с (28). Таким образом, из (28) следует (27) и 
согласно лемме 3 — оценка (29). Поскольку ре(0, 1), из оценки 
(29) получаем, что ||* п —х|| д ->0 при л-э-оо, т. е. метод (4) сходится. 
Теорема 2 доказана. 

Замечание. Лемма 3 и теорема 2 остаются справедливыми 
и в случае комплексных матриц А и В, если только заменить 5 Т 
и В т на матрицы 5 * и В', комплексно сопряженные с матрицами 
5 и В. В частности, условие (28) принимает вид 

В 0 — 0,5хА^ 1 -=^-В-А~ 1 В, (31) 

где В 0 = 0,5(В+В*). 


§ 5. Многочлены Чебышева 

1. Многочлен Чебышева на отрезке [—1, 1]. В ряде вопросов 
численного анализа, связанных с проблемой минимизации погреш¬ 
ности вычислительного алгоритма, нашли применение многочлены, 
наименее уклоняющиеся от нуля. 

Рассмотрим следующую задачу: среди всех многочленов сте¬ 
пени п со старшим коэффициентом 1 найти такой многочлен Т п {х), 
для которого величина 

тах \Т п (х)\ 

*е[-і,і] 

является минимальной. Многочлен, обладающий этим свойством, 
называется многочленом, наименее уклоняющимся от нуля на от¬ 
резке [ — 1, 1] или многочленом Чебышева. В этом параграфе бу¬ 
дет показано, что функция 

Т п (х) =2'~ п соз(п агссоз х) (1) 

является многочленом Чебышева. 

Рассмотрим сначала функцию 

Р п (х) =соз(« агссозх), (2) 

которая отличается от Т п (х) только постоянным множителем. 
Проводя преобразование 

соз ( (п+ 1) агссоз х) +соз ((п— 1) агссоз х) = 

= 2соз (п агссоэх) соз (агссоз х) =2 хР п (х), 
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убеждаемся в том, что справедливо рекуррентное соотношение 

Р п+І (х) —2 хР п (х) Ч-Р п _ 1 ( х) = 0. (3) 

Кроме того, согласно (2) имеем Р 0 (х) = 1, Рі(х)=х. Отсюда и из 
(3) по индукции легко доказать, что Р п (х) —многочлен степени п 
со старшим коэффициентом 2 п ~\ п= 1, 2, ... Следовательно, 
Т п (х) — многочлен степени п со старшим коэффициентом 1. 

Замечание. Для вещественных х правая часть выражения (1) опреде¬ 
лена только при |*| ^1. Если |*|^1, то многочлен Т п (х) доопределяется фор¬ 
мулой 

Т п (х) = 2~ п ((х + V^Л) п + (х- Ѵ^\) п ). 

Возможность такого доопределения объясняется тем, что для любого комплекс¬ 
ного числа г справедливо тождество 

со5 (лагссозг) = 0,5 ((г + У г 1 — \) п + (г — У г 2 — \) п ). 


Корни многочлена Т п (х ) расположены в точках 


(2 к + \)я 

Х/г = СОЗ --^- 

2 п 

аг 

іі 

о 

і 

(4) 

а экстремумы — в точках 

, кп 

X. — СОЗ- , 

* п 

л- 

іі 

о 

(5) 

причем 

Т п (х' к ) = (-\) к 2' 
■Следовательно, 

- п , к = 0, 1, .... п. 

(6) 

шах | 

Т п (х) 1 = 2 1 ~ п . 

(7) 


*<=[-! Д] 


Докажем теперь, что среди всех многочленов степени п со 
старшим коэффициентом 1 многочлен Т п (х) наименее уклоняется 
от нуля на отрезке [—1, 1]. Пусть ф п (х)—любой многочлен сте¬ 
пени п со старшим коэффициентом 1. Обозначим 

І10я|= тах | <?„(*) |. 

*=[-1Д] 

Лемма 1. Пусть существует система точек 

— і ...< <<*;< і (8) 

такая, что 

1 0.1 (х'і) | = I <Эп ||, к = 0,1 . п, (9 

причем числа (ЭДл;*) имеют чередующиеся знаки. Тогда среди 
всех многочленов степени п со старшим коэффициентом 1 много¬ 
член (2п(х) наименее уклоняется от нуля. 

Доказательство. Предположим обратное, т. е. что суще¬ 
ствует многочлен (5Дх) степени п со старшим коэффициентом 1, 
для которого Ш<ІШ и, следовательно, 

Іё»(*)І<ІІ<2пІІ (10) 
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с константой ре(Д і), не зависящей от п, то итерационный метоб 

(4) сходится и для погрешности справедлива оценка 

\\*п — Д| А ^р п ||х (і — х\\ А . (29) 

Доказательство. Достаточно показать, что выполнены 
условия леммы 3 при й=А. Запишем неравенство (27) для Б=А 


102 



для всех —1, 1]. Рассмотрим функцию К(х) = (2„(л:) — <р п (х), 

которая является многочленом степени п— 1, отличным от тожде¬ 
ственного нуля. Согласно условию леммы числа (3„ (х' к ) имеют че¬ 
редующиеся знаки. Пусть для определенности 

<?»(*) = (-1)*|<2,,Ь к = о, 1, .... п 

(случай, когда С)„(х к ) =(—1)IIII рассматривается аналогично). 
Тогда 

Я(**) = (-1)*|(2,.| — 0,(4), к —О, 1, п 

и согласно (10) получим, что многочлен Я(х) на отрезке [ — 1, 1] 
меняет знак п раз, т. е. имеет п корней- Но это невозможно пото¬ 
му, что Р(х )—многочлен степени п — 1, отличный от тождествен¬ 
ного нуля. Полученное противоречие и доказывает лемму 1. 

Замечание. Справедливо утверждение, обратное лемме 1: если (2п(х) — 
многочлен со старшим коэффициентом 1, наименее уклоняющийся от нуля на 
[—1, 1], то найдется система точек (8), для которой выполняются равенства 
(9), причем числа <3п(хл') имеют чередующиеся знаки. 

На доказательстве этого утверждения останавливаться не будем. 

Согласно (6), (7) многочлен Т п (х) удовлетворяет всем усло¬ 
виям леммы 1, поэтому он наименее уклоняется от нуля на отрез¬ 
ке [ — 1, 1] среди всех многочленов степени п со старшим коэффи¬ 
циентом 1. 

2. Случай произвольного отрезка. Иногда требуется найти мно¬ 
гочлен, наименее уклоняющийся от нуля на заданном отрезке 
[а, Ь], среди всех многочленов степени п со старшим коэффициен¬ 
том 1. Эта задача сводится к предыдущей с помощью замены 

ѵ 2 Ь -{- а 

І — - X - -— , 

Ь — а Ь — а 


переводящей отрезок в отрезок —При такой за¬ 

мене многочлен Чебышева 

Т п (I) = 2 І_П соз (п агссоз /) (11) 

преобразуется к виду 

Р п (х) = 2 1 " Л с05 ( п агссоз - 2 - ~ ^ 6 а ^ ^ , 

\ Ь — а I 

причем коэффициент при х п оказывается равным 2 п /(Ь—а) п . Сле¬ 
довательно, многочленом, наименее уклоняющимся от нуля на 
[а у Ь], среди всех многочленов степени п со старшим коэффициен¬ 
том 1 является многочлен 


~ / ѵ (Ь — а) п I 2 х — (Ь+а) 

Т п (х) ='- — со$ [ п агссоз ' 


22 «-і \ Ь — а 

Корни этого многочлена расположены в точках 

а -|- Ь і Ь — сх (2 к “4* 1) л і а і 

Х к — —Н-— С05 ѵ ^—, к = 0, 1 


2 п 


( 12 ) 


(13) 
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( 14 ) 


а его максимальное отклонение от нуля равно 


шах |Г я (л:)| = 

х^[а,Ь] 


(Ь — а) п 

2 гп-і 


3. Другая нормировка многочленов Чебышева. В теории ите¬ 
рационных методов возникает следующая задача: найти много¬ 
член Р п (х) степени п, наименее уклоняющийся от нуля на [а, Ь], 
среди всех многочленов степени п , принимающих при х = 0 значе¬ 
ние 1. Ясно, что искомый многочлен отличается от многочлена 
(12) только нормировкой, т. е. 


р п (*) = 


Т п (х) 

Т п (0) ■ 


(15) 


Будем считать в дальнейшем, что Т п (0)Ф0. 


Если 7п(0)=0, то задача не имеет решения в классе многочленов задан¬ 
ной степени п. Например, для многочлена первой степени Рі(х) =ах+\ имеем 


шах Рі, (*) | = 1 + 1 а | 

и минимум достигается при а= 0. Но при этом Р * (дг) перестает быть многочле¬ 
ном первой степени. 

Из (12), (15) получим при Ь>а~> 0, что 


Рп (*) = Рп С05 (п ЭГСС05 ~ ) • (16) 


где 





/ / Ь + а \\ -1 

р п = /со5 \п агссоз- -II . 


Обозначая 


1—5 

* Ро “і + 5’ 

(17) 

получим 

Рп = (сОЗ ( 

пагссо Ч“і))Г- 

(18) 


Для дальнейших преобразований воспользуемся тождествами 
со$ (п агссоз (— г)) = (— 1)" сох (п агссоз г) = 

= (- 1)" 0,5 ((г + + (* - /?=Т) Я ). (19) 

При 2 = р~‘ имеем 



и, подставляя сюда выражение для р 0 из (17), получим 

,_уу=т_-і=»3., г + 

і + ѴІ і~ѵі 
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Отсюда и из (18), (19) получаем 
п ,у»Г 1 , 1 

рп -( 1) 




2Рі 

+ рГ 


где р 1 = (1 — ]ЛІ)/(1 + VI). Таким образом, приходим к следующе¬ 
му выводу: среди всех многочленов степени га, принимающих при 
х = 0 значение 1, наименее уклоняется от нуля на отрезке [а, Ь] 
многочлен 


где 


2р? 

,2Л 


Рі ; 


1 


і + рГ і + КІ 

Ь>а>0. 

Корни многочлена (20) расположены в точках 

а+Ь . Ь —а (2А — 1) , 1П 

х к = —— -\ -со5 - - я, к = 1,2,. 

2 2 2л 


-№+я)\ 

( 20 ) 

Ь — а ) ' 

1 = - 
5 Ь ’ 

( 21 ) 


( 22 ) 


4. Примеры применения многочленов Чебышева. 

Пример 1. В теории интерполирования возникает следую¬ 
щая задача. Рассмотрим многочлен 

со {х) = (Х—Хо) (х-х,)---{х—х п ) 


степени га+1. Требуется так подобрать числа х к (среди которых нет 
совпадающих чисел), принадлежащие заданному отрезку [а, Ъ], 
чтобы минимизировать величину 

шах | со (х) |. 

х^[а,Ь] 


Поскольку старший коэффициент многочлена со(лг) равен 1, 
для решения данной задачи достаточно потребовать, чтобы со(х) 
совпал с многочленом Чебышева 


т л 4-1 {х) — 


(Ь~а) п 

22Л+1 


// і і \ 2ж — (Ь -р а) 

соз (п + 1) агссоз--— ! —' 

V 6 — а 


(см. (12)). Условие | со(х) | = | Т п+І (х) | будет выполнено тогда и 
только тогда, когда совпадут все корни многочленов со (я) и 
Г п+1 (х). Корнями многочлена <*>(%) являются числа х 0 , х іу х п , 
а корни Т п+І (х) определяются согласно (13) формулами 


Хь = 


о Ь , Ь — о (2 к -р 1) я 

—---С05 і -——-— , 

2 2 2 (л+ 1) 


к = 0, 1, ... , га. 


(23) 


Таким образом, если задать точки х к по правилу 


а+ Ь . Ь — а (2й+ 1) я 

= — 1 --С05 —— - — 

2 2 2(л+1) 


к = 0, 1, ... ,П, 


(24) 
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то величина отклонения многочлена со(л') от нуля окажется мини¬ 
мальной и равной 


шах | о (х) | = 

х^[а,Ь] 


(Ь - а) п 


22/1 -н 


Заметим, что для минимизации отклонения многочлена оДл;; 
от нуля не обязательно точки х кі к — 0, 1, ..., п, располагать в том 
порядке, который указан формулами (24). Важно лишь, чтобы 
множество точек совпало с множеством {хь)ь=о корней мно¬ 

гочлена Чебышева. Такое множество точек { х *}М естественно 
назвать оптимальным. Если множество {х4*=о оптимальное, то 
любая перестановка его элементов приводит также к оптималь¬ 
ному множеству. Потребуем, например, чтобы выполнялось усло¬ 
вие 


Тогда для оптимальности множества {х$ь=о 
^п-а» к — 0, 1,... і / 2 , т. е. 

а + Ь Ь — а (2к+і)п 

Хк := . — --С05 -, 

2 2 2(п+ 1) 


достаточно положить 
к — 0, 1, .. - , п. 


Пример 2. При построении оптимальных итерационных па¬ 
раметров рассматривается следующая задача. Для многочлена 

ММ = (1—тЛ) (1—тЛ) ... (1—тД) (25) 


подобрать параметры т*>0, й=1, 2, ..., / 2 , так, чтобы минимизи¬ 
ровать величину 

шах |/ Я (Х)|. 

Многочлен (25) удовлетворяет условию / п (0) = 1. Поэтому дан¬ 
ная задача решается с помощью многочлена Чебышева (20). Кор¬ 
ни многочлена (25) 

% к = Ть\ к — 1, 2, ... , и, 


должны совпадать с корнями многочлена 


Р п (X) = (— \) п д п с05 (п агссоз 


2Х — (Ѵі + Ѵй) \ 

?2 — Ѵі / 


где 


Цп-- 




о р— л 

р1 " 1 + Ѵ1 ’ § ~Т 2 


(26) 


(27) 


і + рГ 

Согласно (22) корни многочлена (26) расположены в точках 

% к =8 ^ -± У - 2 - + ~ іі соз ^ , к = 1,2.я. (28) 

2 2 2/г 


Следовательно, если выбрать 


_-і _ Ѵі + Ѵг 

т * тг- 


Ѵа —Ті С05 (2Л; - 1) л 


2/г 


к — 1, 2, . . . , п, (29) 
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то отклонение /„(X) от нуля окажется минимальным и равным 

тах |/„(Я)| = 4л, 

где определено согласно (27). Здесь остается в силе замечание, 
сделанное в конце предыдущего примера. А именно, для оптималь¬ 
ности набора параметров {т*}* =1 не обязательно выбирать т* со¬ 
гласно (29), достаточно, чтобы множество совпадало с 

множеством корней многочлена Чебышева (26). 

§ 6. Итерационные методы с чебышевским набором параметров 

1. Явный итерационный метод. Рассмотрим систему линейных 
уравнений 

АхЧ ( 1 ) 

с симметричной положительно определенной матрицей А. Будем 
решать эту систему с помощью явного нестационарного итераци¬ 
онного метода 

— +Ах к = [, 6 = 0, I, , (2) 

Х к+і 


где задан. 

Поставим задачу об оптимальном выборе итерационных пара¬ 
метров, т. е. о нахождении положительных чисел т ь т 2 , ..., т„, для 
которых норма погрешности х п — х на п- й итерации минимальна. 
В дальнейшем в этом параграфе будем использовать среднеквад¬ 
ратичную норму 

т 

|*||= ГД ,*)=2 |*/| 2 , 

/= і 

где *' — /-я координата вектора х. 

Точная формулировка и решение задачи оптимизации итераци¬ 
онного метода (2) содержатся в следующей теореме. 

Теорема 1. Пусть А — симметричная положительно опреде¬ 
ленная матрица, Х т т(-4)>0 и Я Ш аіМ)>0 — ее наименьшее и наи¬ 
большее собственные значения. Пусть задано число итераций п. 
Среди методов вида (2) наименьшую погрешность ||х п —*|| имеет 
метод, для которого 

Т ‘ = 7ГТ’ 6=1,2, ..., п, (3) 

1 + Ро4 

где 

х __2_ _ 1 ~~ І е _ ^тіп М 

° ДіаИ) + ДахИ) ° »+$’ ѴхИ) ’ 

(4) 

4 = со5 — ~ ^ я ■ 6 = 1,2, .... я. 

2 п 
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Если выбрать т к согласно (3), (4), то для погрешности будет спра¬ 
ведлива оценка 

||* п — х|ІС<7 п ||л:о— *Н', (5) 

где 


Ял = 


2рГ 


Н-РГ 


Рі : 


1-/6 
1 + /5 


>-тіп(^) 

^шах 


( 6 ) 


Доказательство. Для погрешности г к =х к —х получаем 
уравнение 

2 * +1 ~ г * +Аг к = О, А = 0, 1, ... , л— 1, 2 0 = х 0 — х. (7) 

т /г+1 

Из уравнения (7) получим,что 

г К = ( Е—х к А ) (Е— т к -іА ) ... (Е—х У А)г й 
для к = 1, 2, ..., п и, в частности, 

где 

= (Е—ТпЛ) (Е—т„-И) • - - (Е—хА ). (8) 

Поскольку Т п —симметричная матрица, ее норма совпадает с ее 
спектральным радиусом (см. § 6 гл. 1) и выполняется оценка 

ІІг п ІІ<|ѵ|||г 0 ||, (9) 

где ѵ — максимальное по модулю собственное значение матрицы Г п . 
Оценка (9) неулучшаема, т. е. найдется вектор г 0 , для которого 
она выполняется со знаком равенства. Для доказательства теоремы 
остается подобрать параметры т ь т 2 , т„ так, чтобы минимизи¬ 
ровать | ѵ| . 

Пусть }, к , к= 1, 2, т,— собственные числа матрицы А. Не 

ограничивая общности, можно считать, что 

0<Я ш ,п(Л)=Яі<Я 2 ^ ... *$Я т =Ятах(Л). (10) 

Согласно (8) имеем 

|ѵ|= шах |(1 — (1 — т 2 /) ... (1 — тД*)|. (11) 

Очевидно, что 

шах [ и (Ч |, 

где [„(X) = (1—хД) (І—ъХ) ... (1—тД). 

Таким образом, приходим к задаче о нахождении 

тіп шах 1 (К) |, 

...,Т п 


уже рассмотренной в примере 2 из п. 4 § 5. Полученные в этом 
примере формулы (29) для параметров т* совпадают с формулами 
(3), (4), а величина отклонения при данных параметрах равна 
|ѵ| — д п , где ц п определяется согласно (6). Теорема 1 доказана. 


по 



Итерационный метод (2) с параметрами т к , определенными со¬ 
гласно (3), (4), называется явным итерационным методом с чебы- 
шевским набором параметров. 

Замечание. В случае 1 метод (2)—(4) совпадает с методом простой 
итерации 


где 


Т = т 0 = 


_ 2 _ 

^ті п ( А ) + ^тах ( Л ) 


Из теоремы 1 следует, что т=т 0 является оптимальным значением параметра т 
в методе простой итерации. Оценка (5), (6) в случае п— 1 принимает вид 

\\х1—х\\^0а\\хо—х\\. 

Точно так же для любой итерации к справедлива оценка 

\\х к+і — *||<роІІ*А— *||, 


откуда 


II** — *!І=еРоН*о — х\. 


Эта оценка погрешности метода простой итерации была получена другим спо¬ 
собом в § 4 (оценка (13) из § 4). 

Подсчитаем число итераций, достаточное для получения задан¬ 
ной точности е при использовании явного метода с чебышевским на¬ 
бором параметров. Из оценки (5) получим, что 

\\х п —х\\<е\\хѵ—х\\ 9 

если 4п<Се, где определено согласно (6). Таким образом прихо¬ 
дим к неравенству 

і + рГ ^2 


решая которое относительно 2 = р 1 ГІ > 1, получим 

1^ 1 + 

Рі е 

Последнее неравенство будет выполнено, если потребовать 1/р*>> 
^2/е, т. е. 

< 12 > 

В наиболее неблагоприятном случае, когда отношение 

= А . т | а ( Л ) Д т „( Л ) МЭЛО, ИМввМ 

ІП —= 1п| / -і±Ті'|~2/І 
Рі V 1 -/І ! 
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и из (12) получим следующее приближенное выражение для числа 
итераций: 

П Л ,) = 'ЛШ. (13) 

Таким образом, при малых ^ явный итерационный метод с че- 
бышевским набором параметров требует^для достижения заданной 
точности е числа итераций Яо(ь) = О(1 /Уё,). Именно в этом состоит 
его преимущество перед методом простой итерации, для которого 
согласно (14) из § 4 имеем л 0 (|) =0(1/%). 

2. Численная устойчивость итерационного метода с чебышев- 
ским набором параметров. Как уже отмечалось в примере 2 из п. 4 
§ 5 оценка погрешности (5) остается одной и той же при различ¬ 
ном упорядочении набора итерационных параметров (3). Теорети¬ 
чески эти параметры можно использовать в любом порядке. Напри¬ 
мер, можно взять их в том порядке, как это указано в формуле (3). 
Можно использовать параметры в обратном порядке, т. е. поло¬ 
жить 

-, *=1,2, 

1 + Ро ( п-к+і 

Однако при практическом применении метода было обнаруже¬ 
но, что порядок выбора параметров существенно влияет на числен¬ 
ную устойчивость метода. Оказалось, что использование парамет¬ 
ров в произвольном порядке может привести к недопустимо силь¬ 
ному возрастанию вычислительных погрешностей. Дело в том, что 
рассматриваемый метод, вообще говоря, не гарантирует монотон¬ 
ного убывания погрешности от итерации к итерации. Запишем 
уравнение для погрешности (7) в виде 

1 (71 Т Й+1 Л)2 Й . 

Норма оператора перехода Е —т й+ ,Л данного итерационного мето¬ 
да может оказаться больше единицы для нескольких соседних ите¬ 
раций, что и приведет к возрастанию погрешности. Иногда вычис¬ 
лительная погрешность возрастает настолько сильно, что происхо¬ 
дит переполнение арифметического устройства ЭВМ. 

Здесь можно провести аналогию с вычислением произведения 
нескольких чисел. Рассмотрим следующий пример. Пусть на неко¬ 
торой ЭВМ машинным нулем является число М І1 =Ю~ Р , а машин¬ 
ной бесконечностью — число Мо^Ю", где р> 0. Попытаемся вычис¬ 
лить на этой ЭВМ произведение пяти чисел 10 р/2 , 10 Р/4 , 10 -р/ \ 
10 3р/і , 10 _3р/4 . Это произведение равно 10 р/4 и принадлежит допу¬ 
стимому интервалу чисел (М 0 , М„). 

Однако результат вычисления на ЭВМ будет зависеть от того, 
в каком порядке перемножаются данные числа. При перемножении 
в порядке убывания 

10 3р/, ‘ • 10 Р/2 ■ 10 р/4 ■ 10 -р/2 ■ 10 _3р/4 

уже выполнение первого умножения приводит к переполнению, так 
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как 10 5р/4 >Моо. После этого вычисления прекращаются, и мы про¬ 
сто не сможем вычислить все произведение. При перемножении в 
порядке возрастания 

10~ 3р/4 • 10~ р/2 • 10* /4 • 1(Р /2 • 1О 3 * 74 


после первого умножения получаем число 10 _5р/4 <М о , которое по¬ 
лагается равным нулю, следовательно, равным нулю оказывается 
и все произведение. Если же расположить сомножители в таком 
порядке: 

10- 3р/4 10 р/2 10 3р/4 10- р/2 10 р/4 , 

то удается довести вычисления до конца и получить правильный 
результат. 

В настоящее время известен алгоритм, построения такого упо¬ 
рядоченного набора итерационных параметров (3), для которого 
итерационный метод (2) является устойчивым. Подробное изложе¬ 
ние этого алгоритма можно найти в [32]. 

3. Неявный чебышевский итерационный метод. Скорость схо¬ 
димости явного метода (2), (3) зависит, как мы видели, от отно¬ 
шения ! = }і т іп(А) ІХ тзх (А) минимального собственного числа матри¬ 
цы А к максимальному: чем больше тем выше скорость сходи¬ 
мости. Рассмотрим теперь неявный итерационный метод 

В-!Ш -— + Лл:ь = /, 6 = 0,1, ... , х 0 задан, (14) 

т а+ і 

с симметричной положительно определенной матрицей В и пере¬ 
менными параметрами % к+і . Как и в случае стационарных методов 
(см. § 4), скорость сходимости метода (14) будет определяться 
уже не отношением собственных чисел матрицы А, а отношением 
| = ^тт (В _1 Д) Ат а ]с(В -1 Л) минимального и максимального собствен¬ 
ных чисел обобщенной задачи 

.4ц = лВц. (15) 

При соответствующем выборе матрицы В это отношение будет 
больше чем Х т[п (А) /Х тах (А) у а следовательно, итерационный метод 
(14) будет сходиться быстрее, чем явный метод (2). 

Теория неявных итерационных методов легко сводится к теории 
явного метода. Для неявного чебышевского метода справедлива 

Теорема 2. Пусть А и В — симметричные положительно опре¬ 
деленные матрицы, а ^гшЛВ'М), л тах (В - М )—соответственно наи¬ 
меньшее и наибольшее собственные значения задачи (15). Пусть 
задано число итераций п. Метод (14) имеет минимальную погреш¬ 
ность \\х п — х \\ в , если параметры т к определить согласно (3), (4), 
где 

^ Я гліп(Д^) 

“ ^тах(В-М) • 

При этом справедлива оценка 

\\х п —х\\в, (16) 


пз 



где 


2Р? 1-/1 . Клп {Вт 1 А) 

1 + рГ’ Рі 1 + /Г ^ах(З-М) ' 


(17) 


Доказательство. Погрешность г к =х к —х удовлетворяет од¬ 
нородному уравнению 

в + Аг к = 0, к = 0,1,..., 2 о = *о — х - (18) 

т к+і 

Умножим уравнение (18) на матрицу В~ іП и обозначим ѵ к = В 1/2 г к . 
Тогда получим уравнение 

"** 1 ~°* + Сѵк = 0, й-0,1. .... ѵ 0 = В' л (х 0 -х ), (19) 


где С = В _1/2 АВ _1/г . Уравнение (19) отличается только обозначе¬ 
ниями от уравнения (7), которому удовлетворяет погрешность яв¬ 
ного итерационного метода. Поэтому нам остается лишь проверить 
выполнение условий теоремы 1 по отношению к матрице С. 

Матрица С является симметричной и положительно определен¬ 
ной, причем ее спектр совпадает со спектром обобщенной задачи на 
собственные значения (15). В частности, А, ш1п (В - М) является ми¬ 
нимальным собственным числом Аппп(С) матрицы С, а А, т аі(5 -1 А) — 
максимальным. Следуя теореме 1, выберем параметры т к согласно 
(3), (4), где 1=1тш(С)/Х тіІ (С). Тогда для решения уравнения (19) 
будет выполняться оценка 

І|о«ІІ<<7»ІІОоІІ. 

Подставляя сюда ѵ к =В і/2 г к , к = 0, п, получим 

ІІ2пІІв^аІІ2оІІ В , 

т. е. придем к требуемой оценке (16). Теорема 2 доказана. 

Замечание. При условиях теоремы 2 наряду с оценкой (16) справед¬ 
лива и оценка 

ІІ*П— *|| Л<<7п||*а— *ІІА. 

Для доказательства достаточно переписать уравнение (18) в виде (19), где 
ѵ к =АЧ‘гк, С=А' І >В~ І А' І \ и повторить рассуждения теоремы 2. 

Так же как и в случае явного метода, численная устойчивость 
неявного итерационного метода зависит от способа упорядочения 
итерационных параметров. Алгоритм построения устойчивого на¬ 
бора итерационных параметров тот же, что и для явного метода. 

4. Случай, когда точные границы спектра неизвестны. В теоре¬ 
мах 1 и 2 фигурируют точные границы спектра матриц А и В~ 1 А 
соответственно. Очень часто минимальные и максимальные собст¬ 
венные значения не известны точно, а известны лишь оценки для 
них. Например, если выполнены матричные неравенства 
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( 20 ) 



с некоторыми константами то можно утверждать, что 

^тіп і» ^тах (В-'А)^ь. 


Приведем теорему о сходимости итерационного метода (14) при 
условиях (20). 

Теорема 3. Пусть А и В — симметричные положительно опре¬ 
деленные матрицы, удовлетворяющие условию (20). Пусть задано 
число итераций п. Если параметры т* определить согласно (3), (4), 
где %=ЧіІЪ> то для погрешности будет справедлива оценка 

\\х п — х|| в << 7 „|і* 0 — х\\ в , (21) 

где 


Я я = 


2р; 

і + рГ ’ 


рі = 


і-КІ 
і + П * 



( 22 ) 


Доказательство. Как и при доказательстве теоремы 2, за¬ 
пишем уравнение для погрешности в виде (19). Из (19) получим 

ѵ„=Т п ѵ 0 , 


где Т п = (Е— т„С) {Е —т„_,С) ... (Е— т,С). Отсюда следует ||о„||^ 
<11ТЛ||о в ||. 

Пусть Сі —/-е собственное число матрицы С, / = 1, 2, ..., ш. Так 
как Т Л —симметричная матрица, норма ІЮ совпадает с максиму¬ 
мом из модулей ее собственных значений 

шах | (1 — т п сі) (1 — Тп-іС/) ... (1 — т х с/) | 

1 < І^т 


и не превосходит величины 

шах ] (1 — т п с) (1 — т ,,- іС) ... (1 — т \с) |. (23) 


Выбирая т А , 6=1, 2, п+ 1, согласно (3), (4) при ^ = 41 /^ 2 » МЬІ 
минимизируем величину (23) и приходим к оценке НГп 11^*7», где 
определено согласно (22). Наконец, замечая, что \\ѵ п \[= \\х п — х\\ Эі 
приходим к требуемой оценке (21). 


Замечание. Хотя теорема 3 н не гарантирует оптимальности итераци¬ 
онного метода, из оценки (21) следует сходимость метода, причем при малых 5 
число итераций, достаточных для достижения заданной точности е, оценивается 
как 


(?) — 


(2/е) 

2/1 * 


§ 7. Итерационные методы вариационного типа *) 


В предыдущих параграфах рассматривались такие итерацион¬ 
ные методы решения системы 


Ах-и 


(о 


) При первом чтении этот параграф можно пропустить. 
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в которых для задания итерационных параметров требовалось знать 
границы и ^2 собственных значений матрицы А. Рассмотрим те¬ 
перь итерационные методы вида 

д **“-"** +Ах к = ! % (2) 


в которых параметры т Л -и выбираются из условия минимума по¬ 
грешности \\х к+1 — х\\о при заданной погрешности \\х к — х\\ п . Здесь 
Б — зад анная с имметричная положительно определенная матрица, 
\\ѵ\\в = У(Оѵ, ѵ). В зависимости от выбора матриц Б и В получим 
различные итерационные методы. Скорость сходимости таких мето¬ 
дов не выше, чем у чебышевского итерационного метода. Преиму¬ 
ществом их является то, что они не требуют знания границ спектра 
матрицы А. 

1. Метод минимальных невязок. Рассмотрим систему (1) с сим¬ 
метричной положительно определенной матрицей А. Обозначим 
через 

г к =Ах к (3) 

невязку , которая получается при подстановке приближенного зна¬ 
чения х к1 полученного на к- й итерации, в уравнение (1). Заметим, 
что погрешность г к = х к —л; и невязка г к связаны равенством Аг к = г к . 

Рассмотрим явный итерационный метод 


** +Ах к = ! 

т к-п 


(4) 


и перепишем его в виде 

х к +і = х к —т к +\Г к . (5) 

Методом минимальных невязок называется итерационный ме¬ 
тод (4), в котором параметр т А+1 выбирается из условия минимума 
\\г к+і \\ при заданной норме \\г к \{. Получим явное выражение для ите¬ 
рационного параметра х к+і . Из (5) получаем 

Ах к+і = Ах к —х к+і Аг к 

и, следовательно, 

Г к+і = Г к Ть+1 Ат ку (6) 


т. е. невязка г к удовлетворяет тому же уравнению, что и погреш¬ 
ность 2 к = Х к — X. 

Возводя обе части уравнения (6) скалярно в квадрат, получим 
I! г к ^ II 2 = I г к I 2 — 2тй+і (г к , Аг к ) + т* +1 1 Аг к II 2 . (7) 


Отсюда видно, что ||г А+1 || достигает минимума, если 

_ (А'ь* г к) 

\\Лг,Г ' 


( 8 ) 


Таким образом, в методе минимальных невязок переход от к -й 
итерации к (й-Ы)-й осуществляется следующим образом. По най¬ 
денному значению х к вычисляется вектор невязки г к =Ах к —[ и по 

П6 



формуле (8) находится параметр т АМ . Затем по формуле (5) до¬ 
считывается вектор х к+1 . 

Метод минимальных невязок (5), (8) сходится с той же ско¬ 
ростью, что и метод простой итерации с оптимальным параметром 
т. Справедлива 

Теорема 1. Пусть А — симметричная положительно опреде¬ 
ленная матрица . Для погрешности метода минимальных невязок 
выполняется оценка 


\\А{х п —х) ||<р"||Л (х 0 —х) ||, 

« = 0, 1,.... 

О) 

„ 1 — 1 5 ^гпіп 

Р ° 1 + І* ^ *п,ах 

(А) 

(А) ‘ 

(Ю) 


Доказательство. Рассмотрим тождество (7). При задан¬ 
ном векторе г к правая часть этого тождества достигает минимума, 
если тм-і выбрать согласно (8). При любом другом значении х к+і 
правая часть тождества (7) может только увеличиться. Поэтому, 
полагая в (7) т А+ і = т 0т где 

т 0 =---, (11) 

*шіпМ) + *т.*М> 

получим неравенство 

Ік +1 || 2 <||(Е-т„Д)г*|| 2 

и, следовательно, 

ІЮКІІД-тИІІІІМІ. (12) 

Согласно следствию 2 теоремы 1 из § 4 имеем ||Е—т 0 Л||=р 0 , по¬ 
этому при всех к справедливо неравенство 

Ік*+«І!<Роік*іІ, (13) 


или, что то же самое, неравенство 

И Л (х к+і —х) || .<р 0 ||Л (х к —х) ||. 
Отсюда и следует оценка (9). 


Замечание. Используя доказательство теоремы 1, можно получить по¬ 
лезное неравенство 

ІУ> У) г ^ (Ау, у) (А-'у, у) < -Д VI + "РІ - ) (У' у)*> О 4 ) 


справедливое для симметричных положительно определенных матриц 
бого вектора уф 0. Для доказательства (14) запишем тождество (7) 
определенном согласно (8). Тогда получим 


1 к+і I 


( Аг к> '*) 

11>М а 


Учитывая неравенство (13), получаем 


о<ІЫ 2 


(Аг к , г^) а 
\\Аг к Г 


;р 0 2 іы 


2 


ИЛИ 

(Аг к , г к ) 2 ^ (г к , Г к ) ( Аг к , Г к ), 


А и лю- 
при т А+1 , 


(Аг к , г А )*>(1 -р 2 ) {г к , г к ) ( Аг к , Аг к ). 
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Сделав замену А ъ г к =у и учитывая, что 1—р 0 2 = 4|/(1 Ч-|) 2 , получим соответ¬ 
ственно неравенства 

(і У . у ) 7 ^ у) {Ау % у), 

(У> у) 2 > ([ ^ - )а (л~ г у, у) ( Ау , у), 

которые совпадают с (14). Обратно, если непосредственно доказать неравенства 
(14), то из них можно вывести утверждение теоремы 1. 

2- Метод минимальных поправок. Запишем неявный итерацион¬ 
ный метод (2) в виде 

“Я* (15) 

где г к =Ах к —/— невязка. Вектор 

ш к =В-'г к 

называется поправкой на (&+1)-й итерации. Поправка т к удовле¬ 
творяет тому же уравнению, что и погрешность г к —х к —х неявного 
метода, т. е. уравнению 

В — і - к -+Ат = 0. (16) 

Т к+і 


Будем предполагать, что В — симметричная положительно опре¬ 
деленная матрица. Методом минимальных поправок называется не¬ 
явный итерационный метод (2), в котором параметр т Л+ , выбира¬ 
ется из условия минимума нормы ||до*. м || = (Ві& к+І , ѵе к+і ) іп при за¬ 
данном векторе хю к . В случае В = Е метод минимальных поправок 
совпадает с методом минимальных невязок. 

Найдем выражение для итерационного параметра т ь+) . Пере¬ 
пишем (16) в виде 

и>к+і = іѴк—Гк+і В- 1 Ат к 

и вычислим 

1%+іІІд = II||в — 2т* +1і (ЛЬ*, т) + ТІ +1 (Вг 1 Аѵь, Ащ). 


Отсюда следует, что \\т+\ 1& будет минимальной, если положить 


СЧ, Щ) 

Ък+і — (В~ 1 Аій) к , Аи)^ 


(17) 


Для реализации метода минимальных поправок требуется на 
каждой итерации решить систему уравнений Вш к = г к , откуда най¬ 
дем. поправку т к , и решить систему уравнений Вѵ к = Ат к} откуда 
найдем вектор ѵ к = В~ 1 Ауѵ к , необходимый для вычисления парамет¬ 
ра Ть-м■ 

Скорость сходимости метода минимальных поправок определя¬ 
ется границами спектра обобщенной задачи на собственные зна¬ 
чения 

Ах=ХВх. (18) 


Теорема 2. Пусть А, В — симметричные положительно опре¬ 
деленные матрицы и Х,ттп(в“М), Х-таДВ _ М) — наименьшее и най¬ 
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большее собственные значения задачи (18). Для погрешности ме¬ 
тода минимальных поправок выполняется оценка 

1 А (х п — х) || а _, р* I А (х 0 — х) Ид., , /к = 0, 1. — (19) 

где 

Л 1-Е я тіп (В-М) 

Ро 1 + 6’ Я. т »(в-М) • 

Доказательство. Перепишем уравнение для поправки (16) 
в виде 


~ +1 - + Сѵ к = О, 


( 20 ) 


где ѵ к =В 112 ш к , С=В~ І,2 АВ~ 1/2 . Выражение (17) для итерационного 
параметра т*+і принимает вид 


— 


К*, II* ' 


( 21 ) 


Уравнения (20) и (21)— это те же самые уравнения (6), (8), 
которые возникают в методе минимальных невязок. Поэтому мож¬ 
но воспользоваться теоремой 1 и записать оценку (13), которая те¬ 
перь примет вид 

К+.ІКроЫІ, (22) 

где 

О — ‘-Е 6- *-тІп(С) 

1 + 6’ Я тах (С) 

Заметим, что Х т1п (С) =А т1п (В-М) и Я т «(С) =Я тат (В-‘Л). Кроме 
того, 

II1 = 1 II = II в ~ Ѵ, Гк II = II Г к Ид., = I А (** — х) ІІд., . 

Отсюда и следует оценка (19). 

3. Метод скорейшего спуска. Рассмотрим явный метод (4) и 
выберем итерационный параметр т 4+і из условия минимума ||2* +1 Ца 
при заданном векторе г к , где 2 А+ і=х А+1 — х. Поскольку погрешность 
г к удовлетворяет уравнению 

%к+і —Тц+1 Аг к , 

имеем 


II 2 а+і 1 а — 1 2 , 1'д — 2т, ц (Аг к , Лг,) + т, +1 (А 2 г к , Лг*). 

Следовательно, Цг^Цд будет минимальной, если положить 

(Аг к> Аг к ) 


Т А+1 — 


(А\, Аг к) 
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Так как величина г к = х к —х неизвестна (поскольку неизвестно 
точное решение х), надо учесть, что Аг к =г к =Ах к —{, и вычисление 
т* +1 проводить по формуле 


Та+1 — 


( г к’ Г к) 
( Аг к< г к) 


(23) 


Так же, как и в теореме 1, доказывается, что метод скорейшего 
спуска сходится с той же скоростью, что и метод простой итерации 
с оптимальным параметром т = т 0 . Для погрешности метода ско¬ 
рейшего спуска справедлива оценка 


где Ро : 




I % II А 


= Ро 

ШІП {А) 


\Х„—Х 


П = о, 1 , 


(24) 


1 + 5 


■(А) 


Неявным методом скорейшего спуска называется метод (2), в 
котором параметр т й+1 выбирается из условия минимума ||а' Л+1 ||^. 
Так как погрешность г к = х к —х удовлетворяет уравнению 


2к+\ — 2к ~Тк+іВ Мг Л , 

получим 

II** +1 Гл = IIг, Гл- 2т, +1 (Аг к , Вг'Аь) + т2 +1 (ЛггМг,, Вт Мг*), 

или 

І|2*+1 іа = 1 | 2 *||л — 2т й+1 {Г к, Ю к ) + Т 1 +1 (Ат, т). 


Следовательно, ||,г А+1 |л будет минимальной, если положить 


^А+1 


(Ааі к , щ) 


(25) 


При этом для неявного метода скорейшего спуска справедлива 
оценка (24), где 

Ъ ^ах(б-М) • 


4. Метод сопряженных градиентов. Метод сопряженных гради¬ 
ентов является двухшаговым итерационным методом, т. е. для на¬ 
хождения новой итерации х п+і используются две предыдущие ите¬ 
рации и х п -і. Следовательно, здесь возрастает требуемый объем 
памяти, нужно помнить не только вектор х п , но и _ 4 . Применение 
двухшаговых методов оправдывается тем, что при правильном вы¬ 
боре итерационных параметров скорость сходимости будет выше, 
чем у одношаговых методов. Например, рассматриваемый далее 
метод сопряженных градиентов при любом начальном приближении 
сходится за конечное число итераций. 

Пусть А — матрица системы (1) и В — симметричная положи¬ 
тельно определенная матрица. Рассмотрим следующий класс не- 
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явных двухшаговых итерационных методов: 


Д Х ^ ^ 1 ^Іг+О ( х к х к~\) 

Т й+-і а 6-ы 


+ Ах к — /, 


* = 1,2, 


(26) 


Здесь а А+1 , т А ы—итерационные параметры, которые будут опреде¬ 
лены далее. Для начала счета необходимо задать два начальных 
приближения х 0 и л;,. Начальное приближение х 0 будем задавать 
произвольно, а вектор х і вычислять по одношаговой формуле, ко¬ 
торая получается из (26) при к = 0, а х = 1, т. е. по формуле 

В +Ах 0 =/. (27) 

Если параметры а к+и т А + х найдены, то новое приближение х А+1 
выражается через два предыдущих значения х к и х к - і по формуле 

х І{+і =а к+і х к + (1—ам-Длть-!— х кЛЛ а м т кі (28) 

гд *ш к = В- 1 Гъ, г к =Ах к ~[. 

5. Минимизация погрешности. Перейдем к вопросу о выборе 
итерационных параметров в методе (26). Для погрешности 2 к = 
= х к —х получим уравнения 

г к+1 = а к+і {Е— т м В^А)г к -\- (1— а к+1 )г к ^ іу к= 1, 2, 

2 Ѵ = ( Е — Т 1 В'Ѵ1)2 0 . 

Введем, как и ранее, вспомогательную функцию ѵ к =А і/2 г ку для 
которой Ііо, г || = ||2 а || а . Функция ѵ к удовлетворяет уравнениям 


Ѵ/ І+Х = а к+1 (Е — т А+1 С) Ѵь + (1 — а А+ і) ѵ к _ и к — 1,2, .. ., (29) 

Ѵі = (Е — х ± С) ѵ 0і (30) 

где С = А І/2 В~ І А І/2 . Будем считать, что А и В — симметричные по¬ 
ложительно определенные матрицы, удовлетворяющие неравен¬ 
ствам 

Ч^В^А ^ч 2 В, ^2 > Ті > (31) 

Тогда С* = С>0, причем 

ЧіЕ^С^ч^Е. (32) 

Исключая последовательно из уравнений (29), (30) векторы 
ѵ и ѵ 2 , ..., найдем, что 

ѵ к = Р к (С)ѵ о, (33) 


где Р к {С) — многочлен степени к от оператора С, удовлетворяю¬ 
щий условию РДО) =Е. 

Поставим задачу выбрать итерационные параметры т А , а к так, 
чтобы при любом 1, 2, ... была бы минимальной ||у п |І = ІІ 2 п || А . 
Обратим внимание на отличие от постановки задачи, возникающей 
при построении оптимального чебышевского набора итерационных 
параметров (см. § 6). Там при фиксированном п требовалось най¬ 
ти параметры, минимизирующие || 2 П || Л . Теперь же требуется боль¬ 
шее— минимизировать ІІ2 П || А при каждом и. 
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Параметр т 4 находится из условия минимума НЫІ при заданном 
векторе у 0 . Так же, как и в методе скорейшего спуска, получаем 

0> - . (34) 

1 II Сѵ 0 II* 


Отметим, что при таком выборе х і выполняется равенство (Сѵ и ѵ 0 ) = 
= 0, т. е. векторы а, и ѵ 0 ортогональны в смысле скалярного про¬ 
изведения 


(«, у)с= (Си, ѵ). 


Далее, рассмотрим погрешность 

ѵ к =Р к (С)ѵ 0і 

возникающую на к -й итерации, и запишем многочлен Р к (С) в виде 

Р к (С)=Е +2 Л*, (35) 

І — 1 

где ар —числовые коэффициенты, определяемые параметрами а,-, 
і=1, 2,..., к. Тогда 

к 

Ѵк = Ѵ 0 + 2 Пі к) С‘ѵ о, к = 1, 2, ... (36) 

Найдем условия, которым должны удовлетворять коэффициен¬ 
ты ар, минимизирующие ||п п |] 2 . Из (36) получим 

ІЫ 2 = 2 ^ ) аТ ) (С і ѵ 0 ,С і ѵ а ) + 22 Оо, СЧ)+КГ> (37) 

І ./= 1 /=1 

т. е. Цупіі 2 является многочленом второй степени по переменным 
..., ар. Приравнивая к нулю частные производные д\\ѵ п \\ 2 / 
/дар, }= 1, 2, ..., л, приходим к системе уравнений 

2 а '' П) ( С Ч, с ' ѵ о) + ( С'ѵ 0 , ѵ 0 ) = 0, (38) 

і=1 

решение которой ар, і=1, 2, ..., п, и обращает в минимум ||у„|| 2 . 

6. Выбор итерационных параметров в методе сопряженных гра¬ 
диентов, Целью дальнейших рассуждений является нахождение па¬ 
раметров а к , т й , к = 1, 2, л, для которых выполнены условия 
(38). Заметим прежде всего, что (38) можно записать в виде 

(СЧ, <0=0, /=1, 2, (39) 

Лемма ]. Условия (39) эквивалентны условиям 

( Сѵі , у„)=0, /' = 0, 1, ..., «—1. (40) 

Доказательство. Согласно (36) имеем 

(ч = Су 0 + 2 а { рс и \. 
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поэтому 


(Сѵ, 3 Од) = (Со 0) о„) + 2 о! 7 ’ (С‘ +1 0 ОІ о„) = 

1=1 

= (Сѵ 0 , о„) + 2 а ‘-1 ( с ‘ у 0 . »«)• ( 41 ) 

і =2 

Пусть выполнены условия (39). Тогда, если / +1 ^п (т. е. 
г^я—1), то 

(Со 0 , о„) =0, (С 2 о 0 , о„) =0, ..., ( С і+І ѵ а , о„) =0. 

Поэтому из (41) при ]'^п —1 получим 

{Сѵ и ѵ п ) = 0. 

Итак, условия (40) следуют из (39). Покажем, что верно и об¬ 
ратное, т. е. из (40) следует (39). Доказательство проведем индук¬ 
цией по числу /. Условие (40) при / = 0 совпадает с условием: (39) 
при /= 1. Предположим, что условия (39) выполнены для / = 
= 1, 2, к, и покажем, что они выполнены и для / = й+ 1, где 
к^п— 1 . 

Из (40) при ] = к получим, учитывая (36), 

/ * 

О = (Со*. ѵ п ) = Со в + 2 аѴС"\, ѵ п 

\ І=1 

= (Сѵ й , ѵ я ) + 2 №(С С ѵ 0 ,ѵ п ). (42) 
1=2 

По предположению индукции условия (39) выполнены при / = 
= 1,2 , ,к. Поэтому из (42) получим 

аР (С к +\, ѵ п ) = 0. 

Поскольку арф® (так как Р к (С) — многочлен степени к), отсюда 
получаем {С к + І ѵ 0 , у п )=0, т. е. условия (39) выполнены и при / = 
= к + 1. 

Лемма 1 доказана. Она потребуется для построения оптималь¬ 
ных итерационных параметров в методе (26). 

Заметим, что число п в лемме 1 предполагалось фиксирован¬ 
ным, в то время как при постановке задачи оптимизации мы тре¬ 
бовали, чтобы ||у п || была минимальной при любом п= 1, 2, ... По¬ 
этому оптимальные параметры надо отыскивать не из условий (40) 
при фиксированном я, а из условий 

(Сѵ и ѵ п )= 0, я = 1,2 ,..., / = 0, 1, ..., я—1. (43) 

Если такие параметры будут найдены, то это будет означать, что 
построена ортогональная (в смысле скалярного произведения 
(я, ѵ) с =(Си , ^)) система векторов ѵ 0 , ѵ и ..., ѵ к , ... Поскольку 
пространство решений системы (1) имеет размерность т, постро- 
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енная ортогональная система будет содержать не более т векто¬ 
ров. Это означает, что начиная с некоторого п (п^т) погрешности 
ѵ п обратятся в нуль, т. е. метод сойдется за конечное число ите¬ 
раций. 

Перейдем к построению итерационных параметров, для которых 
выполнены условия (43). Параметры а { и тч найдены согласно (34): 


«!= 1, 


(Сѵр, ѵр) 

\\Сѵ 0 \? 


(44) 


Пусть параметры т ь т 2 , • * •, г*, а и а 2 , уже выбраны опти¬ 

мальным образом. Тогда согласно (43) выполняются условия 


{Сѵ іъ Ѵі)= 0, і= 1, 2, .... к, у = 0, 1, 1—1. (45) 


Построим оптимальные параметры г к+и а к+і . Согласно лемме 1 
при п=к+\ должны выполняться условия 

(Со,, с й+ і) =0, /' = 0, 1, к. (46) 

Часть из этих условий, а именно условия (46) при / = 0, 1, ..., /г—2, 
следует из (45).Действительно,согласно (29) имеем 

(оа+ 1 , Со/) = а* +1 (о*, Си,) — а* п т* н . (Со*, Со,) + (1 — а, г+1 ) (о*-,, Со,). 


Из (45) при і — к и і~к —1 получим, соответственно, 

(Со,, о*) = 0, / = 0, 1, .... й— 1, 

(Со,, 0^0 = 0, / = 0, 1, .... к —2. 

Поэтому 

(о /1+| , Со,)=— а* +1 т і+1 (Со*, Со,) (47) 

при у = 0, 1 , . . к — 2. 

Покажем, что для этих же значений / выполняются равенства 
(Су іЬ , Сщ)= 0. Запишем уравнение (29) при к — ]: 

і ( 1 СХ;+1 ) V]— і 


и найдем отсюда 

Сѵ / = У/ [^/ гі (1 К /+і) 

т /+і а }+і Т і+і 

Умножая предыдущее соотношение скалярно ма Сѵ к и учитывая 
симметричность матрицы С, получим 

(Су/, Су*) = 

—' —— («/, Со*)-1-[(о, + і, Со*) — (I — а,+і) (о/_х, Со*)] = 

Т /+1 а /+ 1 Т /+1 

= —— (Со/, о*)-!-[(Со/И, о*) — (1 — а, Л (Со,-!, о*)]. 

Т /+1 а / т 1 Т /+1 

Из (45) при і=к имеем 


(Со,, о*) = 0, 

/ = 0, 1, . 

... 

1, 

(Со, +1 , о*) = 0, 

у = о, і, . 

й- 

2, 

(Со,-!, о*) = 0, 

/= 1,2, . 

.., й. 
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Следовательно (Су>, Сѵ к ) =0 при / = 0, 1, ..., к— 2, и согласно (47) 
имеем (у А+1 , Сѵ х ) =0, /-0, 1,..., 6—2. 

Итак, из всех условий (46) остаются лишь два: 

(Сѵь-і, у*+і) = 0, (48) 

(Со*, у* +1 ) = 0. (49) 

Подставляя в (48) значение ѵ к+і из (29),получим 

0 = а* +1 (у*, Со*_0 — а* +1 т* +1 (Су*, Сѵ к ^) + (1 — а* п ) (у*_ ь Су*_ х ). 

Согласно (45) при і=к, } = к —1 имеем ( Сѵ к - и ѵ к )=0, так что пре¬ 
дыдущее уравнение принимает вид 

Яа+іТй+і (Сѵ к , Сѵ к -і) + (1 а*+і) (Сѵ к -і, у*-,) = 0. (50) 

Далее, подставляя в (49) значение у* +1 из (29), получим 
0 = <х*-ц (у*, Сѵ к ) сс к + х т к+х (Сѵ к , Сѵ к ) -(- (1 ос* +1 ) (у*— 1 > Су*). 

Последнее слагаемое в этом тождестве равно нулю, так как соглас¬ 
но (45) при і=к, ] = к —1 имеем 

(у*-і, Сѵ н ) = (Су„_,, ѵ к ) =0. 

Таким образом, приходим к тождеству 

Кл+і[(Су/„ у*) г Л+ і(Су Л , Су*)]==0, 


из которого находим значение параметра х А +і : 


Т>Ь + 1 


(&>*. ѵ к ) 

ІІ<** Г 


(51) 


Обратимся теперь к уравнению (50) и исключим из него выра¬ 
жение (Су*, Су*-!). Из уравнения (29) получим 

Сѵ к - Х = — ѵ к —і -— [ѵ к — (1 — а к ) у*_ 2 ], (52) 

Ть а ь Ть 


следовательно, 

(Сѵ к , Су*_ 2 ) = (Су*, у*-і) 


[(Су*, у*) — (1 — а*) (Су*, у*_ 2 )]. 


Согласно (45) имеем 

(Су*, у*_і) = (у*, Су*_0 == 0, 
(Су*, у*_ 2 ) = (у*, Су*_ 2 ) = 0. 

Поэтому 

(Су*, Су*_ х ) =-— (Су*, у*). 

а к х к 


Подставляя это выражение в (50), получим 


а *+і т *+і **) 

«* т * ( Су *-і- у *-і) 


И *+1 0 . 
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Отсюда приходим к рекуррентной формуле для параметров а м _ 4 : 


&к -ы - 


і (сь*. «ь) 1 1 


04 = 1. (53) 


Формулами (51), (53) задаются выражения для итерационных 
параметров в методе сопряженных градиентов. Скалярные произ¬ 
ведения, входящие в эти выражения, вычисляются в процессе ите¬ 
раций. Учитывая, что 

ѵ к = А ѵ, г к , С = А Ѵ, В~ 1 А Ѵ ‘, г к = х к — х, Аг к — Ах к — І=г к ,В- 1 г к =хю к , 


получим Сѵ к =А 1/2 ы> к , (Сѵ к , ѵ к ) = (хш к , г к ), (Сѵ к , Сѵ к ) = (Аю к , а>„). 

Поэтому окончательно приходим к следующим формулам для 
определения итерационных параметров в методе сопряженных гра- 
диентов: 


^+-1 : 


г к ) 


к = 0, 1, .... 


&к+і - 


{Лт к , щ) 

1 (®*. г к) 


1 


а к ( Аа, к-ѵ т к~ 1 > 


6=1, 2, . 


(54) 

... 04 = 1. (55) 


7. Оценка погрешности в методе сопряженных градиентов. 

Выше отмечалось, что в методе сопряженных градиентов точное ре¬ 
шение системы уравнений (1) получается за конечное число итера¬ 
ций, равное порядку системы. Если порядок системы велик, то мо¬ 
жет оказаться полезной и оценка погрешности. Эта оценка не хуже, 
чем в одношаговом итерационном методе с чебышевским набором 
параметров. Действительно, из выражения для погрешности (33) 
получаем 

II ѵ п II = \\х п —х\\ л < II Р п (С) || \\хь—х\\ л. 


Поскольку Р п (С ) —многочлен степени п от оператора С, удо¬ 
влетворяющий условию Р п (0)=Е, выполняется оценка 


II/МОК «Т, (01 


2рГ 

1 + рГ 


Рі — 


і + КІ 



где Т п —многочлен Чебышева, наименее уклоняющийся от нуля на 

[ Ьі Та ], Г я (0) = 1. 

Таким образом, для погрешности метода сопряженных градиен¬ 
тов справедлива оценка 

II*»— ЯІІА^піі-Ко—*ІІА. 

где <7п = 2р"/(1 + р* п ). 
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ГЛАВА 3 

ИНТЕРПОЛИРОВАНИЕ И ПРИБЛИЖЕНИЕ ФУНКЦИЯ 

В настоящей главе излагаются вычислительные аспекты некото¬ 
рых задач теории приближения функций. Задача интерполирования 
состоит в том, чтобы по значениям функции }(х) в нескольких точ¬ 
ках отрезка восстановить ее значения в остальных точках этого 
отрезка. Разумеется, такая задача допускает сколь угодно много 
решений. Задача интерполирования возникает, например, в том 
случае, когда известны результаты измерения у к ={(х к ) некоторой 
физической величины /( х ) в точках х кі к = 0, 1, .. ч л, и требуется 
определить ее значения в других точках. Интерполирование 
используется также при сгущении таблиц, когда вычисление зна¬ 
чений І(х) трудоемко. Иногда возникает необходимость прибли¬ 
женной замены или аппроксимации данной функции другими 
функциями, которые легче вычислить. В частности, рассматривает¬ 
ся задача о наилучшем приближении в нормированном простран¬ 
стве Я, когда заданную функцию /^Я требуется заменить линей¬ 
ной комбинацией ср заданных элементов из Я так, чтобы отклоне¬ 
ние ||/—ср|| было минимальным. Результаты и методы теории ин¬ 
терполирования и приближения функций нашли широкое примене¬ 
ние в численном анализе, например при выводе формул численного 
дифференцирования и интегрирования, при построении сеточных 
аналогов задач математической физики. 

§ 1. Интерполирование алгебраическими многочленами 

1. Интерполяционная формула Лангранжа. Пусть на отрезке 

а^х^Ь заданы точки х кУ к= 0, 1, ..., п (узлы интерполирования ), 
в которых известны значения функции }(х ). Задача интерполиро¬ 
вания алгебраическими многочленами состоит в том, чтобы по¬ 
строить многочлен 

Ь п (х)=а 0 + а Л х + .. , + а п х п (1) 

степени п , значения которого в заданных точках х кЛ к= 0, 1, ..., п, 
совпадают со значениями функции / (л;) в этих точках. 

Для любой непрерывной функции /( х ) сформулированная зада¬ 
ча имеет единственное решение. Действительно, для отыскания ко¬ 
эффициентов а 0 , а Лу ..., а п получаем систему линейных уравнений 

а 0 + а ѵ Хі + а 2 х\ + . . . + а г1 х п с = / (**), і = 0, 1, ..., я, (2) 

определитель которой (определитель Вандермонда [12, с. 33]) от¬ 
личен от нуля, если среди точек х и і= 0 , 1 , ..., я, нет совпадающих. 

Многочлен Ьп(х), удовлетворяющий условиям 

І'п{Хі)=І(х і ), 1 = 0, 1, я, (3) 

называется интерполяционным многочленом для функции /(л:), 
построенным по узлам {хі } ?. 
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Решение системы (2) можно записать различным образом. Наи¬ 
более употребительна запись интерполяционного многочлена в 
форме Лагранжа и в форме Ньютона. 

Интерполяционная формула Лагранжа позволяет представить 
многочлен Ь п (х) в виде линейной комбинации 

и (*) =2 с к (х) / (х к ) (4) 

к =о 

значений функции /(х) в узлах интерполирования. 

Найдем явное выражение для коэффициентов с к (х). Из условий 
интерполирования (3) получаем 

2 с * (*‘) / (**) = / (*0. і = о, 1. п. 

к —о 

Эти соотношения будут выполнены, если на функции с к (х) нало¬ 
жить условия 

Ск (Х і) = | °’ іфк ' . 

( 1» ^ к, ^ О» 1» • ■ ■» 

которые означают, что каждая из функций с к (х), к— О, 1, .... п, 
имеет не менее п нулей на [а, Ь ]. Поскольку Ь п (х )—многочлен 
степени п, коэффициенты с к {х) естественно искать также в виде 
многочленов степени п, а именно в виде 

с к {х) =Х к (х—х 0 ) (х—х і )...(х—х к - 1 ) (х—х к+1 )...(х—х п ). 

Из условия Сь(л;ь) = 1 находим 

К 1 = (х к — * 0 ) (х к — Хі) ... (х к — х к -.і) (х к — х кѵ1 ) ... (х к — х п ). 


Таким образом, коэффициенты с к {х) интерполяционного много¬ 
члена (4) находятся по формулам 

П (*-*/> 

С к (х) = -. (5) 

П (*к~ х і) 

іфк 

Часто коэффициенты с А (х) записывают в другом виде. Введем 
многочлен со(х) степени п+1: 

со(х) = (х—х 0 ) (х—х й ) (х— х к+і ). . .(х— х п ) (6) 

и вычислим его производную в точке х к : 

со' (х к ) = (х к —х 0 ).. . (Хц—Х^і) (х к —х к+і ) ... (х к —х„). 

Тогда получим, что 


(х — х к ) ш' (х к ) 
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Итак, интерполяционный многочлен Лагранжа имеет вид 

М *)=2 7 —^т 7 - тНх к ) 
или, более подробно, 

« П <•*-*/> 


(аг) — 2 


Іфк 


-І(Хк). 


( 7 ) 


( 8 ) 


*=о Г Т (х к — х І ) 

ІФк 

2. Интерполяционная формула Ньютона. Эта формула позволя¬ 
ет выразить интерполяционный многочлен ^ п (х) через значение 
/(*) в одном из узлов и через разделенные разности функции Цх ), 
построенные по узлам х 0 , х и ..., х п . Она является разностным ана¬ 
логом формулы Тейлора 

( *^п*,)+... 


І(х) = ! (х 0 ) + (х — х 0 ) /' (х 0 ) + 


Сначала приведем необходимые сведения о разделенных раз¬ 
ностях. Пусть в узлах х к <=[а , й], & = 0, 1, /г, известны значения 

функции і(х). Предположим, что среди точек х к , &=0, 1.п, нет 

совпадающих. Разделенными разностями первого порядка назы¬ 
ваются отношения 


г, ч ^ (*/) — / (*/) 

/(*<■. */) =-'- 


Х І ~ х і 


і, / = 0, 1, .. п, іф /. 


Будем рассматривать разделенные разности, составленные по 
соседним узлам, т. е. выражения /(д: 0 , ^ 4 ), /(*,, * 2 ), ..., х п ). 

По этим разделенным разностям первого порядка можно по¬ 
строить разделенные разности второго порядка: 

/(«»*.,*,)= , 

л: 2 — х 0 

Г/ѵ ѵ \ / (*з. а 3 ) — ! (Ху, хд 

( Л 21 л 3/ - » • • м 

Х 3 — X, 

г / ѵ „ П*п- ѵ х п)-П х п-У х п-і) 

I Лп-1, Л,Ц - - 


Аналогично определяются разделенные разности более высоко¬ 
го порядка. Например, если известны разности к-го порядка 

/ (х и Х ]+ і , . . . , і ^І+2» • • ■ » -^.|-ЬЬ+і) , 

то разделенная разность (к+ 1 )-го порядка определяется как 

/ (■*/» Х/ +и ... у Я/+А, Х ] ± ь + і ) = 

_ / Х } 4-2 * ‘ / ( */» х !+і » * • •» */+&) 


5 А. А. Самарский, А. В. Гулнн 
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При вычислении разделенных разностей принято записывать 
их в виде таблицы 


*0 

/ (Хо) 







1 (Хо. X і) 

1 




! (хі) 


/ (*0. *1. *2І 





/ («1. * 2 ) 




*2 

/ (х г ) 

• 

* 


/ (Х 0 , Хі, . . . *„) 



• 

• 



• 

! 

1 




* 

■ 

і { Х п- V х п) 




х п 

/(*») 






Разделенная разность к -го порядка следующим образом выра¬ 
жается через значения функции }{х) в узлах: 

/ ( х іі Х І ±ІІ • • - * х і+к) — 2 7+й ' 

П ( х і — *;) 

ІфІ 

1=1 

Эту формулу можно доказать методом индукции. Нам потребуется 
частный случай формулы (9): 

/ (*о. - *») = ^ - - Х1) -= 

‘ =0 П <*.-*,) 

1 = о. 


/ (О 


:Ѵ --- 

К — *о) (*; — Хі) ( х і — Х С _ Х ) (х с — х иі ) • ■ • — х п ) 


. ( 10 ) 


Интерполяционным многочленом Ньютона называется много¬ 
член 

Рп (х) = 

= / (*о) + (* — *о) / (*о. *і) + (х — х о) ( х — Х 1 ) I (*о. х и х 2 ) + ... 
... + (X — х 0 ) (х — х г ) ... (х — Хп-г) / (лг 0 , х 1г . . ., *,). (II) 

Покажем, что многочлен Р п (х) совпадает с многочленом Ла¬ 
гранжа (8). Рассмотрим наряду с Ь п (х) многочлены 1^{х) = /(л; 0 ), 
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( 12 ) 


Ь х (х), ..., І„_ 1 (х) и представим Ь п {х) в виде 

и (х) = ц (х) + з (Ьі (*) - іы (*»■ 

І —1 

Из условий интерполяции (3) получаем, что 

Ц-і {х к ) = Ц{х к )=1{х к ) 


при к — О, 1, ./—1 и ]— 1, 2, ..., п. Следовательно, разность 
Ь]{х) — Ь}- Х {х) представляет собой алгебраический многочлен сте¬ 
пени /, который обращается в нуль в точках х 0 , х Хл ..., х^ і7 т. е. 

Ц (х) — {х) = А } (х—Хо) {х—Хі) ... (х—х Ні ) , (13) 

где А і — числовой коэффициент. Этот коэффициент находится из 
условия 

(*^і) ^з — і (^і) — А] (X/ Хо) (х з - ) • • ■ (Х/ X^—^') , 


откуда, учитывая условие Щх^) =/(х 3 ), получаем 


/ (*;) — Ѵг (*;) 

(*/ — *<»)...(*/ — */_!> * 


(14) 


Подставим в (14) вместо слагаемого ^_ 4 (х;) его значение, вы¬ 
численное согласно (8), т. е. 

Ьі - 1 ( х /) = 

= У ?( х к) ——* о) ^ • ( *'~~ (Л '/~ 

^ — *о) (■*’* -■*!)... (** - ^-і) < Х к - Х к + 1 > — Х і-,) 


Тогда получим 

А,= ,ІХі) 


( х , — х а) • • •(*/ — */_,) 
_ V [Ы 

кі ( */- 


х к) ( х к ~ Х о) ••• (** — (** — ** +1 ) ■■■< х к— х і-х) 

= у ___ 

й, (** —•*«)... (л- А — лс*_ х ) (АС* — **,. х ) ... (ас* - (Х к — X]) 


I 


Сопоставляя это выражение с (10), видим, что Ау совпадает с раз¬ 
деленной разностью /-го порядка: 

А)=!{х о, х,.х,). 

Отсюда и из (12), (13) приходим к интерполяционной формуле 
Ньютона 

і л (х) — 

= / (* 0 ) + (х — Х 0 ) І (Х 0 , X,) + (а- — А- 0 ) (х — X!) / (х 0 , х г , х а ) + . . . 

... -(- (х — х 0 ) (х — х х ) . .. (х — х п -\) I (х 0 , х х , ...,х„). (15) 


5* 
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Подчеркнем еще раз, что формулы (8) и (15) представляют со¬ 
бой различную запись одного и того же многочлена 

+ а ѵ х а 2 х 2 + и п х ѵ , ' ѵ 

удовлетворяющего условиям интерполяции (2). 

Интерполяционную формулу Ньютона удобнее применять в том 
случае, когда интерполируется одна и та же функция /( х ), но чис¬ 
ло узлов интерполяции постепенно увеличивается. Если узлы ин¬ 
терполяции фиксированы и интерполируется не одна, а несколько 
функций, то удобнее пользоваться формулой Лагранжа. 

Замечание. При выводе формулы (15) не предполагалось, что узлы 
Хо, х іг ..., расположены в каком-то определенном порядке. Поэтому роль точ¬ 
ки Хо в формуле (15) может играть любая из точек х 0 , Хи . х п . Соответ¬ 
ствующее множество интерполяционных формул можно получить из (15) пере¬ 
нумераций узлов. Например, тот же самый многочлен (х) можно представить 
в виде 

кп (*) = ! ('+) + ( ѵ — х п) / ( л 'л> х п- 1 ) + 

+ (х — Х п ) (х — / (х п , Х п _ ѵ ДГ М ) + . . . 

• - - + (х — х п ) (X — х п~0 • ■ • (* — л 'і) / (*П> х п- ѵ * • л 'о)- ( 1б ) 

Если аг 0 Слг 1 <л' 2 < ... <х п , то (15) называется формулой интерполирования 
вперед, а (16) —формулой интерполирования назад. 

§ 2. Погрешность интерполирования 

1. Остаточный член интерполяционной формулы. Заменяя функ¬ 
цию }(х) интерполяционным многочленом Ь п (х), мы допускаем по¬ 
грешность 

т п (х) —}(х) —Ьп (х) > 

которая называется погрешностью интерполирования или, что то 
же самое, остаточным членом интерполяционной формулы. Ясно, 
что в узлах интерполирования эта погрешность равна нулю. Оце¬ 
ним погрешность в любой точке [а, Ь]. Для этого рассмотрим 
вспомогательную функцию 

2(*)=/(*)-М*)-К «(*), (1) 

где 5е[а, Ь ], К — постоянная и 

(О (5) = (5—Х 0 ) (5— Хі) . . . (3—Х п ) . (2) 

Пусть требуется оценить г п (х) в заданной точке х^ [а, 6], не 
являющейся узлом интерполирования. Выберем постоянную К из 
условия §(х)=0. Для этого достаточно положить 

/ (х) — і п (х) 

А = --- . 

(О (я) 

Предположим, что /( 5 ) имеет я+1 непрерывную производную 
на отрезке Функция ^( 5 ) имеет не менее /2 + 2 нулей на 

этом отрезке, а именно в точках х, х к , к= 0, 1, ..., п. Поэтому про¬ 
изводная §'($) имеет не менее чем п + 1 нулей на [а, Ь], §"(з) — 
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не менее п нулей и т. д., функция # (71+1) (5) по крайней мере один 
раз обращается в нуль на [ а , Ь]. Тем самым существует точка 
|е[а, Ь], в которой @ (п+і) (^) =0. 

Поскольку 

^п + 1)( 5 ) = ^ ( п + і,( 5 )_( п+1 ) !і(і 

получаем 

/ (п+1) (|) = — — — (п + 1)! 

ш (х) 

Таким образом доказано, что погрешность интерполирования 
можно представить в виде 

/(«+1) /р) 

1 (х) — і п (X) = - С - —О (X), (3) 

(«+ 1)! 

где |е[а, Ь ] и <а(х) — многочлен, определенный согласно (2). 
Отсюда следует оценка 

м 

\Пх)~ Ьп (X) 1 < - -1 СО (X) |, (4) 

і п -г Ф 

где М пь1 — 5іір \( іп+і) (х)\. В частности, если /( х )—алгебраиче- 

х~[а.Ь] 

ский многочлен степени /г, то интерполирование, проведенное по 
любым точкам х 0 , х и х п , осуществляется точно, т. е. Ь п (х) = 
=!(х). 

Замечание. Наряду с интерполированием применяют и экстраполиро¬ 
вание, т. е. вычисление значений функции і(х) в точках *е[а, Ь] по приближен¬ 
ной формуле {(х) « І п (х) у где Ь п (х) —интерполяционный многочлен. Однако 
погрешность экстраполирования обычно оказывается существенно большей, чем 
погрешность интерполирования. К этому выводу можно прийти, рассматривая 
поведение многочлена й)(*) внутри и вне отрезка [а, Ь]. 


Поскольку многочлены Лагранжа и Ньютона отличаются толь¬ 
ко формой записи, представление погрешности в виде (3) справед¬ 
ливо как для формулы Лагранжа, так и для формулы Ньютона. 
Однако погрешность интерполирования можно представить и в дру¬ 
гом виде. Для этого рассмотрим разделенную разность 


/ (. X, Х 0 , Х и . . . , Хп) = 


Пх) 


(х — х 0 ) (х — х г ) ... (* — Х п ) 


+ 


+ 


/(-Со) 


(Хо — х) (х 0 — хд ... (х 0 —Х Л ) 


... + 


/(*«) 


(Х п — х) (Х п —Хо) ... 


имеющую порядок п + 1. Отсюда найдем 
(х — х г ) (х—х 2 ) ... (х — х п ) 


/(*) = / (л'о) 


(хо — х 1 )(х 0 — х і )...(х 0 —х п ) 

(х — х„) (X — х г ) ... (х — 


.. + / (хп) - .. ~ ^ + 

(*„ — Хо) (Х п —Хг) ... (х п - Х п _р 
+ (Х — Х 0 ) (Л' — Х г ) ... {X — Х„) / (X, Х 0 , Х и ... , Хп) = 

= І„ (X) + {Х — Х 0 ) (Х — Х,) ... (Я — Хп) / {X, Х 0 , , Хп). 
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Таким образом, погрешность интерполяционной формулы мож¬ 
но представить в виде 

І {х) Ь, п (х) = (й {х) $ {х, Хд, Л'(, х п ). (5) 

Сопоставляя (3) и (5), видим, что существует точка |е[а, Ь]> для 
которой 

Плі-і) /е\ 

! (*, х 0 , х, . х п ) = ; — ~ . (6) 

(п-г 1 )! 

Формула (6) устанавливает связь между разделенной раз¬ 
ностью порядка / 2 -Ы и (п-Ы)-й производной функции І(х). 

2. Оптимальный выбор узлов интерполирования. Величину 
| со(х)!, входящую в оценку (4), можно минимизировать за счет вы¬ 
бора узлов интерполирования. Задача состоит в том, чтобы подо¬ 
брать узлы х к ^[а, Ь], к = 0 7 1 , . п , так, чтобы минимизировать 
величину 

шах I (.х — х 0 ) (х — х х ) ... (х — х п ) I. 

х^[а,Ь] 

Эта задача уже рассматривалась в примере 1 из § 5 гл. 2. Она ре¬ 
шается, как мы знаем, с помощью многочлена Чебышева 

Тип (х) = С08 ^(я + 1) агссоз - ~^ + й) ^ , (7) 


причем в качестве узлов интерполирования надо взять корни мно¬ 
гочлена (7), т. е. точки 


_ 4 . ь ~ а со5 ( 2Й + 0 я 

2 2 2 (я+1) 


к = 0, 1. .. 


При этом 


піах | аз (х) ] = 


{Ь — а) п+1 

22П+1 


П. 


( 8 ) 


и оценка (4) примет вид 

\Нх) — Ь п (х)\^ 


м„ 


<л+ 1)! 


(6 — а ) г|+1 


( 9 ) 


3. О сходимости интерполяционного процесса. Возникает воп¬ 
рос, будет ли стремиться к нулю погрешность интерполирования 
}(х) — Ьп(х), если число узлов п неограниченно увеличивать. Ответ, 
вообще говоря, отрицательный. 

Сформулируем определение сходимости интерполяционного про¬ 
цесса. Множество точек х іу і= 0, 1, л, таких, что 

а^х 0 <х і<. . .<Х<Ь 


назовем сеткой на отрезке [а, Ь] и обозначим через й п . До сих пор 
предполагалось, что число узлов интерполяции фиксировано. Пере¬ 
ходя к изучению сходимости интерполяционного процесса, иеобхо- 
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димо рассмотреть последовательность сеток с возрастающим чис¬ 
лом узлов, а именно последовательность 


о 0 = К’}, йх = {4\ 4 1 ’},..., й« = {4 П) , х?\ .... 4"’},... 


Пусть функция І(х) определена и непрерывна на [а, Ь]. Тогда 
можно задать последовательность интерполяционных многочленов 
^п[{(х)], построенных для функции }(х) по ее значениям в узлах 
сетки Й п . 

Говорят, что интерполяционный процесс для функции /(*) схо¬ 
дится в точке х*^[а, Ь], если существует 

Ііт Ь а [[— [(х*). 


Кроме поточечной сходимости рассматривается сходимость в 
различных нормах. Например, равномерная сходимость на отрезке 
[а, Ь] означает, что 


шах |/(х) — Г Л [/(х)]|-ѵО 

х^\а,Ь] 


При П—> оо. 

Свойство сходимости или расходимости интерполяционного про¬ 
цесса зависит как от выбора последовательности сеток, так и от 
гладкости функции /( х ). 

Известны примеры несложных функций, для которых интерпо¬ 
ляционный процесс расходится. Так, последовательность интерпо¬ 
ляционных многочленов, построенных 
для непрерывной функции {(х) = \х\ по У' 
равноотстоящим узлам на отрезке 
[—1, 1], не сходится к функции \х\ ни і } о 
в одной точке отрезка [ — 1, 1], кроме 
точек —1, 0, 1 (пример С. Н. Берн¬ 
штейна, см. [24, с. 519]). На рис. 4 в 
качестве иллюстрации изображен гра- о 5 
фик многочлена Ь 9 (х) при 
построенного для функции \х\ по рав¬ 
ноотстоящим узлам на отрезке [ — 1, 1]. 

Более общее утверждение содер- _ 
жится в теореме Фабера (дока- °> 5 х 

зательство см. в [24, с. 515]): какова 

бы ни была последовательность сеток Рис * 4 * График интерполящшн- 
^ г і і кого многочлена для функции 

найдется непрерывная на [а, Ъ] у—\*\ 

функция }(х) такая , что последова¬ 
тельность интерполяционных много¬ 
членов і п [/(х)] не сходится к [(х) равномерно на отрезке [а, 6]. 

Для заданной непрерывной функции }(х) можно добиться схо¬ 
димости за счет выбора расположения узлов интерполяции. Спра¬ 
ведлива теорема Марцинкевича (см. [24, с. 519]): если 
/( х) непрерывна на [а, Ь], то найдется такая последовательность 
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сеток, для которой соответствующий интерполяционный процесс 
сходится равномерно на [а, Ь]. 

Заметим, что построить такие сетки чрезвычайно сложно и, кро¬ 
ме того, для каждой функции требуется своя сетка. В практике 
вычислений избегают пользоваться интерполяционными многочле¬ 
нами высокой степени. Вместо этого применяется кусочнополино¬ 
миальная интерполяция, пример которой будет рассмотрен в § 4. 

§ 3. Интерполирование с кратными узлами 

1 . Интерполяционный многочлен Эрмита. В предыдущих пара¬ 
графах предполагалось, что в узлах интерполяции заданы только 
значения функции }(х). Более общая постановка задачи интерпо 
лирования состоит в следующем. 

В узлах х к е[а, Ь], к = 0, 1, ..., т, среди которых нет совпадаю¬ 
щих узлов, заданы значения функции І(х к ) и ее производных 1 {і) (х к ) 
до порядка іѴ* — 1 включительно, і= 1,2,..., М к —1. Таким образом, 
в каждой точке х к1 к — 0, 1, ..., т, известны 

І(х к ) 9 Г(х к ), ...,Р*- 1, (х л ) 

и, следовательно, всего известно Л^ + М-К. . + ЛГ* величин. Требу¬ 
ется построить алгебраический многочлен Н п (х) степени п = 
= &\+М і + . . . + № т —I, для которого 

нХ>(х к )=Г>Ы, к=0, 1, .... т, і=0, 1, ..., М к —1. (1) 

Многочлен Н п {х ), удовлетворяющий условиям (1), называется 
интерполяционным многочленом Эрмита для функции /(х). Число 
М к называется кратностью узла х к . 

Докажем, что интерполяционный многочлен Эрмита существует 
и единствен. Условия интерполяции (1) представляют собой систе¬ 
му линейных алгебраических уравнений относительно коэффициен¬ 
тов а 0 , а І9 ..., а п многочлена 

Н п (х) =а 0 + а і х+.. . + а п х п . 

Число уравнений этой системы равно числу неизвестных и равно 
Л г о + Лд + .. .Н-іѴт. Поэтому достаточно показать, что однородная си¬ 
стема 

НУ(х к ) = 0, к = 0, 1, .... т, 1 = 0, 1, ... , Л4— 1, (2) 

имеет только тривиальное решение а й — а 1 = ... = а п = 0. 

Группа условий (2) при фиксированном к и /=0, 1, М к —1 

означает, что число х к является корнем кратности УѴ* многочлена 
Н п (х). Таким образом, многочлен Н п (х) имеет всего с учетом крат¬ 
ности не менее ЛГ 0 + Л/і + . . . + # т =/г+1 корня на [а, Ь]. Поскольку 
степень Н п (х) равна п , этот многочлен тождественно равен нулю, 
следовательно, равны нулю его коэффициенты и однородная систе¬ 
ма уравнений (2) имеет единственное решение а 0 — а і = . . . = а п =0. 
Неоднородная система (1) однозначно разрешима при любых пра¬ 
вых частях. 
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Поскольку значения ! {і) (х к ) у /г = 0, 1, ...» т, і = 0, 1, ...» Л\— 1, 
входят только в правую часть системы (1), коэффициенты а 5 мно¬ 
гочлена Н п (х) выражаются линейно через значения и этот 

многочлен можно представить в виде линейной комбинации 

т Н к -і 

и п {х) = 2 2 с и (х)^(х к ), 

к — о і—0 

где Сы(х) — многочлены степени п. 

Ввиду громоздкости выражений для с кі (х) мы их не приводим. 
Получим представление для погрешности интерполирования 

Гп(х) ={(х)—Н п (х). 

Для этого рассмотрим, как и в § 2, вспомогательную функцию 

8(5)=}(з)—Нп(5)—Ка(5), (3) 

где К —постоянная и 

со (5) = ($ — * 0 ) Ѵ " (5 — Х 1 ) Ѵ ‘ ... (3 — Х т ) т . (4) 

Постоянную К выберем так, чтобы в точке интерполирования л: 
выполнялось условие §(х)=0, т. е. положим 

Пх)-Н я (х) 

А =- . 

(д{х) 

Узлы х к являются корнями кратности М к функции ^($), к — 
= 1, 2, т. Кроме того, точка хе [а, Ь) является корнем о($). 
Таким образом, функция §*(5) имеет с учетом кратности А^ + Л^Ч-... 

... + іѴ т + 1 =я + 2 корня на отрезке [а, Ь]. По теореме Ролля про¬ 
изводная яЧ 5 ) имеет по крайней мере один нуль между двумя со¬ 
седними корнями функции §($). Следовательно, имеет не ме¬ 

нее т-Ы корня на [а, Ь ] в точках, не совпадающих ни с одной из 
точек х 0 , х и ..., х ті х. Кроме того, §'( 5 ) имеет в точке х к корень 
кратности /У*—1, к = 0, 1, т. Таким образом, § ; (8) имеет с уче¬ 
том кратности не менее 

(М о 1) +... + (А/ тп — 1) “г (яі + 1) =іѴ 0 + N і +... + N т "=ті + 1 

корней на [а, Ь]. Аналогично §"($) имеет не менее п корней и т. д. 
Производная ^г (я+1, ($) по крайней мере один раз обращается в нуль 
на [а, Ь], т. е. существует точка Ь ], в которой ^Г (п+1) (1) =0- 

Из (3) имеем 

§ (п+і) (5) ( 5 ) —Асо (п+1) (5). 

Так как со(з)—многочлен степени п -И со старшим коэффициен¬ 
том 1, имеем (о (п+1) (з) = (л+1)! Поэтому из условия ^ (П+1 Ч^) = 0 
получаем, учитывая выражение для К , следующее представление 
для погрешности интерполирования: 

/ (х) - Н п (X) = (X - Х 0 ) ѵ “ (X - х,) Ѵі ... (X- х т )\ (5) 
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2. Пример. Пусть х 0 <х { <х 2 — точки, в которых заданы значения 

!(х о)=/о, !(Хі)=!и [' І х і) =/ь І(х 2 )=! 2- Требуется построить мно¬ 
гочлен третьей степени // 3 (.ѵ) такой, что 

#з(*о) = /о. Н з( х і) = !ъ ^з(Хі)=!и Н 3 (х 2 ) = [ 2 . (6) 


Будем искать его в виде 

Я 3 (х) = с 0 (.ѵ) /о + С х (*) / х + С 2 (Л-) /, 4- Ь х (х) !и 


где с 0 (х), сДх), с 2 (л'), ЬДл;)—многочлены третьей степени. Ясно, 
что /У 3 (*) будет искомым интерполяционным многочленом, если, 
потребовать 


С^о) - 1» ^1 Ю ^2 (*^о) -О» 

с„(дсі) = 0, с 1 (^ 1 ) = 1, с % (х х ) = О, 

С 0 (Х 2 ) = 0, Сх (Х 2 ) = О, С 2 (* 2 ) = 1, 

Со(лгі) = 0. сі (*і) = 0, с 2 (лгх) = О, 


^1 (-'■о) -О, 

Ьі (*і) = о, 

Ьі (Х 2 ) = О, 
Ь((*х)=1. 


Найдем многочлены третьей степени, удовлетворяющие пере¬ 
численным требованиям. Поскольку многочлен с 0 (х) имеет кратный 
корень в точке х х и простой корень в точке х 2 , его можно искать в 
виде 

Со (х) = К (х—х { ) 2 (х—х г ). 


Из условия с 0 (х 0 ) = 1 находим 

К = - 

Таким образом, 

С 0 (*) = 

Аналогично получаем 


1 


(•Го — *і) 2 (*0 — Х 2 ) 
(х—х, ) 2 (-Г —-г 2 ) 

(*о — *і) 2 (ч — ч) 

(X — -Ко) (X — .г,) 2 


С 2 (я)= 

( х 2 — *о) (*2 — х і) 2 
(X — Ч) (х — .Ух) (х — * 2 ) 


Ьі (х) = 


(*і — *а) (^х — -Го) 


(7) 

( 8 ) 

(9) 


Далее, многочлен Сі(х) будем искать в виде 

Сх (*) = (л:—. х 0 ) (л:— х 2 ) (осх + (1) , 


где аир — постоянные, подлежащие определению. Из условия 
с і (л: ) ) = 1 находим 


ахі + Р = 


_1_ 

(*1 — -Го) (Х Х — Х 2 ) 


( 10 ) 


Условие с' (Хх) =0 приводит к уравнению 


(И) 


138 


(лг,—ЛГо) (х % —* 2 )а + (аДГх + Р) (2х х —х а —х 2 )=0. 



Из уравнений (10) и (11) находим 

2х х — Х 0 — Х 2 


а ■ 


(*1 — х 0 ) 2 (Х х — х 2 ) 2 

1 


С'і — -«о) (*1 — Х 2 ) 


1 + 


(2хі — дг 0 — дг 2 ) дц 
(*1 — -« о ) (*1 


— х 2 )/' 

Таким образом, 

с 1 (х) = — х о) Ц — *г) Л _ (А- — Хі) ( 2^1 — д- 0 — х 2 ) \ 

(Хі — х 0 ) (х х — * 2 ) I (*1 — х„) (х х — х 2 ) ) ' 

Искомый интерполяционный многочлен Н 3 (х) имеет вид 


+ 1 


(х — Л,) (2дс х — х а — * 2 ) \ (х — Х 0 ) (х — х 2 ) 


(х х —х 0 ) (х х —дг 2 ) 

(X — Хд) (х — х х ) 2 . , _ 

(*2-*0)(*2-*і) 2 ' 2 


(ЛГ! — ЛГ 0 ) (Л- Х —Х 2 ) ^ ^ 

(х — х а ) (х — X]) (х — х 2 ) 


! <Х Х — х 2 ) (*! — л 0 ) 


№)• 


( 12 ) 


( 13 ) 


Согласно (5) погрешность интерполирования в случае много¬ 
члена (13) можно записать в виде 

/ (х) — Н 3 (х) = —- (х — х 0 ) (х — х х ) 2 (х — х 2 ), (14) 

24 

где (;<= (х 0 , х 2 ). 

Интерполяционный многочлен Эрмита можно построить путем предельного 
перехода в многочленах Лагранжа и Ньютона. Поясним это на том же при¬ 
мере. Наряду с узлами х 0 , Хі , х 2 введем узел х 3 (отличный от х 0 , *і, х 2 ) и по¬ 
строим по узлам хо, хи Хг, Хз интерполяционный многочлен Лагранжа 


Ц (х) 


(х — * 0 ) (х — х,) (х — х 2 ) * ^ + 

и (х 3 — Х 0 ) (х 3 — д:,) (х 3 — х 2 ) ! 

_ (х — Х 0 ) (х — дс 2 ) (X — дс 3 ) ) + (х — Х|) (х — дг 2 ) (х — х 3 ) ^ + 

(Хі — х й ) (х х —х 2 ) (Ху—Хз) ’ (х 0 — х,) (х„ — х 2 ) (* 0 —дс 3 )' 0 

, (X — Х 0 ) (X — х х ) (х — х 3 ) 

+--— / (х^) - 

(дс 2 — х 0 ) (х 2 — х х ) (х 2 — х 3 ) 


(15) 


Получим многочлен (13) путем предельного перехода в (15). Зафиксируем 
точки х, Хо, х и х 2 и устремим х 3 к х\. Тогда последние два слагаемые перейдут 
в пределе в выражение 


(X—Х|) 2 (дг—-Т 2 ) (*—*о) (Х-ДГі) а 

(Х 0 — Хі ) 2 (д: 0 — Х 2 ) ' Х ° і(х 2 — Х 0 ) (х 2 — Ху) 2 


(16) 


Первые два слагаемые в (15) объединим следующим образом: 

(*'— *о) (*—*й) I ( X — х г ) !_ (*з) __ (х — Хд) I (Х Х ) \ 

х 3 — х х \ (х 3 — х 0 ) (х 3 — х 2 ) (Хі — х 0 ) (Хі — х 2 ) / 


Поскольку при указанном предельном переходе величины х 3 — х л и 

(X — Хі) / (х 3 ) ^ (X — х 3 ) / (х х ) ^ 

(*3 — *о) (*3 — *2) (*1 — *о) (*1 — *г) 

стремятся к нулю, можно раскрыть неопределенность вида 0/0, воспользовав- 
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шись правилом Лоииталя. Дифференцируя выражение (17) по дг 3 , получим 
функцию 


« (*з) 


так что 


/(*і) 


(* — *,) (2* 3 — *„ — * 2 ) 


(*і — х о) (*і — х 2 ) 


(х 3 — *о) а (х 3 — х 2 ) 2 ^ ^ 

г (х — *і) (*з — *о) (Хз — х 2 ) 


+ ' 


(х 3 — *о) 2 (*з — х 2 У 


г ш. 


Ііш а (х 3 ) = —-— 

Хз—х 1 (Хі -'о) ( Х 1 


— Х 2 ) . 1 


(х — 3:0 ( 2*1 — х 0 — х а ) 
„(*і — *о) (*і — *г) 

+ ' 


/ (*і) + 


(х — Хі) Г(х і) 


(*1 — *о) (X! — Х 2 ) 

Итак, первые два слагаемые в (15) переходят в пределе в выражение 


(* — Х і) (2^! Хц х 2 ) 
(*і — *о) (*і— *г) 


(х — х 0 ) (х — х 2 ) 
] (Ч — *о) (*і — Ч) 


[ (ч) + 


. —шА іі и іі — ( , 

<*і-*о) (ч — Ч) 1 


Отсюда и из (16) получаем многочлен (10). 

§ 4. Интерполирование сплайнами 

Интерполирование многочленом Лагранжа или Ньютона на 
всем отрезке [а, Ь] с использованием большого числа узлов интер¬ 
поляции часто приводит к плохому приближению, что объясняется 
сильным накоплением погрешностей в процессе вычислений. Кро¬ 
ме того, из-за расходимости процесса интерполяции увеличение 
числа узлов не обязано приводить к повышению точности. Для того 
чтобы избежать больших погрешностей, весь отрезок [а, Ь] разби¬ 
вают на частичные отрезки и на каждом из частичных отрезков 
приближенно заменяют функцию }(х) многочленом невысокой сте¬ 
пени (так называемая кусочно-полиномиальная интерполяция). 

Одним из способов интерполирования на всем отрезке является 
интерполирование с помощью сплайн-функций. Сплайн-функцией 
или сплайном называют кусочно-полиномиальную функцию, опре¬ 
деленную на отрезке [а, Ъ] и имеющую на этом отрезке некоторое 
число непрерывных производных. 

Слово «сплайн» (английское зрііпе) означает гибкую линейку, 
используемую для проведения гладких кривых через заданные точ¬ 
ки плоскости. Мы не будем придавать слову «сплайн» какого-либо 
определенного технического смысла. 

Преимуществом сплайнов перед обычной интерполяцией явля¬ 
ется, во-первых, их сходимость и, во-вторых, устойчивость процесса 
вычислений. 

В этом параграфе будет рассмотрен частный, но распространен¬ 
ный в вычислительной практике случай, когда сплайн определяется 
с помощью многочленов третьей степени (кубический сплайн). 

140 


Ѵ^і -л 0 ^ ^Лі -Л2/1ЛТ I ѵ^ л 1' л 0 л 2/ - 


138 



1. Построение кубического сплайна. Пусть на [ а , Ь ] задана не¬ 
прерывная функция /(х). Введем сетку 

а=х 0 <х і <. . .<Хх- 1 <Хн — Ь 


и обозначим !і=}(Хі) , і = 0, 1, ..., N. 

Сплайном , соответствующим данной функции /(х) и данным 
узлам {Я і^оі называется функция $(х), удовлетворяющая следую¬ 
щим условиям: 

а) на каждом сегменте [х*_ ь х*], і= 1, 2, УѴ, функция ,$(х) 
является многочленом третьей степени; 

б) функция $(х), а также ее первая и вторая производные не¬ 
прерывны на [а, &]; 

в) $ (*,)=/(*<), і= 0, 1, ЛЛ 

Последнее условие называется условием интерполирования , 
а сплайн, определяемый условиями а)—в), называется также ми- 
тсрполяционным кубическим сплайном. 

Докажем существование и единственность сплайна, определяе¬ 
мого перечисленными условиями. Приведенное ниже доказатель¬ 
ство содержит также способ построения сплайна. 

На каждом из отрезков [х*_ ь х,]> і=1, 2, N у будем искать 
функцию $(х)=$і(х) в виде многочлена третьей степени 

5; (х) = йі + Ъі (х — Х 4 ) + ^ (X — Хі) 2 + 4- (X — X;) 3 , (1) 

2 о 

Хі-і^х^Хі, і=1, 2 , ..., N. 


где а и Ъ іу с іу — коэффициенты, подлежащие определению. Пояс¬ 
ним смысл введенных коэффициентов. Имеем 

(х) = Ъі + а (х — хі) + -у (х — Х;) 2 , 

5,- (х) = а + йі (х — Хі)у 5- (х) = йц 

поэтому 

СП — 5 і (Хс)у Ъі = 5 с (хс) , Сі = 5; (Х;), йі = 5* (Хі) . 

Из условий интерполирования $(х*) =/(х<), /=1, 2, ..., ДО, полу¬ 
чаем, что 

а«=/(х<)> 2 = 1, 2, ..., іѴ. 


Доопределим, кроме того, а 0 = /(х 0 ). 

Далее, требование непрерывности функции $(х) приводит к 
условиям 

5 І -(х і )=5 і+1 (х і ), і = 1, 2, ..., Л/—1. 


Отсюда, учитывая выражения для функций $ } (х), получаем при 
/=0, 1,. .. , А/—1 уравнения 

а, = а і+1 + &, +1 (х, - х і п ) + (х^ - х іЧі ) 2 + (х, - х і+1 )\ 

2 6 
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( 2 ) 


Обозначая к { =х { —х { -х, перепишем эти уравнения в виде 

А? Л а 

ЛА — -±Сі+-^<Іі=[і — [с-и і= 1, 2, , ,Ѵ. 

2 6 

Условия непрерывности первой производной 

8с(Хс)=8 і+1 (Хі), і = 1,2, ... , Л1 — 1, 
приводят к уравнениям 

Фе - — Іг 2 і =Ьі — й,_ 1? 1 = 2,3, ... , N. (3) 

2 

Из условия непрерывности второй производной получаем урав¬ 
нения 

йік^Сі-Сі-і, 1=2, 3,..., АЛ (4) 


Объединяя (2) — (4), получим систему 37/—2 уравнений относи¬ 
тельно 3/Ѵ неизвестных Ь>, с І7 й и і= 1,2.Л/'. 

Два недостающих уравнения получают, задавая те или иные 
граничные условия для з{х). Предположим, например, что функ¬ 
ция }(х) удовлетворяет условиям }"(а) =}"(Ь) =0. Тогда естест¬ 
венно требовать, чтобы з" (а)=з" (Ь)=0. Отсюда получаем 
з" 1 (х 0 ) = 0, 5/ѵ(х К )=0, т. е. с,—(і,/г 1 =0, с к = 0. 

Заметим, что условие с і —сІ і к 1 =0 совпадает с уравнением (4) 
при і=1, если положить с 0 =0. Таким образом, приходим к замкну¬ 
той системе уравнений для определения коэффициентов кубиче¬ 
ского сплайна: 


к Ді С( С(_і, і 1, 2, 

. ..,У, с„ = с* = 0, 

(5) 

/»■ 

і = 2, 3.IV, 


кіСс - —сіі = Ьі — Ьі- ь 

(6) 

Л- А- 

і-і. і = 1 1 2, . .. , А/. 


кіЬі -— Сі 4- — о!; = А’ — /і 

2 6 

(7) 


Убедимся в том, что эта система имеет единственное решение. 
Исключим из (5) — (7) переменные Ь іу <і іу і= 1, 2, ..., N —1, и по¬ 
лучим систему, содержащую только с ( , і=1, 2,..., Л/ — 1. Для этого 
рассмотрим два соседних уравнения (7): 


, <4 „ V , П-Іі-г 

Ь[ = —Сі -— йі Н---, 

2 6 к і 

< к{-і к і-і , . Іі -1 / 1—2 

Ьі-х - - —— Сі_! - - - СІі-1 -1- - - 

2 6 к,_. 


и вычтем второе уравнение из первого. Тогда получим 

кі Ьі-х == 

= (кіСі — кі-хСі- 0 - 1 - (кЫі — кисіі-х) + ——- 

^ 6 Н,- 
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Подставляя найденное выражение для Ь { ~Ь { ^ 
уравнения (6), получим 


ЬіСі + К і-іСі-ч — 


А?-і 


3 


&і — 1 




в правую часть 


/ 4-1 / 1-2 \ 

V, ) ‘ 


( 8 ) 


Далее, из уравнения (5) получаем 

ЫАс == Ы ірі Сі— і), Ні—і(іі —і =■ Ы—1 (Сі ~і Сі_ 2 ) 

и, подставляя эти выражения в (8), приходим к уравнению 

Ь'-і + 2 (Л^ + /і,) Сі-і + кА = 6 ( - - 1 ~^ 2 

V Л і Л <-1 

Окончательно для определения коэффициентов с* получаем си¬ 
стему уравнений 

&іСі -і + 2 (Л* + /іі+і) с* + Аі+іСі+і = 6 ^^----—і (9) 

і= 1, 2, . . . , А/—1, с 0 =Слг=0. 


В силу диагонального преобладания система (9) имеет единст¬ 
венное решение. Так как матрица системы трехдиагональная, ре¬ 
шение легко найти методом прогонки, которая в данном случае 
устойчива (см. п. 7 § 4 ч. I). По найденным коэффициентам Сі ко¬ 
эффициенты Ь { и йі определяются с помощью явных формул 


йі 



н, 

ь=т с <- 


Ну 


~ А 4“ 


Ь-П 


і= 1,2,. . . , ІѴ. 


(Ю) 


Таким образом, доказано, что существует единственный куби¬ 
ческий сплайн, определяемый условиями а) — в) и граничными ус¬ 
ловиями 5 // (а)=5 // (Ь)=0. Заметим, что можно рассматривать и 
другие граничные условия. 

2. Сходимость процесса интерполирования кубическими сплай¬ 
нами*). Покажем, что интерполирование кубическими сплайнами 
является сходящимся процессом, т. е. при неограниченном увели¬ 
чении числа узлов N соответствующая последовательность сплайн- 
функций сходится к интерполируемой функции }(х). Оценки по¬ 
грешности интерполяции г(х)=}(х)—з(х) зависят от выбора сеток 
и от гладкости }{х). Для простоты изложения будем рассматри¬ 
вать сейчас последовательность равномерных сеток 

6 )л={*і=Д+*’Й, 1=0, 1, . . . , Ы} 


*) Изучение этого раздела не обязательно для понимания дальнейшего ма¬ 
териала. Более подробное изложение см. в [ 201. 
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с шагом Іі=(Ь—а)/і\[. В этом случае основная система уравнений 
(9) принимает вид 

Сі-г + С іп = 6 /-^., І= 1, 2.іѴ— 1, (11) 

Со Сл г О, 

где обозначено {- х1 = (/<_!— 2/ ; +/< +1 ) /Л 2 . 

От функции І(х) будем требовать существования непрерывной 
на [а, Ь] четвертой производной, [(х)еС (4, [а, 6]. Кроме того, 
предположим, что выполнены граничные условия /"(а) =/"(Ь) =0 
и такие же условия для сплайнов. Обозначим 

1 Ё (*) 1^.4] = тах ц I § ( х ) I. м * = I Г’ (*) Іс[ в . ч . 

Пусть зДх) —кубический сплайн, построенный для функции }(х) 
на сетке со*. В следующей теореме приведены оценки погрешно¬ 
сти интерполяции для функции }(х) и ее производных /'(я), Г( х )- 

Теорема 1. Для Ь] справедливы оценки 

|/(х)-М*)І С1аМ <М 4 Н\ (12) 

(із) 

і/"м-5;(х)іі С[аЬ] ^м 4 ^. (и) 

Из этих оценок следует, что при А-*-0 (т. е. при А^->оо) после¬ 
довательности зі'Ч'Ѵ), і=0, 1,2, сходятся соответственно к функ¬ 
циям (я) , 4=0, 1, 2. 

Для доказательства теоремы 1 потребуется следующая лем¬ 
ма 1, в которой даны оценки погрешности }" (Хі) — $ Іг (х с ) в узлах 
сетки. Будем обозначать 

!М*)ІІс (ш/і) = п,ах 1ч>(^)1- 

" х { еш й 

Лемма 1. Для [(г)еС 14, [а,/)] справедливы оценки 

к (15) 

Доказательство. Поскольку 5/ г (л: г ) =Сі, где Сі — решение 
системы (11), достаточно получить оценку для погрешности 2*= 
=с { —I" (я,), 4 = 1 ,2,.. . , іѴ— 1 . Подставляя Сі= 2 і+ [і в (11), полу¬ 
чаем для 2і уравнения 

2 і _ 1 + 42 с +2 і+1 = ф і , і = 1, 2, ...» іѴ — 1, 2 0 = 2дг = 0, (16) 

где 

^ = 6/- Хіі - (/;,! +4 /І + /М). (17) 

Оценим решение системы уравнений (16) через правые части 
фі. Для этого перепишем уравнение (16) в виде 

4г*=-2 і -. 1 -г і+1 +ф< 
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и воспользуемся неравенствами 

4 I г Л < I I + I I + I ^ I ^ 2 II 2 IIС(® А ) + II ^ ІСІ© А ) * 

Так как это неравенство справедливо при всех і, оно выполня¬ 
ется и в той точке Хі=х { ., в которой достигается максимум \г { \. 
т. е. в точке, где 

І^о I = 1 2 ІС(<й /і )* 

Поэтому выполняется неравенство 

4 1 2 11с(о Л ) ^ 21| 2 )| С(оз ^ + 11)51 С{(й ^у 

т. е. 

IIГ (*) - 5І (X) || С(а ., ^ \ II ФІс^, • (18) 

Для того чтобы получить отсюда неравенство (15), осталось 
оценить ||^| С((0/) , где ^ определено согласно (17). Перепишем г|э* 

в виде 

4>< = 6 -Й-Л’Г);,., (19) 

и воспользуемся разложениями (см. п. 1 § 4 ч. I) 

/ьм = А + -^/ ІѴ &). О. 

(!'Ъ ХІ = Г&), Ье(ім,и 

справедливыми для /(л:)еС (4) [а,і)]. Тогда из (19) получим 

^=^-/ ,Ѵ (Еі)-/г 2 / ІѴ <&), 

т. е. при любом і=1,2,..., IV—1 справедлива оценка 

|\|)і|<-^/і 2 тах |/ ІѴ (х)|, 

2 х<=[а,Ь] 

или 

1^ ІІС(щ) < 1 ,5/г 2 /И 4 , 

где М 4 = шах |/ ІѴ (х)|. Отсюда и из (18) получаем требуемое не¬ 
беса,»] 

равенство (15). Лемма 1 доказана. 

Перейдем к доказательству теоремы 1. Получим сначала оцен¬ 
ку (14) погрешности ["(х) — з~(х), возникающей при интерполи 

ровании }(х) кубическим сплайном з к (х). Рассмотрим отрезок 
[*і_і, *<], где і — любое из чисел 1, 2, ..., N. На этом отрезке 
з" (х) =С(+гі,(х— х,) и согласно (4) имеем 

8 н ( х ) = с ‘ 4— л * 1 ( х — х д 
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или 


где 


$1 (х) = асі + (1 — а) а- и 


а = 


к 


\—а = 


к 


( 20 ) 


Для сеточных функций ѵ, определенных на сетке оз й , обозначим 
ѵЫ = аѴі + (1 — а) Ѵі- и 

так что 

5;(х) = с< а >. 

Воспользовавшись тождеством 

/" (х) = (/")<“' + (/" и)-/;) <а) , 

-представим погрешность {"(х)— х" п (х) в виде 

Г (*) - (*) = (і - Сі) {а) + (/" (X) - І І) (а) . 

Отсюда получаем неравенство 

I Г (X) -Зн(х)\<\ (Ц - сд м) I + I (Г <*) - /У в) I. (21) 

справедливое для любого хе[хн,^], Оценим отдельно каждое 
из двух слагаемых в правой части неравенства (21). Для первого 
слагаемого, учитывая лемму 1, имеем 

(/г — Сі) (а) \ — \а(/'і — Сі) + (1 — а) (//-, — Сц) | < 

^ «II Г (х) — * (х) |«ю Л ) + (1 — а) II Г (х) — 5 Л (х) ||с«й й ) ^ М 4 /і 2 , 

т. е. 

К/І-сГ’і^ѵ^ 2 - (22) 

4 


Далее, рассмотрим выражение 

(/" (х) ~ П) іа> = а (Г (■«) — /ѵ) + (1 - «) (Г (х) ~ іи. 

По формуле Тейлора имеем 

Г (X) - І'і ={Х- Хі) Г (X) - / ІѴ (Ь), 

Г <*) - /1-1 = (х - Х .-0 г (*) - /‘ ѵ <&). 

где . Отсюда и из (20) получим 

<Г ( х ) — ІГ — [«( х — х д + (1 — «) (* — хі- і)] Г1(х) - 

- {[« (х - х/) 2 / 1Ѵ (Еі) + (1 - а) (* - Х.--0 2 / ,ѵ (&)] = 

■- [(Л _„V (Ь)+ ( Х - Х ,_,)Г (М), 
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так что 

I (/"(*)-/Г к 

< тах [(х — Хі-і) (х,- — х)] {/И 4 (х г — х) + М 4 (х — х,-!)} = 

2/і 


Итак, второе слагаемое в правой части неравенства (21) оце¬ 
нивается следующим образом: 

1(Г(*)-/0 <а) 1<^-. (23) 

о 

Подставляя оценки (22) и (23) в неравенство (21), получим 

|Г(х)- 5 ;(х)|<^І (24) 

для любого хе [х ; _ ( , Хі]. Поскольку неравенство (24) справедливо 

для любого і= 1,2. 7Ѵ, из него следует оценка (14). 

Докажем теперь оценку (13). Рассмотрим на отрезке [х ( _,, х<] 
функцию г(х)=}(х)—з к (х). По определению сплайна имеем 
г(хі-,)=г(х 1 )=0, следовательно, найдется точка |е(х<-,,х ( ), в ко¬ 
торой г'(|)=0. Поэтому 

Их) I = И*)-г'(!) I -К(» (х-Ъ) | < |г"(0 \К 

где (х<-і, Хі). Таким образом, 

\Пх)-з н (х)\^\г (Я-зЦШ 


и, учитывая (14), получим неравенство 

I/'(*) — &) И м *ь 3 ’ 

из которого следует оценка (13). 

Осталось получить оценку (12). Пусть х — любая точка из ин¬ 
тервала (Хі- и х { ). Введем функцию 

*(0-/(0-М0-К(*-Хі-і) (І-Хі), (25) 

где 1^[х { - и Хі] и /( — постоянная, выбираемая из условия ^/(л')=0, 
т. е. 

Пх)-5 Н (Х) 

(х — Хі-х) (X — Х() 

Имеем ^(х і _ 1 )=^(Хі)=§(х)= 0. Поэтому найдется хотя бы одна 
точка (Хі- І9 х { ), в которой ^г"(|)=0. Поскольку 

/ (о=г (о(о-2^, 

получим 
т. е. 

... Г (I) — 5" (І) 

/ (*) — 5* (х) =---(х — Хг_х) (х — Хі). 
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Отсюда и из (14) получаем неравенство 

і / (*) — 5, 1 Г (X) — З' н (х) ||с«й Л ) -у ^ , 

которое и приводит к оценке (12). Теорема 1 доказана. 


§ 5. Другие постановки задач интерполирования 
и приближения функций 

1. Примеры. Во многих случаях возникает необходимость при¬ 
ближенной замены данной функции другими, более простыми 
функциями. Одним из способов такой замены является интерпо¬ 
ляция алгебраическими многочленами, подробно рассмотренная в 
предыдущих параграфах. Однако не всякую функцию целесооб¬ 
разно приближать алгебраическими многочленами. Отметим в 
виде примеров несколько других способов интерполирования. 

Пример 1. Тригонометрическая интерполяция. Если Дх) — 
периодическая функция с периодом /, то естественно строить при¬ 
ближения с помощью функций 

і \ Л \&Х I | « 71ІІХ 4 л і 

ф* (л:) = а/г С05 — |- Ь/г 51П —— , Л = О, 1, . . ■, Л. 


Таким образом, тригонометрическая интерполяция состоит в за¬ 
мене І(х) тригонометрическим многочленом 

т п (х) = 2 Т* (*) = а 0 + 2 [а к соз ^ + Ь к зіп , 


коэффициенты которого отыскиваются из системы уравнений 
Гп(**)=/(**). 2 , • ■ -, 2л + 1, 


где . • < \Х 2 п+іі Хзп+і х 0 I. 

Пример 2. Приближение рациональными функциями. Пусть 
значения функции Дх) заданы в точках х 0 <Х!<.. .<х„. Требуется 
построить функцию 


Щі (х) 


+ а^х к 1 + • • • + Др 
х 1 + Ь^х 1 - 1 +...+Ъд 


(1) 


( к , I — заданы), для которой 

Фы(^)=Дх;), / = 0, 1. п. (2) 

Уравнения (2) представляют собой систему из п+ 1 уравнения от¬ 
носительно к + 1+1 неизвестного а 0 , а и а к , Ь 0 , Ь и Бу¬ 

дем требовать, чтобы число уравнений равнялось числу неизвест¬ 
ных, т. е. п=к + 1. Тогда придем к системе линейных уравнений 

к І-і 

2 аіХ \ —// 2 ЬіХ ‘і = і = °» 1 . к + 1 ' ( 3 ) 

1=0 1=0 
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в которой неизвестными являются величины а ІУ і=0, 
и Ь и і=0, 1,... , 1. 

Пример 3. Дробно-линейная интерполяция. Пусть значения 
функции [(х) заданы в трех узлах, а именно в точках х,_,, х ь х і+1 , 
причем Хі-,<л:і<х 1+1 . Построим функцию 

ср(х) = ^±^, (4) 

Х+ Ь 0 

для которой ф(х і )=/(л: і ), Данная задача является 

частным случаем задачи, сформулированной в предыдущем при¬ 
мере, когда &==/= 1. Поэтому для определения коэффициентов 
я 0 , а ь Ь й можно воспользоваться системой уравнений (3), которая 
в данном случае примет вид 

У і — і 1=5 і 

а 0 + — У; = Х$І, (5) 

Найдем в явном виде решение этой системы. Обозначим 
Нс = Хс — Хі- и Н[ +1 = Хі+х — хі, % = 0,5 (/іі-і-і. + Л/), 

= (/і /і-і)/^й /*,і = (/і+і 1, 

?хх,і ~ (А*.* 


Применяя последовательное исключение неизвестных, приведем 
систему (5) к треугольному виду 


а 0 У і 

а і -Ы- Х ,і 


( 6 ) 


Если то из (6) последовательно найдем 

(*/)- 


Ь. = - 


X X ,1 


, сц—и- 


/тс , 


2 *,/- ,/д : .і — Іі (*/)-- , 

1 Л л Д 


^ X X Д 


При проведении вычислений по этим формулам может оказаться 
полезным тождество 


(4 л ,г^г.і + 


/г + 1 ^ 
П, 


Используя приближение с помощью рациональных функций, 
необходимо следить за тем, чтобы на отрезке интерполирования 
знаменатель выражения (1) не обращался в нуль. Другой опас¬ 
ностью является такой неудачный выбор узлов интерполирования, 
при котором числитель выражения (1) делится без остатка на зна- 
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мспатель. В последнем случае дробно-линейная функция (4) вы¬ 
рождается в константу. 

В качестве примера рассмотрим функцию /(х)=кх 2 , кФ 0. Для 
нее =2кФ0 и система (6) имеет единственное решение 

Ь 0 — — (хі-і + Хі + Хі + і), 

а х = — к {Хі^Хі + Хі-гХы + ХіХ і+ і), 

а 0 = кХі_ х ХіХі ц, 

причем 

ЯД 4“ — і) 1 "Ь +^і+1^*-і]- 

Следовательно, приближение }(х) с помощью функции (4) не¬ 
возможно вблизи точки х=—Ь 0 =х і - 1 -\-х і + х і+ і. Кроме того, условие 
а,Ь ( -а о Ф0 приводит к следующим ограничениям на расположение- 
узлов интерполирования: 

х і+і + Хі^Ф0, Хііх^+Хі+Хіц) +х н .,х і - 1 =і ь 0. 

Пример 4. Двумерная интерполяция. На плоскости хОу за¬ 
даны три точки у { ), і=1,2, 3, не лежащие на одной прямой. 

Требуется, используя значения и і =и(х і ,у і ) функции и(х,у) в этих, 
точках, построить аппроксимацию производных ди/дх, ди/ду. Для 
решения этой задачи воспользуемся линейной интерполяцией, т. е. 
будем считать, что 

и(х, у)=а(х-х 1 )+Ь(у-у 1 )+с. (7) 


Тогда получим, что ди/дх=а 1 ди/ду=Ь , т. е. при интерполяции 
функции и{х, у) с помощью линейной функции производные заме¬ 
няются константами. Явные выражения для коэффициентов а, Ь, с 
нетрудно найти из условий интерполирования и(х и у 1 )=и і , . Дейст¬ 
вительно, из условия и(х и у і )=и і получаем, что с=и Далее, ре¬ 
шая систему 

а (х 2 — х у) + Ь (у 2 — у у) == и 2 — и І9 
а (х 3 — х г ) + Ь(у 3 — Уу) = и 3 — и и 

получим 


“2— “у 

У2 

У\ 

$ 

Ь _ _±_ — х г и, — и, 

и 3 — и у 

Уз 

— Уі 

А х 3 — Ху и 3 — ііу 


Хі — Ху Уі— у у 
X 3 — Ху у 3 ~ у у 


Выражения (8) и задают искомые приближения к производным 
ди/дх, ди/ду. 

Определитель Д данной системы не равен нулю, так как по ус¬ 
ловию точки А и Л 2 , А 3 не лежат на одной прямой. 

Заметим, что соотношения (7), (8) можно записать в виде 
и — иу х — ху у — у у 
и 2 — иу х 2 — Ху у^ — У\ = 0, 
и в — чу х 3 — ху у 3 — уу 


150 



т. е. в виде уравнения плоскости, проходящей через три заданные 
точки у и щ), і= 1, 2, 3. 

2. Общая постановка задачи интерполирования. Пусть на от- 
резке [а, Ь] задана система функций 

фо(*)>Ф і ,<Р п(х) (9) 

,и введена сетка 

а^х 0 <х 1 <. . . <х п ^.Ь. (10) 

Образуем линейную комбинацию 

ф(х)=С 0 фо(х) +с,ф,(*)+. . . + С„ф„ (х) (11) 

с числовыми коэффициентами с„, с и ..., с п . Задача интерполирова¬ 
ния функции /(х) системой функций (9) на сетке (10) состоит в 
•нахождении коэффициентов с 0 , с и ..., с п , для которых выполнены 
условия 

ф (Х})=І{Хі), /=0,1. п. (12) 

Интерполирование алгебраическими многочленами является 
■частным случаем сформулированной задачи, когда ф Л (х) = х\ к = 
=0, 1Возникает вопрос о существовании и единственности 
решения общей задачи интерполирования. Запишем систему (12) 
'более подробно: 

С 0 Фо О'о) + с іФі (*о) + • • • + СпЧ>п (х 0 ) = ! (х 0 ), 

С 0 % ( х і) + с і9і (*і) + • • • + СпУп (х г ) = / (Х,), 


С 0 Фо (Хп) + С х ф! (Хп) + . . . + С п Ф„ (Х л ) = / (Х„). 

Для того чтобы эта система имела единственное решение, необхо¬ 
димо и достаточно, чтобы определитель матрицы 



'фо (*о) 

фі (*о) ■ 

■ Ф п( х о) 

А = 

Фо ( х і) 

Фі (А-,) . 

■ ф„(*1) 


_ Фо (* п ) 

фі (х п ) ■■ 

Ф п( Х п)_ 


■был отличен от нуля. Более того, поскольку узлы х 0 , х и ..., х п мо¬ 
гут быть как угодно расположены на [а, Ь], лишь бы среди них 
не было совпадающих, необходимо потребовать, чтобы сІеМ^О 
при любом расположении узлов. Выполнение или невыполнение 
этого требования зависит от выбора системы функций (ф* (*)}*=<>. 

Система функций {ф*(%)}й= 0 называется системой Чебышева 
на [а, Ь], если определитель матрицы (13) отличен от нуля при 
любом расположении узлов х к ^[а у Ь], к = 0, 1, ..., л, когда среди 
этих узлов нет совпадающих. Таким образом, общая задача ин- 

терполирования однозначно разрешима, если {ср к{х))к=ъ чебы- 
шевская система функций. Функция ф(х), определенная согласно 
(11) и удовлетворяющая условиям интерполяции (12), называет¬ 
ся обобщенным интерполяционным многочленом по системе 

{ф*(х)}/Ц- 
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Система алгебраических многочленов фДл:)=л'\ к = 0, 1, . п у 
является чебышевской системой на любом отрезке [а,Ь]> Система 
тригонометрических многочленов <р А (лс) (см. пример 1) является 
чебышевской системой на отрезке периодичности. 


Приведем примеры систем функций, не являющихся чебышевскими. Пусть 
на отрезке [—1, 1] задана система функций 

. ( О, — \ <0, 

ф 0 (,)=і, ф1 (л-)=и 

з 


Если в качестве узлов интерполирования взять, например, точки х () = — 
1 


4 ' 


х 1 = —— , то получим 


А = 


- I 
1 



т. е. данная система не является чебышевской на [—I, I]. 

Менее тривиальным является пример системы 

Фо(л) = 1, фі(*) =* 2 —1/4, хе[— 1, 1]. 

Выбрав в качестве узлов интерполирования корни функции фі(*), т. е. точки 
х 0 = —0,5, *і = 0,5, придем к той же самой матрице А. 


Вообще, из (13) видно, что если какая-либо из функций 
Фо, фі, ..., ф я обращается на отрезке [а, Ь] в нуль более чем п раз, 
то система не является чебышевской. Действительно, если, напри¬ 
мер, фі(* А )=0 для некоторого / и для к=0, 1 ,. . . , п, то, выбирая 
точки х 0 , х и . . ., х п в качестве узлов интерполирования, получим, 
что /-й столбец матрицы А содержит только нулевые элементы. 

Можно доказать, что справедливо следующее утверждение 
(см., например, [4]). Для того чтобы система {флОО}^ была 
чебышевской на [а, Ь], необходимо и достаточно, чтобы любой об¬ 
общенный многочлен по этой системе, у которого хотя бы один из 
коэффициентов отличен от нуля, имел на [а, Ь] не более п нулей. 
Иногда это свойство принимается за определение чебышевской си¬ 
стемы. 

3. Наилучшее приближение функции, заданной таблично. 

Пусть значения функции }(х) и функций фДя), /=0, из 

системы (9) известны в точках х к <=[а, Ь], к = 0, 1, т. Если 
т>п , то задача интерполирования становится переопределенной. 
В этом случае можно рассматривать задачу о наилучшем прибли¬ 
жении, которая формулируется следующим образом. 

Введем обобщенный многочлен (11) и будем рассматривать его 
значения только в узлах х к , т. е. 

ф ( х к ) =Софо (х к ) + С,ф, (х Л ) +. . . + С„фп (х„) , 
к=0, 1,.... т. 


Образуем разности 

Гк = <р(х н )—і(х к ), к = 0, 1, .... т, 

характеризующие отклонение в узлах х к точного значения функ- 
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ции [(х) от ее приближенного значения, полученного с помощью 
обобщенного многочлена (11). Для вектора погрешностей 

г= (гс, Л,..., г т у 

можно ввести ту или иную норму, например, 

/ т \ У* / т \ Уз 

м= 2 г1 ) = 2 (чы-ітЛ , (и) 

\Л—о ) \Л—-о / 

ИЛИ 

IГI = шах |г А 1= шах | <р* — /(**) |. (15) 

о о<:к^пг 

Задача о наилучшем приближении функции /(я), заданной таб¬ 
лично, состоит в нахождении коэффициентов с 0і с ІУ ..., с пу мини¬ 
мизирующих норму вектора г. В зависимости от выбора нормы по¬ 
лучим различные задачи. Так, норме (14) соответствует задача о 
наилучшем среднеквадратичном приближении, а норме (15) — 
задача о наилучшем равномерном приближении функции, задан¬ 
ной таблично. 

Если т=п, то независимо от выбора нормы решение 
с=(с 0 , с и .. ., с п ) Т задачи о наилучшем приближении совпадает с 
решением задачи интерполирования. Действительно, в этом случае 
требование ||г||=0 приводит к условиям 

фОО =/(**), 6=0,1,..., п, 

т. е. к задаче интерполирования. 

Пример 1. Построим иаилучшее среднеквадратичное при¬ 
ближение для случая п= 1, т= 2, когда заданы /г=/(х*), і=0, 1,2. 
Обозначим /г 0 =Хі— х 0 , Н і =х 2 —х і и будем искать обобщенный мно¬ 
гочлен ф(х) в виде 

Ф(х)=С 0 + С 1 (х-а: 1 ). 

Тогда для г(х)= <р(х)—{(х) получим, что ||г|| 2 =/ г (с 0 , с { ) } где 

Р(с а , С,) = (с 0 -С 1 /і 0 -/о) 2 +(Со-/і) 2 + (Со + сА-Ъ) 2 . 

Точку минимума / г (с 0 , с,) найдем из условий Р Сѣ — Р Сі = 0, ко- 
торые приводят к системе уравнений 

Зс 0 + (Н 1 — к 0 ) с ± = / и + /і + / 2 . 

А — к 0 ) с 0 + (к% + к 2 ) с, = Ѵз — Кій- 

Отсюда получим 

с о = а оІо + (1 — “о — “а) Іі + «гАь 

Сі = Р^ + (1-Р)^. 

Лі По 

где 

а 0 = ^ (*о + ^і) ао _ (Ар + &і) р _ (2йі + йр) 

2 (Л;5 + + ^А) 2 + Д 2 + ДА) 2 (Д 2 + Д 2 + ДА) 

Вводя обозначения й=0,5(й, + /г 2 ), /=/ь Д= (/ 2 —/- = 
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о 

к 

к 

о 

§ 

.«Г 

1 

II 

<Н 

и!? 

о 

1 

II 

записать коэффициенты 

с 0 и в виде 



«А»- н 


(іб) 

кІ + к\ + кгк о 



с і— ((2 /іі + к 0 ) к х І х 

+ (2 к 0 + к г ) к 0 [~). 

(17)' 

2 (А* + к\+ АЛ) 

Если к { =к 2 =к, то 



Со — у (/о ЭЛі + /г). с і = 

к-к 

2 к 

(18) 


Оценим погрешность полученного приближения. Проводя эле¬ 
ментарные выкладки, получим с учетом (16), (17), что 


Гі — С 0 -^=- 


^0 + ^1 + 


IXX' 


= |г„ 


Отсюда имеем 


І'Т = '*о + '3+ 1 


а'!4- »-а = 
2 


к\ -I- Л? + Мо 
2А 2 


А*А*А 2 


2(к\ + А*+ ЛЛ) 


(/П) 2 . 


следовательно, 


ЛіѴі 


(2 (А* + А* + АЛ))'/» 


\Ы 


Согласно (6) из § 2 существует точка ^^(лс 0 , лг 2 ), для которой 
=/ // (^). Поэтому окончательно можно записать 


!!/— фіі= 


Н г Н 0 Н 


V 2 (А 2 + к\ + НМ 


1Г (01- 


В частности, па равномерной сетке, когда /г 1 =/г 2 =Л, получим 

и-*\~&\гы 

т. е. погрешность имеет второй порядок по к. 

4. Сглаживание сеточных функций. Пусть имеется таблица зна¬ 
чений о функции {(х), полученная, например, путем изме¬ 

рения некоторой физической величины или с помощью численных 
расчетов. Может оказаться, что / (х) сильно меняется на отдель¬ 
ных участках. В этом случае иногда целесообразно применить про¬ 
цедуру сглаживания , т. е. приближенно заменить }{х) другой, бо¬ 
лее гладкой функцией ср(х). 

Для построения сглаженных функций можно воспользоваться 
среднеквадратичными приближениями, рассмотренными в преды- 

154 



дущем пункте. Согласно (18) получаем, что многочлен 
наилучшего среднеквадратичного приближения, построенный по 
значениям / і; /*+,> имеет вид 

ф (0 {х) = ± _ + ^ (X - *), 

3 2 /і 

причем 

Ф ( '>(*/)=-- - — ^ 7 — , і=1,2, .... ЛГ-1. (19) 

Доопределим <р (<1) (лс 0 ) =/ 0 , (р (Ю (х„)=[„ и обозначим фі=ф (<) (■*<)> 
і=0, 1, •.. ,ЛЛ 

Процедура сглаживания по формулам (19) состоит в замене 
сеточной функции сеточной функцией {фі}?Ц, определен¬ 

ной согласно (19). То, что такая замена действительно осуществ¬ 
ляет сглаживание, можно иллюстрировать примером, приведен¬ 
ным в таблице. 


і 

0 

| 

2 | 

■ 

■ 

5 

6 

7 

8 

9 


11 

12 

Іі 

в 

в 

1 

■ 

■ 

0 

0 

0 




0 

0 

Ф с 

1 

1 

1 

| СО 

1 

3 

0 

0 

10 

3 

10 

3 

10 

3 

о 1 

0 

0 


Здесь функция /, имеет две особенности: разрыв при і=3 и вы¬ 
брос при і= 8 . Сглаживание приводит к размазыванию разрыва, 
а также к размазыванию выброса и уменьшению его амплитуды. 
На участках гладкости /( х ) функция ф(х) также остается гладкой. 
Для наглядности читателю предлагается построить графики функ¬ 
ций /(я) и ф(х). 

В рассмотренном случае сглаживание свелось к осреднению 
функции І(х) по трем соседним точкам. Можно проводить осред¬ 
нение и по большему числу точке, например по пяти точкам, когда 

2 2 

ф (= 2 2 а / = 1 - 

/=- 2 /=- 2 


Чтобы выяснить, почему осреднение приводит к сглаживанию, вернемся к 
рассмотренному примеру. Будем считать, что /( х ) задана на равномерной сетке 

сод — {хі — іН } і — 0 , 1 , ..., М НЫ = /}, 


причем [о = {м — 0. Сглаживание по формулам (19) приводит к функции 

!і -1 + + [иі 

-5- 

2. N — 1, фо = фіѵ = О, 


К 2 

Л+Т'ь 


( 20 ) 


т. е. к осреднению /(х) по трем соседним точкам. Таким образом, можно счи¬ 
тать, что процедура осреднения представляет собой замену сеточной функции: { 
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неточной функцией ТД где Т=Е+—А, Е — единичный оператор, Л —оператор 

второй разностной производной. Будем называть Т оператором осреднения. 

В п. 5 § 4 ч. I показано, что любую сеточную функцию Д для которой 
/о=/лг —О, можно представить в виде разложения 

N-1 

/(*) = 2 С *М Х )« ( 2І > 

к 


где \ік( х ) — собственные функции оператора Л: 

А\іп(х) +% к \іь ( х ) =0. (22) 

Собственные функции и собственные числа оператора Л можно выписать в 
явном виде (см. п. 4 § 4 ч. I): 




^ л/г 1 / 2 . лк} 

= —- 51П 2 -- , \Х Ь ІХ : ) = 1/ — 51П —- , 

К 1 2 N 1 V I N 


Ь=1, 2, .... N—1 і= 0, 1.Л/. 

Применяя к / оператор 7\ получим согласно (21), (22) разложение 

Л'-і 

- V 


(23) 


- собственные значения оператора Т. 


/<? - 1 

к 2 4 я/г 

где = 1 — — - Ял = 1 — — 5Іп 2 — 
к 3 к 3 2/Ѵ 

Коэффициент Д в разложении (23) характеризует влияние оператора осред¬ 
нения Т на /г-ю гармонику. Для низкочастотных гармоник, когда к!Ы мало, 
лк 

имеем 5іп 2 — и /* близко к единице. Для больших к , когда имеем 

2 іѴ 

$Іп а — ~ 1 и |^| ~ 1/3. Таким образом, оператор Т не подавляет низкочастот¬ 
ные гармоники и уменьшает амплитуду высокочастотных гармоник примерно 
в три раза. Этим и объясняется эффект сглаживания. 


§ 6 . Наилучшие приближения в гильбертовом пространстве 

1. Постановка задачи. В п. 3 § 5 рассматривалась задача о при¬ 
ближении функции, заданной таблично. Однако задачу о прибли¬ 
жении функций можно сформулировать и в более общем виде, 
а именно в терминах теории приближений в линейных нормиро¬ 
ванных пространствах. 

Пусть дано линейное нормированное пространство Я, может 
быть бесконечномерное, и в нем задана конечная система линейно 
независимых элементов 

Ф*еЯ, к= 0, 1,. .., я. (1) 

Требуется приближенно заменить заданный элемент /ей линей¬ 
ной комбинацией 

ф=С 0 ф 0 + С 1 ф 1 +. • - + Спфп- (2) 

Элемент ф, определенный согласно (2), называется обобщен¬ 
ным многочленом , построенным по системе элементов (1). 
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Будем расссматривать задачу о наилучшем приближении , со¬ 
стоящую в том, чтобы для заданного /еЯ среди всех линейных 
комбинаций вида (2) найти такой обобщенный многочлен ф, для 
которого отклонение 

II/—(с 0 фо+ Сіфі-)-. . . + С п ф п ) II (3) 

было бы минимальным. Элемент 

Ф = с 0 ф 0 + с ± ф'х + ... + с п ф п , 


дающий решение этой задачи, называется элементом наилучшего 
приближения. 

Известно (см., например, [2]), что при весьма общих предпо¬ 
ложениях элемент иаилучшего приближения существует и единст¬ 
вен. В зависимости от выбора пространства Н, нормы і|*|| и си¬ 
стемы {ф/ г }'/ 5 =о можно получить ту или иную конкретную задачу 
о наилучшем приближении. 

Рассмотрим более подробно задачу о наилучшем приближении 
в том случае, когда Н — вещественное гильбертово п ростра нства 
со скалярным произведением (/, ^) н и нормой ||/||я = У(/, /) н . Ти¬ 
пичным примером гильбертова пространства является пространст¬ 
во Ь 2 {а, Ь) вещественных функций 1{х), интегрируемых с квадра¬ 
том на [а, 6 ], причем 

N 'А 

!/(*) |*^| • (4> 

Пусть задана конечная система линейно независимых элемен¬ 
тов ф к=0,1,...,п. В данном случае задача о иаилучшем 
приближении состоит в том, чтобы для заданного элемента /^// 
найти обобщенный многочлен 

Ф = с 0 % + с х Фі 4-... 4 адГл, (5) 

для которого отклонение 

I ! — Ф ||и = (/ — ф, / — ф) И (6) 

является минимальным среди всех обобщенных многочленов вида 

ф=С 0 ф 0 + С,ф 1 +. . . + С п ф п . 

2. Сведение к алгебраической задаче о минимуме квадратично¬ 
го функционала. Покажем, что сформулированная задача имеет 
единственное решение. Перепишем равенство ( 6 ) в виде 

п п 

II / — Ф ІІН = 3 с к Сі (ф*. Ф і)н — 22 е * (/> Ф к)н +1 / ІИ. (7) 

к,1 =о к= о 

Пусть А=[а ы ] — матрица с элементами 

а^і (фъ, фі ) Ну к, І = 0 , 1 , . .. , /2 ( 8 ) 


(А 8) и = 5 / (X) 8 (X) ах, 1 / II и = ( $ 
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и с, / — векторы, 

с= (Со, с„ . . . , С„) т , /= (/о, /„ . . . , Іп) т , 

где /і = (/, срі) н, і=0, 1,. .. , л. Обозначая через 

Л 

(ы, у) =2 

1=0 

скалярные произведения векторов и и ѵ, можно записать тожде¬ 
ство (7) в виде 

И / - Ф ||н = {Ас, с) - 2 (], с) + У Гн. (9) 

Отсюда видно, что задача о нахождении наилучшего прибли¬ 
жения в гильбертовом пространстве Н сводится к минимизации 
функционала 

Р (с) = (Ас, с)-2(1, с), (10) 

определенного на множестве вещественных (п+1 )-мерных век¬ 
торов. 

Отметим основные свойства матрицы А. Прежде всего, А — 
симметричная матрица, поскольку а к1 = (ф й , ф ,) н = (<р*, <р й ) н =а 1к . 
Кроме того, А — положительно определенная матрица. 

Докажем последнее свойство, исходя из тождества (7). При 
/=0 из (7) получим 

П 2 

(Ас, с) = 1Ф |[н = 2 Ск(рк ^ 0 

к=0 И 

для любого вектора с. Предположим, что (Ау,у)= 0 для некото¬ 
рого у= (у йу у и ..., Уп) т - Тогда для обобщенного многочлена 

ф = і/офо “Кі/іфі + • • • ~Ь*/пф« 

п 

имеем ||фу 2 н=(Ау,у)=0, следовательно, ф= г 2^ с Р^ = 0. Отсюда 

к =\о 

в силу линейной независимости элементов <р 0> фі, ..., <р п получим, 
что Уо = і/і = . ■ .=Уп = 0. Таким образом, ( Ас , с)>0 для всех сф 0, 
т. е. А — положительно определенная матрица. Заметим, что поло¬ 
жительно определенными являются и матрицы всех угловых ми¬ 
норов А. 

Следующая теорема сводит проблему минимизации квадратич¬ 
ного функционала (10) к решению некоторой системы линейных 
алгебраических уравнений. 

Теорема 1. Пусть А — симметричная положительно опреде¬ 
ленная матрица и ( — заданный вектор . Тогда функционал (10) 
имеет единственную точку минимума с. Вектор с удовлетворяет 
системе уравнений 

Ас = /. 
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( 11 ) 



Доказательство. Заметим прежде всего, что система (11) 
имеет единственное решение, поскольку А — положительно опре¬ 
деленная матрица. Остается доказать, что вектор с минимизирует 
функционал ( 10 ) тогда и только тогда, когда он является решени¬ 
ем системы (11). Докажем сначала достаточность. Для любых век¬ 
торов ѵ и с имеем 

Р (с + ѵ) — (А (с + ѵ) у с + ѵ) — 2 (/, с + ѵ) = 

= (Ас у с) — 2 (/, с) + 2 (Ас, ѵ) — 2 (/, ѵ) + (Аѵ, ѵ) у 

т. е. 

Р (с + ѵ) = Р (с) + 2 (Ас — } у ѵ) + (Аѵ у ѵ). (12) 

Предположим, что с является решением системы (11). Тогда из 
( 12 ) получим 

Р (с+ѵ)=Р(с) 4 - (Аѵ у ѵ). 

В силу положительной определенности матрицы А отсюда следует 
неравенство 

Р(с+ѵ)>Р (с) 

для любого ненулевого вектора ѵ. Это и означает, что с —точка 
минимума функционала Р(с). 

Докажем необходимость условия (11). Надо показать, что если 
с —точка минимума функционала ( 10 ), то выполнено уравнение 
(11). Для этого воспользуемся тождеством (12), в котором поло¬ 
жим ѵ~Ху У где X — действительное число и у — произвольный век¬ 
тор. Тогда получим 

Р(с + Ы = Р (с) + 2 Х (Ас -Іу) + X* (Ау, у ). 

Рассмотрим выражение в правой части этого тождества как функ¬ 
цию X и обозначим 

§ (к) = У? (. Ау , у) + 2% (Ас -ІУ)+Р (с). 

Поскольку с — точка минимума функционала Г(с), при любых у 
и к выполняется неравенство Р(с+ку)^Р(с) , т. е. ё (Х)^§(0). Та¬ 
ким образом, ^=0 является точкой минимума ё (Х) и, следователь¬ 
но, ^'(0)=0. Отсюда получаем, что 

§' (0) = 2 (Ас — /,*/) = 0 

и в силу произвольности вектора у приходим к выводу, что Ас—}= 
=0. Теорема 1 доказана. 

3. Следствия. Более подробно систему (11) можно записать в 
виде 

2 Сі (ф*. Ф і)н = (/, фй)й, Л = О, 1 , я. (13) 

(=о 

Таким образом, элемент наилучшего приближения в пространстве 
Н имеет вид (5), где коэффициенты с к , 6 = 0, 1, .... я, отыскиваются 



из системы (13). Из сказанного выше ясно, что алгоритм построе¬ 
ния элемента наилучшего приближения в гильбертовом простран¬ 
стве состоит в следующем: 

1 ) вычисление элементов а к1 =( <р ь <р*)н, к , I— 0 , 1 ,/г, матри¬ 
цы А; 

2 ) вычисление правых частей (/, ф ь ) н , к=0, 1 ,..., п; 

3) решение системы (13); 

п 

4) вычисление суммы ер = ^ ОДР*. 

А=0 

Как правило, каждый из этапов этого алгоритма осуществля¬ 
ется приближенно, с помощью численных методов. Например, 
в случае пространства Т 2 необходимо уметь вычислять интегралы 

ь 

(фь !)и = $ ФА (X) і іх) йх, 

а 


что можно сделать, вообще говоря, лишь приближенно. 

Оценим теперь отклонение II/—<р|| н , которое получается в ре¬ 
зультате использования наилучшего приближения в гильбертовом 
пространстве. Докажем сначала, что справедлива 

Лемма 1. Если ф — элемент наилучшего приближения в Н, то 

(/ —Ф, ф)н = 0, (14) 


г. е. погрешность /—<р ортогональна элементу наилучшего прибли¬ 
жения. 

Доказательство. Из (11) имеем (Лс, с) = (/, с). Как по¬ 
казано ранее, {Ас, с)=||ф||н. Далее, 


Ск (/, Ф к)н = [ /, 2 СьЧь 

А= о \ А=о 

Таким образом, приходим к тождеству 

(/, ф )н = ІІФІІЯ, 

совпадающему с (14). 

Следствие. Если ф — элемент наилучшего приближения в 
Я, то 

«/— фіі»=і№- ИфГн- (15) 

Доказательство следует из тождества 


(/. <> = і 



II / — Ф ІІн = I) / ||н — 2 (/, ф)н +1 ф ||я 

и равенства (14). 

Наиболее часто среднеквадратичные приближения использу¬ 
ются в том случае, когда система {ф а)й =0 ортонормирована, т. с. 

0 , к^І, 


(Ф*. Ф/)н = 


1 . к = 1. 
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( 16 ) 


Тогда система (13) решается в явном виде, 

Ск~ (/, Фа) я, к= О, 1,..., /2, 

а погрешность приближения определяется формулой 

іі/-фіія=ІІЛІн- 2 3. (17) 

Числа с к , определенные согласно (16), называются коэффици¬ 
ентами Фурье элемента [еЯ по ортонормированной системе 
(Фа}а=о, а обобщенный многочлен 

Ф = 2 

к= о 

называется многочленом Фурье. 

ГЛАВА 4 

ЧИСЛЕННОЕ ИНТЕГРИРОВАНИЕ И ДИФФЕРЕНЦИРОВАНИЕ 

§ 1. Примеры формул численного интегрирования 

1. Введение. В настоящем параграфе рассматриваются спосо¬ 
бы приближенного вычисления определенных интегралов 

ь 

/ = $/(*) дх, ( 1 ) 

а 

основанные на замене интеграла конечной суммой 

и—^скИхк), (2) 

6=0 

где с к — числовые коэффициенты и х к — точки отрезка [ а, Ь], к = 
= 0, 1, ..., п. Приближенное равенство 

Ь гг 

^ / (X) ІХ ^ ^ Сі *І ( Х к) 

а к—а 

называется квадратурной формулой , а сумма вида ( 2 )— квадра¬ 
турной суммой . Точки х к называются узлами квадратурной форму¬ 
лы, а числа с к — коэффициентами квадратурной формулы. Раз¬ 
ность 

Ь п 

Уп = § і (х) ах — ^ Ы (х к ) 

а к= о 

называется погрешностью квадратурной формулы. Погрешность за¬ 
висит как от расположения узлов, так и от выбора коэффициентов. 


6 А. А. Самарский, А. В. Гулин 
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При оценке погрешности в приводимых ниже примерах функция 
Л(х) предполагается достаточно гладкой* 

Введем на [а, Ь] равномерную сетку с шагом /г, т. е. множество 
точек 

юа = {**=Д+ій, і = О, 1, ... , Л Г , НМ = Ь —а}, 
и представим интеграл (1) в виде суммы интегралов по частичным 
отрезкам: 

^ / (х) Лх = ^ 5 Н*)4х- (3) 

а і=1 


Для построения формулы численного интегрирования на всем 
отрезке [а, Ь] достаточно построить квадратурную формулу для 
интеграла 

х; 

$ Пх)4х (4) 

х і -і 


на частичном отрезке [х { - и х { ] 



воспользоваться свойством (3). 

2. Формула прямоугольников. 
Заменим интеграл (4) выраже¬ 
нием 1(х { -ч 3 )к , где х { -ъ = Х{— 0,5 /г. 

Геометрически такая замена 
означает, что площадь криволи¬ 
нейной трапеции АВСО заменяет¬ 
ся площадью прямоугольника 
АВС'И' (см. рис. 5). Тогда полу¬ 
чим формулу 

5 / (х) 6.x ш / (Хі-Д к, (5) 

х і- 1 


Рис. 5. Геометрический смысл фор¬ 
мулы прямоугольников которая называется 

прямоугольников на 
отрезке [х { _ { , х { ]. 

Погрешность метода (5) определяется величиной 


формулой 

частичном 


5 / {х) йх — [ (хі_ % ) Н, 


*с -1 


которую легко оценить с помощью формулы Тейлора. Действитель¬ 
но, запишем ф; в виде 

Ф* = 5 (/ (х) — / (х^.Д) Лх (6) 

*і- 1 


и воспользуемся разложением 

/ (X) = / (*,-./,) + (* - *ні) /' (*-«/,) + Г (&), 
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где *.]• Тогда из (6) получим 




= і 


Обозначая М 2 ,< = шах !/"(*) |* оценим ф,- следующим обра* 
х^ин-\*х(\ 

зо м: 

|*|<*м | Чх = ^М,.„ 


Таким образом, для погрешности формулы прямоугольников на 
частичном отрезке справедлива оценка 




(7) 


т. е. формула имеет погрешность О (к 3 ) при к-*-0 . 

Заметим, что оценка (7) является неулучшаемой, т. е. сущест¬ 
вует функция і(х), для которой (7) выполняется со знаком равен¬ 
ства. Действительно, для /(л:) = (л:— Хі-%) 2 имеем М 2 ,<=2, /(л^-у.) = 
= 0 и 

ч 

] / о) йх — 1 (*,_./,) к = ~ = ^ М 2і с. 


ч - 1 


Суммируя равенства (5) по і от 1 до іѴ, получим составную фор¬ 
мулу прямоугольников 

5 / (х) йх ~ 2 П*-ѵ,)к. 


( 8 ) 


І= 1 


Погрешность этой формулы 


N 


Т = ^[(х)йх— 2 ! (х ( - И ) к 


а *= 1 

равна сумме погрешностей по всем частичным отрезкам, 


У 


N N 


^ЙІГ(ЫЛ. 


* 1-1 


Отсюда, обозначаяМ 2 = шах |/"(л:) |» получим 

й8(й - а) М„ 


24 


24 


(9) 


т. е. погрешность формулы прямоугольников на всем отрезке есть 
величина О (к 2 ). 


6* 
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В этом случае говорят, что квадратурная формула имеет вто¬ 
рой порядок точности. 

Замечание. Возможны формулы прямоугольников и при ином распо¬ 
ложении узлов, например такие формулы: 

ь л/ ь N 

^ / (х) ах ж 2 М К- і). / (х) ах 2 к > (*•) ■ 

а і=і а і= і 


Однако из-за нарушения симметрии погрешность таких формул является вели¬ 
чиной О (к). 

3. Формула трапеций. На частичном отрезке эта формула име¬ 
ет вид 

/(*;-!)+/(*;) 


| !(х)йх : 


■ н 


( 10 ) 


и получается путем замены подынтегральной функции [(х) интер¬ 
поляционным многочленом первой степени, построенным по узлам 
Хі_і, х и т. е. функцией 

и.і (х) =^г((Х — Х Ы ) / (Хі) —(х — Хі) / (*і-і)). 
п 

Для оценки погрешности достаточно вспомнить (см. п. 1 § 2 
гл. 3), что 


Отсюда получим 






4-1 


”I 'Ч 

= | (н*)—и,іМ)‘іх= [ 


Г6,0)4» 


и, следовательно, 


ы< 


*.-і 

м 2 іі л 3 

12 ‘ 


(И) 


Оценка (11) неулучшаема, так как в ней достигается равенст¬ 
во, например, для /(х) = (х — х,) 2 . 

Составная формула трапеций имеет вид 
ь 




/ (*;) + I (**_,) 


к — 


= к (0,5[ о + /і + ... + /лм + 0,5/дг), (12) 

где !і=І{Хі), і'=0, 1,. .., (V, кМ = Ь—а. 
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Погрешность этой формулы оценивается следующим образом: 

IV1 ^ ^=4 м 2) М 2 = шах IГ (X) |. 

Ш х^[а,Ь] 

Таким образом, формула трапеций имеет, так же как и форму¬ 
ла прямоугольников, второй порядок точности, Ч т = 0(/і 2 ), но ее по¬ 
грешность оценивается величиной в два раза большей (см. (9)). 

4. Формула Симпсона. При аппроксимации интеграла (4) заме¬ 
ним функцию }(х) параболой, проходящей через точки {х и /(х,)), 
] = і —1, і —0,5, /, т. е. представим приближенно }{х) в виде 

І(х) «І м (л:), Х^[Хі- и Хі], 

где Ь 2і і(х )— интерполяционный многочлен Лагранжа второй сте¬ 
пени, 

и.і (х) = {(* — Хі-г А ) (X — Хі) — 

— 2(Х — Хі- і) (X — Хі) + (X — Хі) (X — Х;- % ) /,}. (13) 

Проводя интегрирование, получим 

Г і 2 .і(х)сіх = А-(/і- 1 + 4/і-. л +/і), к = Хі — Хі-і. 

Х І-1 

Таким образом, приходим к приближенному равенству 
•ч 

^ / (*) ~ (/ 1 '-1 + 4 Д-У* + /і) > (14) 

*і-і 

которое называется формулой Симпсона или формулой парабол . 
На всем отрезке [а, Ь] формула Симпсона имеет вид 

* * 

Г / (ж) ЖГ« 2 Т (/,, г + 4/** + А) = 

а 1=1 

= ~ VО + /а/ + 2 (А + / 2 ... + /д'-і) + 4 (/■/, + /ад + ■ • ■ + / Л/-’/ 2 )]- 

о 

Чтобы не использовать дробных индексов, можно обозначить 

Хі = а + 0,5/г/, ^=Дд: 4 ), і = 0 , 1, ... , 2Л/, НЫ^Ъ—а 

и записать формулу Симпсона в виде 

/ (*) ^ ~ ~~—$№ ^ 2/ѵ ^ "' * "Ь / 2 УѴ- 2 ) + 

+ 4 (/ 2 + /з + • ■ ■ + / 2 Л/- 1 )]. (15) 

Прежде чем переходить к оценке погрешности формулы (14), 
заметим, что она является точной для любого многочлена третьей 
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степени, т. е. имеет место точное равенство 
х і , 

| / (х) йх = -^-([ ѵ_ х + 4/ с-у, + /і), 

если }(х) =а й + а і х+а 2 х 2 -{-а 3 х 3 . Это утверждение нетрудно прове¬ 
рить непосредственно, что и предоставляется сделать читателю. 

Для оценки погрешности формулы Симпсона воспользуемся 
интерполяционным многочленом Эрмита. Построим многочлен 
третьей степени # 3 (х) такой, что 

#3 (*<-і) = / (*і-і), Я 3 (Хс- ѵ± ) = / (Хі-уХ 
Нз (Хс-у г ) = / {Хі-У г ) , Н 3 (Хі) — / (хі) . 

Из § 3 гл. 3 известно, что такой многочлен существует и единствен. 
Он построен в явном виде в примере из п. 2 § 3 гл. 3. Однако нам 
даже не потребуется явный вид многочлена Н 3 (х). Вспоминая, что 
формула Симпсона точна для любого многочлена третьей степени, 
получим 

ч к 

| Н 3 (х) ахг=^г(н з (Х;_ х ) + 4 Н з (Х;- % ) + Н 3 (*;)) = 

Хі- 1 

= '7“(Г- 1 + 4/,•_■/, + /і). (16) 

о 

Представим теперь {(х) в виде 

}(х)=Н 3 (х)+г { (х), хе[х { - и х { ], (17) 

где Гі(х ) —погрешность интерполирования многочленом Эрмита 
Н 3 (х). Интегрируя (17) и учитывая (16), получим 

Хі Хі 

]* /(х)^-А(Д._ 1 + 4 /,_ 1/ ,-{-/.) = [ г,(дг)Лг. (18) 

*С-1 Х С-1 

Согласно (14) из § 3 гл. 3 имеем 
/ ІѴ (^«5 

Гі (х) = — (х — Хі) (х — Хі-уУ (X — ДС(_0. 

24 

поэтому из (18) для погрешности ф* формулы (14) получаем 
оценку 

Хі 

М • г 

I ф; | < ] (х — Хі) (х — Хі-уХ (X — Хі-,) Ах, 

х і - 1 

где Л4 4і1 = $ир |/ ІѴ (х)|. 

Х&[Х ітт г .Х;] 

Вычисляя интеграл, приходим окончательно к оценке 
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Погрешность составной формулы Симпсона (15) оценивается 

так: 

т< " 4 !7 ) /И 4- ЬМ = Ь-а, М 4 = 5і.р |/‘Ѵ)|. 

2ооІ) яе(а ( 6] 

Отсюда видно, что формула Симпсона существенно точнее, чем 
формулы прямоугольников и трапеций. На частичном отрезке она 
имеет точность О (к 5 ), а на всем отрезке— 0(/і 4 ). 

Приведем вывод формулы Симпсона, основанный на методе экстраполяции. 
Метод экстраполяции состоит в следующем. Проведем два расчета по формуле 
трапеций (12), первый расчет с шагом /г, когда вычисляется сумма 

4 = 2 4 и = I (*і) . Х' = а+ ік, 

і=і 

к— (Ь — а) /Л/, 

и второй расчет —с шагом 0,5А, когда вычисляется сумма 



= 2 + 2^„ % + //) \ . /,-у, = / <*, - 0,5Л). 

г-1 

Используя разложение по формуле Тейлора, можно показать, что для до¬ 
статочно гладкой функции /(*) справедливо равенство 

1н=1+сА*+0№) % 

где / — исходный интеграл (1) и Сі — постоянная, не зависящая от к. Точно 
так же 

Ѵ 2 = ' + ‘і(}) 2 +0<* 4 )- 

Отсюда получим, что 

4/а — ^ 4 = ^ + 0 ( А4 )> 

т. е. выражение 
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5. Апостериорная оценка погрешности методом Рунге. Автома¬ 
тический выбор шага интегрирования. Величина погрешности чис¬ 
ленного интегрирования зависит как от шага сетки /г, так и от глад¬ 
кости подынтегральной функции }(х) ѣ Например, в оценку (11), 
наряду с /г, входит величина 

М 2 ,і= шах |/"(*)!, 


которая может сильно меняться от точки к точке и, вообще говоря, 
заранее неизвестна. Если величина погрешности велика, то ее мож¬ 
но уменьшить путем измельчения сетки на данном отрезке [х { - и 
лГі ]. Для этого прежде всего надо уметь апостериорно, т. е. после 
проведения расчета, оценивать погрешность. 

Апостериорную оценку погрешности можно осуществить мето¬ 
дом Рунге , который мы поясним сначала на примере формулы тра¬ 
пеций. Пусть отрезок [а, Ь ] разбит на частичные отрезки [х { ~ { , лД, 
/= 1, 2, . .., А, х 0 = а, Хх = Ь, имеющие, может быть, разную длину 
}ц=х { — Хі- іш На каждом частичном отрезке применяется формула 
трапеций 

х і 

ІІ= | /(*)** — /I,-= 

Х І —1 

Согласно (11) имеем 

( 20 ) 


где константа с { зависит от гладкости }(х) и заранее неизвестна. 
Измельчим на отрезке [Хі- и х і] сетку в два раза и повторим расчет 
с шагом 0,5/г, т. е. вычислим сумму 

Д/ 2.1 = ([с -1 + 2 и~'Л + /г) ~ * 

4 

Тогда согласно (20) будем иметь 

|-)\ (21) 


Из соотношений (20), (21) можно исключить константу с { и по¬ 
лучить оценку погрешности, которая содержит лишь известные ве¬ 
личины / м , Д /2(і : 


ІІ—ІНЛ: 


' {I А/2, 1 Д.і)» 


Іг 


Д/2.1 = — (А ■ 

8 


Д.і) ~ (Д/2,1 Д,і)* 


Разумеется, метод Рунге можно применять и для оценки по¬ 
грешности других квадратурных формул. Пусть какая-то квадра¬ 
турная формула имеет на частичном отрезке порядок точности т, 
т. е. Д— Д,с«с і Л і ж . Тогда 

т т ~ 1 Ні \ т 
и і а/ 2,4 ~ С 1 — і , 
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откуда получим 


( 22 ) 

(23) 


іі-ін.і-. 
1 і IИІ2 , і '■ 


2 т (Іі-І Н! ^ 
, І Ь!*Л~ І ЬЛ 
о т _і 


Возможность апостериорно оценивать погрешность позволяет 
вычислять интеграл (1) с заданной точностью г>0 путем автома¬ 
тического выбора шага интегрирования Пусть используется со¬ 
ставная квадратурная формула 


где / м — квадратурная сумма на частичном отрезке, причем на 
каждом частичном отрезке используется одна и та же квадратур¬ 
ная формула (например, формула трапеций, Симпсона и др.). Про¬ 
ведем на каждом частичном отрезке [х,_ ь х { \ все вычисления дваж¬ 
ды, один раз — с шагом и второй раз — с шагом 0,5и оценим 
погрешность по правилу Рунге (23). 

Если для заданного е>0 будут выполняться неравенства 


I I Л/2,1 [ - 


I IН/2 Л ^Л I 

2 т —1 


е/г, 


Ь — а 


і = 1,2, 


Л, (24) 


то получим 

Ь — а г— і 
(=1 

т. е. будет достигнута заданная точность е. 

Если же на каком-то из частичных отрезков оценка (24) не бу¬ 
дет выполняться, то шаг на этом отрезке надо измельчить еще в два 
раза и снова оценить погрешность. Измельчение сетки на данном 
отрезке следует проводить до тех пор, пока не будет достигнута 
оценка вида (24). Заметим, что для некоторых функций /(х) такое 
измельчение может продолжаться слишком долго. Поэтому в соот¬ 
ветствующей программе следует предусмотреть ограничение свер¬ 
ху на число измельчений, а также возможность увеличения е. 

Таким образом, автоматический выбор шага интегрирования 
приводит к тому, что интегрирование ведется с крупным шагом на 
участках плавного изменения функции }{х) и с мелким шагом — 
на участках быстрого изменения /(х). Это позволяет при заданной 
точности е уменьшить количество вычислений значений /(х) по 
сравнению с расчетом на сетке с постоянным шагом. Подчеркнем, 
что для нахождения сумм Л /2 ,, не надо пересчитывать значения 
І(х) во всех узлах, достаточно вычислять /(х) только в новых узлах. 

6. Экстраполяция Ричардсона. Способ повышения точности 
квадратурной формулы, рассмотренный в конце п. 4, можно обоб¬ 
щить на случай многократного измельчения сетки. 
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Предположим, что для вычисления интеграла (1) отрезок [а, 
Ь] разбит на N равных отрезков длины Н~(Ь—а)ІЫ и на каждом 
частичном отрезке применяется одна и та же квадратурная фор¬ 
мула. Тогда исходный интеграл / заменяется некоторой квадратур¬ 
ной суммой / Л , причем возникающая погрешность зависит от шага 
сетки Н. Для некоторых квадратурных формул удается получить 
разложение погрешности / Л —I по степеням А. Предположим, что 
для данной квадратурной суммы / Л существует разложение 


/ Л = / + + а.^- + ... + аХ’ п + О (/Л т ), (25) 

где 0<аі<а 2 <. . .<а т <а т+1 и коэффициенты а* не зависят от А. 
Подчеркнем, что получение подобных разложений является труд¬ 
ной задачей анализа и здесь не рассматривается. Явный вид коэф¬ 
фициентов а { нам не потребуется, однако величины а» предполага¬ 
ются известными. 

Вычислим приближенно значение интеграла I по данной квад¬ 
ратурной формуле на последовательности сеток с шагами А 0 = А, 
й 4 , /і 2 , Для определенности будем предполагать, что сетка 

измельчается по геометрической прогрессии, т. е. А Л = д*А 0 , к = О, 
1, ..., т, где </е(0, 1). Вычисляя квадратурную сумму / Л при раз¬ 
личных значениях А, получим величины Ін к9 й = 0, 1, ..., т, причем 
согласно (25) будем иметь 


Ін к = I + ЯдА? 1 + я 2 й“* + • • • + &ткь + О (А^ т '*’ 1 ). (26) 

Обозначим / (0) =/, = Ін к ш Исключая коэффициент из соот¬ 

ношений 

С=/ + Л + о№ О, 

/лі = / + а 1 С + 0(/і?) 1 


получим 
где обозначено 


7 — + О 


/(2) _ /(1) I 

4-1 — Ч-і + 


/(1) ,<1> 

Ч Ч-і 

1— 


(27) 

(28) 


По формулам (28) можно вычислить величины /Л,*\ 6 = 0, 1, ... 
..., т—1. Согласно (27), они дают более точное, чем Ін\, прибли¬ 
жение к интегралу I. Этот процесс повышения точности можно про¬ 
должить, вычисляя величины /'^ с помощью рекуррентных соотно¬ 
шений 


/(/> _ /(/) 

/(/+і) _/Ш і /г ь 

"Г" , а; * 

1 —<? ' 


/ = 1,2, ...,/п, 6=1, 2.т—/+1, 

/1*==4 Й , 6 = 0, 1, ...,т. 


(29) 
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Лемма 1. Пусть для квадратурной суммы 1 Н справедливо раз¬ 
ложение (25) и сетка измельчается по правилу Н к =у к Н, к= О, 1, ... 

•.., пг. Тогда для величин определенных согласно (29), спра¬ 

ведливы разложения 

X,=і + ьКи + &}№ + ... + + о (СП, 

І=1,2, ..., пг, к = 1, 2, ..., ш — / + 1, (30) 

где коэффициенты не зависят от сетки. 

Доказательство. Проведем его индукцией по /. При /=1 
равенство (30) выполняется с Ьр = а { согласно (25). Предположим, 
что равенство (30) выполняется при / = / и докажем, что оно вы¬ 
полняется при /=/+1. 

Имеем 

тп 

X, = і + з ъ [ Хи + о (СТ), 

і=/ 

(31) 

гп 

/« = /+ 2 ьНѴ + о (к“ ,пп ) 

і=1 


и, следовательно, 

гп 

/« - X, = 2 (С+ о (С'Л 

і=1 

Далее, подставляя полученную разность в (29) при / = / и учи¬ 
тывая (31), получим 

пг пг 

XI =і+ 2+ — ѵ 2 X -л&) +;о(Сп, 

1=1 1 і=/ 


т. е. 


XI = 2 

Отсюда получаем 


а і щ 

(1)и аі \ Я —Я 


і=і 


1—4 

’(/+!)*«* 




+ 0(/і^ +1 ). 


/!<«;«/+ ^ ьГ'Сі + осСТ 1 ), 

■=/+і 

т. е. равенство (30) выполняется с /‘=/+1, причем 

ы + 1.«. 


1 — 4 


а/ 


Лемма 1 доказана. 
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Из леммы следует, что суммы совпадают с интегралом / 

с точностью до величин 0(// а/ ), т. е. порядок точности повышается 
по сравнению с исходной формулой в а,/а, раз. 

Изложенный метод повышения точности называется методом 
экстраполяции Ричардсона. Его можно применять не только к 
квадратурным формулам, но и к самым различным сеточным функ¬ 
циям, если только для них существуют асимптотические разложе¬ 
ния по степеням Н. Подробное изложение метода экстраполяции по 
Ричардсону содержится в книге [23]. Применительно к формуле 
трапеций данный метод называется методом Ромберга. Существу¬ 
ют стандартные программы вычисления определенных интегралов 
методом Ромберга. Пример, приведенный в конце п. 4, является 
частным случаем метода (29), когда І н — квадратурная сумма, со¬ 
ответствующая методу трапеций, т = 1, <7 = 0,5. 

Отметим еще, что для формулы трапеций 

N 

I Ж / Л = 2 0,5 (А- + /<-,) Н, п = / (Хі), 

1=1 

разложение (25) имеет вид 

ь 

ІН = | / (*) Лх + (/' (Ь) - Г (а)) - ™ (Г Ф) - Г (а)) + 

а 

+ -=Г V" <4 - Г (о)) +. .. + <г* <ч - Г" т+0 <<о. 

30240 

(32) 


Здесь коэффициенты с 2г совпадают с коэффициентами разложения 
функции 



/+ 1 
_ 1 


в ряд Тейлора: 

О (К) = 1 + с 2 /і 2 + с 4 /і 4 —... + с 2г /г г +... 


Доказательство формулы (32), называемой формулой Эйлера, 
можно найти, например, в [2, с. 165]. 


§ 2. Квадратурные формулы интерполяционного типа 

1. Вывод формул. Будем рассматривать формулы приближенно¬ 
го вычисления интегралов 

$ Р (*) / (х) йх, (1) 

а 

где р(х)>0 — заданная интегрируемая функция (так называемая 
весовая функция) и }(х )—достаточно гладкая функция. Рассма- 


172 



(2) 


триваемые далее формулы имеют вид 


ь 


п 


$Р (*)/(*) 4* « 2 


где [а, Ь] и — числа, 6 = 0, 1, ..., п. 

В отличие от предыдущего параграфа, не будем разбивать от¬ 
резок [а, Ь] на частичные отрезки, а получим квадратурные форму¬ 
лы путем замены /(х) интерполяционным многочленом сразу на 
всем отрезке [а, Ь]. Полученные таким образом формулы называ¬ 
ются квадратурными формулами интерполяционного типа. Как пра¬ 
вило, точность этих формул возрастает с увеличением числа узлов 
интерполирования. Рассмотренные в § 1 формулы прямоугольни¬ 
ков, трапеций и Симпсона являются частными случаями квадра¬ 
турных формул интерполяционного типа, когда п = 0, 1, 2, р(л;) = 1. 

Получим выражения для коэффициентов квадратурных формул 
интерполяционного типа. Пусть на отрезке [а, Ь] заданы узлы ин¬ 
терполирования х ку 6 = 0, 1, ..., п. Предполагается, что среди этих 
узлов нет совпадающих, в остальном они могут быть расположены 
как угодно на [а, Ь]. 

Заменяя в интеграле (1) функцию }(х) интерполяционным мно¬ 
гочленом Лагранжа 


м *)=2 

6=0 


<0 (х) 

(х — Х к ) со' (Х к ) 


Нхк), 


(3) 


где 

<0 (*) = Ц (* — х і ) . “' Ы = Г[ (Хк — х і ) . 

І=ч іфь 

получим приближенную формулу (2), где 


Сь 


_ с р< 

Л (х- 


р (х) И (х) 


Х к ) <й‘ (х к ) 


йх х 6 = 0, 1, .. п. 


(4) 


Таким образом, формула (2) является квадратурной формулой 
интерполяционного типа тогда и только тогда у когда ее коэффици¬ 
енты вычисляются по правилу (4). 

Приведем пример квадратурной формулы, не являющейся формулой ин¬ 
терполяционного типа. Рассмотрим интеграл 

5 / (х) Ах (5) 

о 

и выберем в качестве узлов точки *о = 0, х 1 = 0,5, Хг— 1. 

Квадратурная формула интерполяционного типа, построенная по заданным 
узлам, совпадает с формулой Симпсона 

і 

^ / (*) ах ® у (/ (0) + 4/ (0,5) + /(!)). (6) 

0 
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Заменим теперь в (5) функцию ^{x) многочленом ф(х) наилучшего средне¬ 
квадратичного приближения первой степени. Согласно (18) из § 5 гл. 3 этот 
многочлен имеет вид 

Ф {*) = (/ (1) - / (0)) (х — 0.5) + 1 (/ ( 0 ) + / (0.5) + / (1)). 

Отсюда приходим к квадратурной формуле 

і 

^(/(0) + /(0,5) + /<1)). (7) 

О 

не совпадающей с (6). 

2. Оценка погрешности. Получим выражение для погрешности 
квадратурной формулы интерполяционного типа. Представим функ¬ 
цию І(х) в виде 

/(х) =І„(х) +г п+1 (х), 

где Ь п (х) —интерполяционный многочлен для /(х), построенный па 
узлам х 0 , х и ..., х п и г п +і(х) —погрешность интерполирования. Тог¬ 
да получим 

Ь Ь ь 

^ р (х) / (х) ах = ^ р (х) І Л (х) йх + | р (х) г п+1 (х) йх = 
а а а 

п Ь 

= 2 + |р(*) 

6—о а 


Таким образом, погрешность ф п+1 квадратурной формулы (2), 
(4) равна 

ь 

фл+і — ^ Р (я) т /»+і {х) Лх, (8) 

а 


где г п+і (х) —погрешность интерполирования. 

Вспоминая выражение для погрешности интерполирования (см. 
(3) из § 2 гл. 3) 


Г л+і (•*) — 


/ ті) (!(*)) 
(П+ I)! 


ш(х). 


получаем 

= - ' , - Г Р (х) со (х) Г*" (I (х)) гіх. (9) 

( п + ‘)> ^ 
а 


Отсюда приходим к следующей оценке погрешности квадратур¬ 
ной формулы интерполяционного типа: 

м 6 

ГР(*) 1 м (*)М*. (10) 

(л+ 1)1 а 

а 

где М п+1 — шах | / <л+1) (х) |. Из формулы (10) видно, что справед- 
либо следующее утверждение. 


174 



Квадратурная формула интерполяционного типа, построенная 
по п+ 1 узлу х а , х и ..., х п , является точной для любого многочлена 
степени п, т. е. если /( х ) —многочлен степени п и с к — коэффициен¬ 
ты, вычисленные согласно (4), то имеет место точное равенство 

| р (х) / (х) йх = 2 С/ф (а-/,). (11) 

а к— о 

Справедливо и обратное утверждение. 

Теорема 1. Если квадратурная формула 

<ипх к ) (і2) 

а А=0 


точна для любого многочлена степени п, то она является квадра¬ 
турной формулой интерполяционного типа. 

Доказательство. Достаточно показать, что (і к ~с к , где с К 
определены согласно (4), 6 = 0, 1, п. Рассмотрим многочлены 


Фа (х) 


(*) 

(* — х к ) со' (х к ) 


к — 0, 1, .. п, 


имеющие степень п , и вычислим интегралы 

ъ 

Ік = | р (*) Фа (я) йх. 

а 

По условию теоремы справедливы точные равенства 


Ік — 2 йфй(*/). 

/=0 


Поскольку 


Фа (*;) = 


0, 

1, 


кфі, 

к — 1, 


получаем І к =й к , к=*0, 1, ..., п. 

С другой стороны, согласно (4) имеем 

ь 


/*«=(*?(*) 7 -- 

^ (Х — Хц 


) ш' (**) 


: С/>. 


Таким образом, д к =с к , к = 0, 1. п, что и требовалось. 

3. Симметричные формулы. Для некоторых квадратурных фор¬ 
мул оценка погрешности (10) является грубой, так как она не учи¬ 
тывает симметрии формул. 

Рассмотрим, например, формулу Симпсона 
1 

|/(х)гіх^-і(/(-1) + 4/(0)+/(1)) (13) 
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для функции І(х)=х 3 . В данном случае имеем п — 2, / (п+і) (л:) =6, 
поэтому согласно (9) погрешность можно представить в виде 

Фз = $ ® (*) 

-1 

где <й{х) =х(х 2 —1). Благодаря симметричному расположению узлов 
имеем ф 3 = 0. В то же время правая часть неравенства (10), равная 

і 

| \ш(х)\йх = -^, 

-1 

отлична от нуля. Таким образом, оценка (10) не является точной 
для формулы Симпсона. 

Квадратурная формула (2) называется симметричной, если 

1) п четно; 

2) узлы расположены симметрично относительно середины от¬ 
резка [а, Ь], т. е. 

— Хк = х п - к — , Ь = 0, 1, ..п/2; (14) 

Л и 

3) к —0, 1, ..., я/2. (15) 

Свойство (15) коэффициентов квадратурной формулы опреде¬ 
ляется не только симметричным расположением узлов, но и сим¬ 
метрией весовой функции р(х). Говорят, что р(х) —четная функция 
относительно середины отрезка [а, Ь] у если 

+ Об) 

для всех хе [0, (Ь — а) 12]. 

Лемма 1. Если с к определены согласно (4) и п четно , то соот¬ 
ношения (15) являются следствием условий (14), (16). 

Доказательство. Покажем сначала, что 

© (*) = ТТ (* — ч) ( 17 > 

к =о 

является нечетной функцией относительно точки 

*п/2= (а+Ь)12. 

Имеем 

ПІ 2~1 

м (х) = (х — х п/2 ) I] (х — х к ) (X — Х п _ к ), 
к =о 

откуда, учитывая условия (14), получим 

(й(х) = (х — х п _ 2 ) Т] 1(х — х п/2 ) 2 —(х^х п/2 ) 2 }. (18) 

к= о 
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Следовательно, при любом і 

П/2-1 

“ К/а + і) = і ТТ и а — К — х т ~> 2 1 = — 05 < х п/2 — о, 

А=0 

т. е. функция со(*) нечетна относительно точки * я / 2 . 

Из формулы (18) следует также, что «'(*)— четная функция относительно 
ТОЧКИ Х п /2, поэтому 

и'(х п - к )=і*'(х к ). (19) 

Рассмотрим теперь разность 

ь 

с к — с п-к = і Р (*)® (*) Р (*) Ах, (20) 


р (*) = -- - . 

(X - Х к ) СО' (х к ) (х - Х п _ к ) со' (х п _ к ) 

Учитывая (19) видим, что 

/дЛ _ 1 ~~ х п-к _1_ _ х к х п-к _ 

11 Х ”©'(**) * (* — **) (*“*«-*) ~ <*' ( х к) К х х п/г) 2 ( х п/2 х к) 2 ] * 

откуда следует четность ц(х) относительно точки дг„/ 2 . 

Таким образом, подынтергальная функция в (20) нечетна относительно сере¬ 
дины отрезка [а, Ь ], и, следовательно, интеграл равен нулю. Лемма 1 доказана. 

Покажем теперь, что наличие симметрии повышает точность 
квадратурных формул. Справедлива 

Теорема 2. Пусть р(х) — четная функция относительно точки 
(а+Ь)1 2 и пусть выполнены условия (14), где п —четное число . 
Тогда , если квадратурная формула интерполяционного типа (2) 
точна для любого многочлена степени п, то она точна и для любого 
многочлена степени п+ 1. 

Доказательство. Достаточно показать, что формула точи» 
для многочлена 

І(х) = {х—х пП ) п+і , х л/2 =0,5 (а+Ь). 

Поскольку 


$ Р (х) (х — х п/2 ) п +1 0х=0 


вследствие нечетности подынтегральной функции, необходимо до¬ 
казать, что 

іп = 2 Ы (хТ) = о. 

Лг=0 

ГГ па гглташли 7 п оппй лтліи/п-т 7 (1), г(2) 


Представим /„ в виде суммы Г п + г п , где 
1п = ^С к {х к -Х п ,,Г\ 


1п ] = 2 ~ *»/*)" 


*=Л/2+1 
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Из условий (14) получим 


і'п = 2 Ск (*»/» ~ Хп ~^ п 

к = л/2 4-1 


ИЛИ 


П/2-1 


П( 2-1 


/г - 2 с «-< (*«/* - **) = - 2 с "-* <** - *»/*>• 

1=0 /г=0 

Последнее равенство справедливо в силу того, что п — четное число. 
Таким образом, получаем 

Іп = /я ’ + 1 { п =2 ( Ск ~ Сп ~д ( Хк ~ Х «!^ ПЛ - 
к= О 


Согласно лемме 1 имеем с к —с п ^ кУ к= 0, 1, ..., п/2 —1, т. е. / п = 0, 
что и завершает доказательство теоремы 2. 

4. Формулы Ньютона—Котеса. Численная устойчивость ква¬ 
дратурных формул. Формулами Ньютона — Котеса называются 
квадратурные формулы интерполяционного типа, построенные на 
равномерной сетке, когда х к — х к - і = Іг 1 й= 1 , 2, . . . , п. 

Различают два типа формул Ньютона — Котеса: формулы замк¬ 
нутого типа и формулы открытого типа. В формулах замкнутого 
типа х 0 = а и х„ = Ь, а в формулах открытого типа хотя бы один из 
узлов х 0 или х п не совпадает с соответствующей граничной точкой 
отрезка [а, Ь]. Для простоты изложения рассмотрим лишь случай 
формул замкнутого типа, когда х к =а+кк, к = 0, 1, ... , я, кп = Ь — а. 

В случае равномерной сетки можно упростить выражения для 
коэффициентов квадратурных формул. В формуле (4) сделаем за¬ 
мену х — а-\-ік у Простые выкладки, которые мы опускаем, 

показывают, что в результате замены формула (4) примет вид 

Ск = ф — а) ЬІ п \ 
где 

Ы п) = (- Гр (а + Щ ^ . (21) 

к\ (п — 6 )! \ п ^ і — к / 

\ о ' 


Отметим, что формулы Ньютона — Котеса с редко ис¬ 

пользуются из-за их численной неустойчивости, приводящей к рез¬ 
кому возрастанию вычислительной погрешности. Причиной такой 
неустойчивости является то, что коэффициенты формул Ньютона — 
Котеса при больших п имеют различные знаки, а именно при п ^ 
^10, р(х)~1 существуют как положительные, так и отрицатель¬ 
ные коэффициенты. 

Остановимся подробнее на значении знакопостоянства коэффи¬ 
циентов для устойчивости вычислений. 

Рассмотрим квадратурную сумму 

/„=2 ( 22 ) 

к=о 
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Предположим, что значения функции [(х) вычисляются с некото¬ 
рой погрешностью, т. е. вместо точного значения получаем прибли¬ 
женное значение [ (х к ) = [ (х к ) + б к . Тогда вместо /„ получим сумму 

7 п = 2 с к {[ (хи) + б,) = /„ + б/„, 


б/ л =2 л ( 23 > 

к —о 

Поскольку квадратурная формула (2), (4) точна для /(х) = І, 
имеем 

п Ь 

2 С к — ^ р (%) йх, 

6=0 а 

т. е. при р(х)>0 сумма 

2 с к = М (24) 

к~а 

ограничена числом Л4>0, не зависящим от п. 

Предположим теперь, что все коэффициенты с к неотрицательны. 
Тогда из (23), (24) получим оценку 

|8/ я |<2 \сь\ 18*1=2 ^|5*|^(гпах \6 к \)М 9 (25^ 

, , о 

к=. о /г—О 

которая означает, что при больших п погрешность в вычислении 
квадратурной суммы (22) имеет тот же порядок, что и погрешность 
в вычислении функции. В этом случае говорят, что сумма (22) вы¬ 
числяется устойчиво. 

Если коэффициенты с к имеют различные знаки, то может ока¬ 
заться, что сумма 


21*1 

к=о 

не является равномерно ограниченной по п и, следовательно, по¬ 
грешность в вычислении / п неограниченно возрастает с ростом п. 
В этом случае вычисления по формуле (22) будут неустойчивы и 
пользоваться такой формулой при больших п нельзя. 

Таким образом, если необходимо сосчитать интеграл (1) более 
точно, то имеются две возможности. Во-первых, можно разбить весь 
отрезок \а, Ь) на несколько частичных отрезков и на каждом из 
частичных Отрезков применить формулу Ньютона — Котеса с не¬ 
большим числом узлов. Полученные таким образом формулы назы¬ 
ваются составными квадратурными формулами. Они часто приме¬ 
няются на практике, хотя и не являются достаточно экономичными, 
поскольку требуют многократного вычисления значений функции 
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./(*). Во-вторых, можно попытаться выбрать узлы квадратурной 
формулы так, чтобы полученная формула имела большую точность, 
чем формула Ньютона — Котеса с тем же числом узлов. В следую¬ 
щем параграфе рассматривается один из методов» основанных на 
выборе узлов квадратурной формулы, а именно метод Гаусса. Он 
приводит к квадратурным формулам с положительными коэффи¬ 
циентами при любых п и существенно более точным, нежели форму¬ 
лы Ньютона — Котеса. 

§ 3. Метод Гаусса вычисления определенных интегралов 

1- Постановка задачи. В предыдущем параграфе предполага¬ 
лось, что узлы квадратурных формул заданы заранее. Было пока¬ 
зано, что если использовать п узлов интерполяции, то получим ква¬ 
дратурные формулы, точные для алгебраических многочленов сте¬ 
пени п —1. Оказывается, что за счет выбора узлов можно получить 
квадратурные формулы, которые будут точными и для многочленов 
степени выше п —1. Рассмотрим следующую задачу: построить ква¬ 
дратурную формулу 

Ь п 

^ р (*) / (х)ах ^2 с */ Ы» (О 

а к = і 

которая при заданном п была бы точна для алгебраического много¬ 
члена возможно большей степени. Обратим внимание, что здесь в 
отличие от § 2 для удобства изложения нумерация узлов начинает¬ 
ся с 1. 

В настоящем параграфе будет показано, что такие квадратур¬ 
ные формулы существуют. Они называются квадратурными форму¬ 
лами наивысшей алгебраической степени точности или формулами 
Гаусса. Эти формулы точны для любого алгебраического многочле¬ 
на степени 2 п —1. 

Итак, потребуем, чтобы квадратурная формула (1) была точна 
для любого алгебраического многочлена степени пг. Это эквива¬ 
лентно требованию, чтобы формула была точна для функций /(х) = 
= х“, а = 0, 1,... у пг. Отсюда получаем условия 

п Ь 

2 с к х% = ^(х) хРйх, а = О, I./я, (2) 

к=і а 

которые представляют собой нелинейную систему т+1 уравнений 
■относительно 2я неизвестных 

Сіу С2у . . • у С П у Хіу Х%у • . . , Х п , 

Для того чтобы число уравнений равнялось числу неизвестных, 
ладо потребовать яі = 2я —1. В дальнейшем будет показано, что си¬ 
стема (2) при яі = 2я—I имеет единственное решение. Однако сна¬ 
чала рассмотрим несколько частных случаев, когда решение систе¬ 
мы (2) можно найти непосредственно. 
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Пусть р(*) = 1, а= —1, Ь = 1. При я= 1 получаем т= 1 и систе¬ 
ма (2) принимает вид 

і і 

с х — ^ йх = 2, = | хдх=0, 

-1 -1 

т. е. приходим к известной формуле прямоугольников 

}/(*)<**« 2 /( 0 ), 

-1 

которая точна для любого многочлена первой степени. 

При /і = 2, т = 3 система (2) записывается в виде 

Сі + с 2 = 2, с і х і + с 2 х г = 0, 

С,ХІ + с 2 х! = — , С ь х[ + С 2 Х 2 = 0. 

О 

Отсюда находим 



т. е. получаем квадратурную формулу 


і 



которая точна для любого алгебраического многочлена третьей 
степени. 

2. Основная теорема. Возвращаясь к рассмотрению квадратур¬ 
ных формул (1) общего вида, введем многочлен 

со (х) = (х—х,) (х—х г ) ... (х—х п ). (3) 

Будем предполагать, что р(х) >0. 

Теорема 1. Квадратурная формула (1) точна для любого 
многочлена степени т = 2п —1 тогда и только тогда, когда выполне¬ 
ны два условия : 

1) многочлен а{х) ортогонален с весом р(х) любому многочле¬ 
ну у(х) степени меньше п, т. е. 

ь 

^р(х)а{х)у(х)с1х = 0\ (4) 

а 

2) формула (1) является квадратурной формулой интерполяци¬ 
онного типа , т. е. 

ь 

с А =Гр(*)- - Ю(х) іх, 6=1,2. п. (5) 

Л (х — х к ) со (х к ) 

а 

Доказательство. Необходимость. Пусть формула 
(1) точна для любого многочлена степени т = 2п— 1. Это значит, 
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что она точна и для многочлена а>(х)д(х), имеющего степень не 
выше 2п —1, т. е. 

Ь п 

^ р (х) СО (X ) 7 ( X) сіх = 2 С А СО (**) (**) = 0. 

а й=1 

Требование (5) выполняется в силу теоремы 1 из § 2 (если ква¬ 
дратурная формула (1) точна для любого многочлена степени п —1, 
то она является формулой интерполяционного типа). 

Достаточность. Пусть }(х) —любой многочлен степени 
2 п —I. Согласно теореме о делении многочленов, его можно пред¬ 
ставить в виде 

І(х)=(о(х)ц{х)+г(х) 1 

где д(х) и г (я) —многочлены, имеющие степень не выше п —1. При 
этом 

ь ь ь ь 

^ р (х) / (х) йх = ^ р {х) (о (я) д (х) сіх + ^ р ( х ) г ( х ) сіх = ^р (х) г (х) сіх. 

а а а а 

Последнее равенство справедливо в силу предположения (4). 
Далее, поскольку г(х) —многочлен степени не выше п —1 и фор¬ 
мула (1) является формулой интерполяционного типа, она точна 
для г(х) , т. е. 

^ р (х) г (х) сіх — 2 с * г ( х ь) = 2 Ск ^ ~ со Ч (**)) = 2 

а к = і к = і к = і 

Таким образом, 

Ь п 

$ Р (•*) І (х) Ах = 2 С */ (**)> 

а к = і 

т. е. формула (1) точна для любого многочлена степени 2 п —1. Тео 
рема 1 доказана. 

Отметим, что использование теоремы 1 существенно упрощае\ 
построение формул Гаусса. 

Условие (4) эквивалентно требованиям 
ь 

| р (х) (о (х) х а сІх = 0, а = 0, 1, ..., п — 1, (6) 

а 

которые представляют собой систему п уравнений относительно п 
неизвестных х и х 2 , ... , * п . Таким образом, для построения формул 
Гаусса достаточно найти узлы х и х 2і ..., х п из соотношений орто¬ 
гональности (6) и затем вычислить коэффициенты с к согласно (5). 

Теорема 1 не гарантирует существования и единственности ре¬ 
шения системы (6). Надо доказать еще существование и единствен¬ 
ность многочлена со(х) степени п, ортогонального всем многочленам 
степени меньшей /г, а также убедиться в том, что все корни такого 
многочлена расположены на отрезке [а у Ъ]. 
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3. Существование и единственность квадратурных формул наи¬ 
высшей алгебраической степени точности. Представим искомый 
многочлен (3) в виде 

со (^) = # 0 + а 1 х+.. - + Яп- і х п ~ 1 + х п . (7) 

Тогда условия ортогональности (6) примут вид 
ь 

^ р (х) (а 0 + а 1 х+ ... + а г1 - 1 х п - 1 + х я ) х а йх =0, (8) 

а 

а = 0, 1, ... , п —1. 

Условия (8) представляют собой систему линейных алгебраиче¬ 
ских уравнений относительно коэффициентов а 0і а и .. ., а п - ІШ По¬ 
кажем, что соответствующая однородная система уравнений 
ь 

$ Р (*) (а 0 + а,х + ... + а п - 1 Х п ~') х а йх — 0, (9) 

а 

а = 0, 1, ..., п —1, 


имеет единственное решение а 0 = а 1 = .. .=а Л -і = 0. Для этого умно¬ 
жим уравнение (9) на а а и просуммируем по всем а. Тогда получим 



~п -1 Я—1 

2 2 а ^ йкХкха 

_а=о &=о 


Ах = О, 


т. е. 


ь 


|рМ 



йх = 0. 


( 10 ) 


Если хотя бы один из коэффициентов а и I— 0, 1, п —1, от¬ 

личен от нуля,то функция 

(Н 


может обратиться в нуль на [а, Ь] лишь в конечном числе точек. 
Отсюда и из условия р(л;)>0 следует, что равенство (10) возможно 
лишь в случае 

а 0 == о, ± == ... — а п —^ — 0. 

Тем самым неоднородная система (8) имеет единственное решение. 
Следовательно, существует единственный многочлен со (л:) степени 
п со старшим коэффициентом 1, ортогональный с весом р(л')>0 
любому многочлену степени п— 1. 

Теорема 2. Если со ( х ) — многочлен степени п , ортогональный 
на [ а , Ь] с весом р(х)>0 любому многочлену степени меньше п , то 
все его корни различны и расположены на [а, Ь]. 

Доказательство. Предположим, что многочлен со(х) имеет 
т^>0 различных корней нечетной кратности на [а, Ь]. Очевидно, 
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что т^п. Теорема 2 будет доказана, если покажем, что т = п. Обо¬ 
значая эти корни через | 2 .| т , представим ы(х) в виде 

0) (X) = (х- (X - 1 2 )“ 2 ... (X- у“ т Г (X), 

где ссі, а 2 , ..., а™ — нечетные числа и функция г(х) не меняет знак 
на [а, Ь]. Вычислим интеграл 

/=5 р(*)со(*)(*-У ... (Х-І п )йх = 

а ^ 

= 5 Р (X) (X - У“‘ +1 . . • (-Ѵ - Іт) а/П+1 г (X) йх. (11) 

а 

Поскольку а,+ 1. а т +1 четные числа и г(х) знакопостоянна 

на [а, Ь], интеграл (11) отличен от нуля. С другой стороны, если 
т<п, то 

Я (*) = (х —Ы (л— Ь) ... (х—%„) 

— многочлен степени меньше п и по условию теоремы имеем 1=0. 
Следовательно, т=п, что и доказывает теорему 2. 

Из теорем 1 и 2 следует, что для любого п существует, притом 
единственная, квадратурная формула, точная для любого много¬ 
члена степени 2 п —1. 

4. Свойства квадратурных формул Гаусса. Нетрудно показать, 
что 2 п —1 — наивысшая точность формулы Гаусса, т. е. что сущест¬ 
вует многочлен степени 2я, для которого эта формула не является 
точной. Действительно, для многочлена (3) имеем 

ь 

^р(л:)со 2 (х) <ілг > О, 

а 

НО 

2 с к ( 0 2 (х к ) = 0. 

А=1 

Докажем теперь, что при любом п коэффициенты с к формул Га¬ 
усса положительны. Рассмотрим многочлены 

( ОЗ (х) ^2 

фі М = ( (х — х { )<а‘ (*,) ) • *=1.2, .... п. 

имеющие степень 2п —2 и обладающие свойством 


фі ( [%к ) &ІЪ‘ 


Так как для этих многочленов формула Гаусса точна, справед¬ 
ливы равенства 


ь 


п 


^ р (х) ср I (х) йх = 2 С**) == с ‘> 

а к=1 


откуда и следует, что с ( >0, і= 1, 2,.... п. 
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В п. 4 § 2 отмечалось, что свойство положительности коэффици¬ 
ентов чрезвычайно важно для устойчивости вычислений и позволя¬ 
ет использовать формулы с большим числом узлов п. На практике 
применяются формулы Гаусса с числом узлов до 100. 

Для погрешности формул Гаусса справедливо представление 

ь 

Фп(/) = -М'рМ « 2 (*)/ (м, (ІМ*. ( 12 ) 

(<*«)! 

а 

где 1<=(а, Ь). 

Не приводя доказательства (см. [16, т. 1, с. 248]), отметим лишь, 
что оно основано на использовании интерполяционного многочле¬ 
на Эрмита Н (х) с двукратными узлами 

Н{х к ) = Т(х к ) 9 Н'(х к ) =!'(х к ), к=\, 2,..., /г. 


5. Частный случай формул Гаусса. Формулами Эрмита называ¬ 
ются формулы Гаусса для вычисления интеграла 


і 

— і 


[ ( X) (ІХ 

У [=7* ’ 


(13) 


т. е. когда а— — Ь— —1, р{х) = (1— х 2 )~ 1/2 . 

Чтобы определить узлы соответствующей квадратурной форму¬ 
лы, надо, согласно теореме 1, найти многочлен (3), для которого 

с<н$ш ах=0 (14) 

•) Ѵ\— X 1 
-1 


для любого многочлена д(х) степени меньше п. Можно показать 
(см. [2, с. 117]), что таковым является многочлен Чебышева 


со (*) = (*) = -, 


^рсо$ (п агссоз д:). 


(15) 


Поэтому узлами квадратурной формулы Эрмита являются корни 
этого многочлена 


(26 — 1)я , . 0 

Хь = соз --—, к = 1, 2, ..., п. 

2 п 

Соответствующие коэффициенты вычисляются по формулам (5) 

Т п (х)сіх 


Ск 


-ІТтЕ 


Ѵ\ -* 2 Т п (х к ) {х-х к ) 


(16) 

(17) 


и оказываются равными 

с к =л/п у к= 1, 2, ..., п. 
Таким образом, формулы Эрмита имеют вид 


/ (*■) йх 


-2 /<*>. 

п " 

к=1 


(18) 


где х к — корни многочлена Чебышева, определенные согласно (16). 


135 



§ 4. Численное дифференцирование 


1. Некорректность операции численного дифференцирования. 

Задача численного дифференцирования состоит в приближенном 
вычислении производных функции и(х) по заданным в конечном 
числе точек значениям этой функции. Простейшие примеры фор¬ 
мул численного дифференцирования рассматривались в п. 1 § 4 ч. I. 
Напомним эти примеры. Пусть на [а, Ъ] введена сетка 

со н = {Хі = а + ік, і = 0, 1, ... , іѴ, НМ = Ъ — а} 


и определены значения и { = и(х { ) функции и(х) в точках сетки. 
В качестве приближенного значения и'(х,) можно взять, например, 
любое из следующих разностных отношений: 


и х.Г 


*х,і 


2 к 


Возникающая в результате такой замены погрешность характе¬ 
ризуется разложениями 


= и'(*!)-}«'Л 

(1) 

и х ,і = и'(Хі) +-|ы"(^ а) ). 

(2) 

и, =и'( Хі ) + ^и"(& 3) ), 

х,і о 

(3) 


где /= 1, 2, 3,— точки из интервала (х { - и х і+і ). 

Вторую производную в точке х { можно заменить отношением 


и хх.Г 




«й-1 - 2и і + “і-х 


К » 


при этом 

и- хЛ = и" <*) + |^ ІѴ ( Хі ) + О (к*). (4) 


Четвертая производная и іѵ (х { ) с точностью до величины О (/г 2 ) 
аппроксимируется разностным отношением 

и хххх,і Да" ( и хх,і+ 1 ^ и хх,і " 1 “ и хх,і-і ) 

= — (и[ + 2 — 4мі +1 +6 ііі — 4 и і-х -}- Щ- 2 ). 

Л 4 

Как правило, значения функции и(х) в точках сетки со Л вычис¬ 
ляются не точно, а с каким-то приближением. Например, элемен¬ 
тарные трансцендентные функции вычисляются с помощью рядов, 
причем ряды заменяются конечными суммами. Другим источником 
погрешностей являются погрешности округления. Оказывается, что 
погрешность, возникающая при вычислении разностных отношений, 
намного превосходит погрешность в задании значений функции 
и(х) и даже может неограниченно возрастать при стремлении шага 
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сетки к к нулю. Поэтому операцию вычисления разностных отноше¬ 
ний называют некорректной. Поясним причину некорректности на 
примере вычисления разностного отношения и- . = (и { — щ 

Разностное отношение и- 1 хорошо приближает и'{х { ) только в 
том случае, когда шаг к достаточно мал. Требование малости вели¬ 
чины к, находящейся в знаменателе разностного отношения, как 
раз и является причиной некорректности операции численного диф¬ 
ференцирования. Действительно, пусть вместо точного значения и { , 
«і- і вычислены приближенные значения й ( = Ц;+б ь + 6;-!. 

Тогда вместо и-, будет вычислена величина и- і + (б ; —6 ( -,)/й. Сле¬ 
довательно, погрешность в вычислении первой разностной произ¬ 
водной окажется равной б-. = (б ; —6 ( _ 4 )/й. 

В дальнейшем погрешности такого рода будем называть погреш¬ 
ностями округления (хотя их реальная природа может быть иной). 

Пусть известна граница б погрешностей б,-, б,-і, т. е. |б 4 |^б, 

[ 6,-і | <б. Тогда 

|6-.|<2б/Л, (5) 

причем эта оценка достигается при 5 і= — б г _ 1 = 6. Из оценки (5) 
видно, что вследствие малости к погрешность, возникающая при 
вычислении первой разностной производной, значительно превосхо¬ 
дит погрешность вычисления самой функции и(х). Если б не за¬ 
висит от й, то погрешность б^ . неограниченно возрастает при й—0. 

Сказанное не означает, что нельзя пользоваться формулами чис¬ 
ленного дифференцирования. Чтобы не происходило существенного 
понижения точности, надо следить за тем, чтобы погрешность округ¬ 
ления имела тот же порядок, что и погрешность аппроксимации. 
Например, из (1) следует, что погрешность аппроксимации при 
замене и'{х) отношением и -. не превосходит величины 0,5/Ш 2 , 
где М 2 = шах \и"(х)\. Естественно потребовать, чтобы и по- 

х^[а,Ь] 

грешность округления б-. была бы сравнима с погрешностью 
аппроксимации, например 

26/й<ЛСй/2, (6) 

где М 2 не зависит от к . Это означает, что погрешность б при вычис¬ 
лении значений функции и(Хі) должна быть величиной О (к 2 ). 
С другой стороны, неравенство (6) показывает, что если величина 
б задана и мы не можем ее менять, то вычисления надо проводить 
не с произвольно малым шагом к, ас шагом, удовлетворяющим 
условию к^к йі где й 0 = 2Уб/М 2 . 

При вычислении производных более высокого порядка, когда в 
знаменатель разностного отношения входит к к , к> 1, влияние неточ¬ 
ности в задании и(х,) сказывается еще сильнее. Например, при 
вычислении разностного отношения и~ х ~ х с погрешность округления 
является величиной 0(бй -4 ), где б — граница погрешности округ¬ 
ления функции и(х). В этом случае для того чтобы погрешность 
округления ^ ххх і была сравнима с погрешностью аппроксимации, 
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надо потребовать, чтобы й^/і 0) где к „ = 0(б ,л )> либо проводить вы¬ 
числение и(х { ) с погрешностью б = 0(к 6 ). Например, если б«10' 12 , 
то шаг к надо брать примерно равным 0,01. При этом погрешность 
аппроксимации и погрешность округления будут примерно равны¬ 
ми ІО -4 . 

Вычисление производной и'(х) по заданной функции и(х) так¬ 
же является некорректной операцией в том смысле, что для огра¬ 
ниченной функции и(х) производная и'(х) может быть сколь угод¬ 
но большой. Например, для и (я) = зіп ь>х имеем шах |ц(х)|^1 и 

х^.[а,Ь] 

шах \и'(х) | = |ю|-ѵоо при <а->-оо. 

х<=[а,Ь] 

Строгие определения корректности математической задачи и 
способы решения некорректных задач изложены в книге [38]. 

2. Применение интерполирования. Многие формулы численного 
дифференцирования можно получить как следствие интерполяцион¬ 
ных формул. Для этого достаточно заменить функцию и(х) ее ин¬ 
терполяционным многочленом Е п (х) и вычислить производные мно¬ 
гочлена Ьп(х), используя его явное представление. В отличие от 
п. 1 рассмотрим неравномерную сетку 

т={а=х 0 <х 1 <х 2 <.. .<Хх = Ь} 

и обозначим через — х ( - и і= 1, 2 Т . .., ІѴ, шаги этой сетки. 

В качестве примера получим формулы численного дифференциро¬ 
вания, основанные на использовании многочлена Лагранжа Ь 2і (х), 
построенного для функции и(х) по трем точкам х и х і+1 . Много¬ 
член ЬгЛ х ) имеет вид 

^2 ,і (^) г= 

(X — Х С ) (х — х иі ) {X — х іЧ ) (х — х і+1 ) (*—*м) (х-*і) 

— и /_і * ■ “ і. -і. і и і~ г - Ыі+ і* 

к I (к[ “Ь кі +1 ) ^Л+і ^і+і №і “Ь ^і+л) 

(7) 

Отсюда получим 

й,с (*) = 

(2 х — х с — х 1+1 ) (2х—х і _ 1 —х иі ) , (2х—х 1 _ 1 —х і ) _ 

= ——- Иі—л - Ьіі н-1* 

Ь’і “Н ^і+д ^ А'+і ^і+і ( Н і ^С+ 1) 


Это выражение можно принять за приближенное значение и'(х) 
в любой точке х^[Хі- { , х і+1 ]. Его удобнее записать в виде 


л (х) ■ 


Іі.-,. II; II; и / , 

(х — Хі- Ѵі ) ---Ь {Хі+К — х )--- 


Н+1 


( 8 ) 


где йі=0,5(кі + Ііі +1 ), х { ~ч 3 = х { —0,5/г^. В частности, при х = х { получим 



/ и і+і ' и і , и с ~ и і -1 \ 

\ п і Ѵи Ь с Н й ) 


(9) 


и если сетка равномерна, Н І+І = Н І = Н 1 то приходим к центральной 
разностной производной, Е 2 ,і (хс) = ио .. 
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При использовании интерполяционного многочлена первой сте¬ 
пени точно таким же образом можно получить односторонние раз¬ 
ностные производные и -и и х<і . 

Далее, вычисляя вторую производную многочлена Ь гі (х), полу¬ 
чим приближенное выражение для и"(х) при ле[х м , х і+і ]: 


а"(х) 




^ г »ч 1 



( 10 > 


На равномерной сетке это выражение совпадает со второй разност¬ 
ной производной и- х .. Ясно, что для приближенного вычисления 
дальнейших производных уже недостаточно многочлена Ь 2і (х), 
надо привлекать многочлены более высокого порядка и тем самым 
увеличивать число узлов, участвующих в аппроксимации. 

Порядок погрешности аппроксимации зависит как от порядка 
интерполяционного многочлена, так и от расположения узлов ин¬ 
терполирования. Получим выражение для погрешности аппроксима¬ 
ции, возникающей при замене и'(х) выражением Ь' і:і (х). Будем 
считать, что х^[х х і+1 ] и что величины к и й і+1 имеют один и тот 
же порядок малости при измельчении сетки. По формуле Тейлора 
в предположении ограниченности и ІѴ (х) получим 

и і+к = и(х) + (х и ь — х) и ' (х) + 

+ л,) + ІЩ^ тм + ()й. 

2 6 


где к = 0, ±1, к = тах{к и к і+і ). Отсюда приходим к следующим раз¬ 
ложениям разностных отношений: 

= и' (х) - (х - Хі . Ѵі ) и" (х) + 

+ ( ^ ) и'" (хУ+ О (к\ (11) 

~~- - = и' (х) + (*і :+*/, — х) и" (*) + 

н і +і 

+ (- ( > 1Л ~ Х) - + ^ ] и’" (х) + О (к 3 ). ( 12 > 


Подставляя (11) и (12) в выражение для разностной производной 
(8) и приводя подобные члены, получим 


Д.І {Х) - 

,,, Г 

=“ <*>-[— — 


(V і — Ч (* — ч ) \ н і н і 


и’” {х) + О (/г 3 ), 

X ^ (Хі-іу Хчі)* 


Отсюда видно, что разностное выражение (8) аппроксимирует 
и'(х) со вторым порядком. Несколько хуже обстоит дело с выраже¬ 
нием (10), аппроксимирующим вторую производную. Из (4) видно. 
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что па равномерной сетке в точке х=х { имеет место аппроксимация 
О (к 2 ). Покажем, что на неравномерной сетке (к { фк {+1 ) погреш¬ 
ность аппроксимации будет иметь только первый порядок. Подстав¬ 
ляя разложения (11), (12) в выражение (10) для І 2( і‘ М, получим 

^2 ,і (х) — и " (х) Т - (хе — х | и ” (х) + О (к 2 ). 

Здесь даже на равномерной сетке второй порядок аппроксима¬ 
ции имеет место лишь в точке х=х и а относительно других точек 
(например, точек х = х і ^ і и х = х і+і ) выполняется аппроксимация 
только первого порядка. 

ГЛАВА 5 

РЕШЕНИЕ НЕЛИНЕЙНЫХ УРАВНЕНИЙ И СИСТЕМ УРАВНЕНИЙ 

§ 1. Примеры итерационных методов решения 
нелинейных уравнений 

1. Введение. Пусть задана функция /(х) действительного пере¬ 
менного. Требуется найти корни уравнения 

Пх)=0 (1) 

или, что то же самое, нули функции /(х). 

Уже на примере алгебраического многочлена известно, что нули 
}(х) могут быть как действительными, так и комплексными. Поэто¬ 
му более точная постановка задачи состоит в нахождении корней 
уравнения (1), расположенных в заданной области комплексной 
плоскости. Можно рассматривать также задачу нахождения дейст¬ 
вительных корней, расположенных на заданном отрезке. Иногда, 
пренебрегая точностью формулировок, будем говорить, что требу¬ 
ется решить уравнение (1). 

Задача нахождения корней уравнения (1) обычно решается в 
два этапа. На первом этапе изучается расположение корней (в об¬ 
щем случае на комплексной плоскости) и проводится их разделе¬ 
ние, т. е. выделяются области в комплексной плоскости, содержа¬ 
щие только один корень. Кроме того, изучается вопрос о кратно¬ 
сти корней. Тем самым находятся некоторые начальные приближе¬ 
ния для корней уравнения (1). На втором этапе, используя задан¬ 
ное начальное приближение, строится итерационный процесс, по¬ 
зволяющий уточнить значение отыскиваемого корня. 

Не существует каких-то общих регулярных приемов решения 
задачи о расположении корней произвольной функции /(х). Наи¬ 
более полно изучен вопрос о расположении корней алгебраических 
многочленов 

!{х) =а 0 + а 1 х+а 2 х 2 + .. . + а т х т . (2) 

Например известно, что если для многочлена (2) с действительными коэф- 
фицентами выполнены неравенства 

Ис)>0, і'(с)>0, ...Л (т >(с)>0, 
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то положительные корни /( х ) не превосходят числа с. Действительно, из фор* 
мулы Тейлора 

/(*)=/ Ю + (х - С) Г (с) + ( *~ С)1 Г (с) + • • • + {Х ~, С) / (,п) (с) 

получаем, что /(*)>0 при 

Численные методы решения нелинейных уравнений являются г 
как правило, итерационными методами, которые предполагают за¬ 
дание достаточно близких к искомому решению начальных данных. 

Прежде чем переходить к изложению конкретных итерацион¬ 
ных методов, отметим два простых приема отделения действитель¬ 
ных корней уравнения (1). Предположим, что /(х) определена и 
непрерывна на [а, Ь]. 

Первый прием состоит в том, что вычисляется таблица значе¬ 
ний функции /(х) в заданных точках х к <=[а у Ь], к = 0, 1, ... , п. Если 
обнаружится, что при некотором к числа Цх к ), }(х к+і ) имеют раз¬ 
ные знаки, то это будет означать, что на интервале (х ку х к+і ) урав¬ 
нение (1) имеет по крайней мере один действительный корень (точ¬ 
нее, имеет нечетное число корней на (х кі х к + 1 )). Затем можно раз¬ 
бить интервал (х к , х к+і ) на более мелкие интервалы и с помощью 
аналогичной процедуры уточнить расположение корня. 

Более регулярным способом отделения действительных корней 
является метод бисекции (деления пополам). Предположим, что на 
(а, Ь) расположен лишь один корень х* уравнения (1). Тогда \{а) 
и }(Ь) имеют различные знаки. Пусть для определенности Ца)> 
>0, І(Ь) <0. Положим лг 0 = 0,5 (а + Ь) и вычислим /(х 0 ). Если /(х а ) < 
<0, то искомый корень находится на интервале (а, х 0 ), если же 
/ : (х 0 )>0, то х*е(х 0 , Ь). Далее, из двух интервалов (а, х 0 ) и ( х 0 , Ь) 
выбираем тот, на границах которого функция / (х) имеет различ¬ 
ные знаки, находим точку х { — середину выбранного интервала, вы¬ 
числяем /(Хі) и повторяем указанный процесс. В результате полу¬ 
чаем последовательность интервалов, содержащих искомый корень 
х*, причем длина каждого последующего интервала вдвое меньше, 
чем предыдущего. Процесс заканчивается, когда длина вновь полу¬ 
ченного интервала станет меньше заданного числа е>0, и в качест¬ 
ве корня х* приближенно принимается середина этого интервала. 

Заметим, что если на (а, Ь) имеется несколько корней, то ука¬ 
занный процесс сойдется к одному из корней, но заранее неизвест¬ 
но, к какому именно. Можно использовать прием выделения кор¬ 
ней: если корень х = х* кратности пг найден, то рассматривается 
функция 

§(х)=}(х)1{х—х,) т 

и для нее повторяется процесс нахождения корня. 

2. Метод простой итерации. Он состоит в том, что уравнение (1) 
заменяется эквивалентным уравнением 

X — 8 (х) (3) 

и итерации образуются по правилу 

х я +і = $(х п ), п = 0 у 1, ... у (4) 
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причем задается начальное приближение х п . Для сходимости боль¬ 
шое значение имеет выбор функции $(*). Эту функцию можно за¬ 
давать различными способами, однако обычно она берется в виде 

8(х) =х + т(х)1(х), (5) 

причем функция х(х) не меняет знака на том отрезке, где отыски¬ 
вается корень. В § 2 будет показано, что метод простой итерации 
сходится при надлежащем выборе начального приближения 
-если \8'(х<) | < 1, где х * — корень уравнения (1). 

Отметим, что в форме метода простой итерации (4) можно за¬ 
писать, по существу, любой одношаговый итерационный метод. 

В частности, если %{х) =т = сопзі, то получим метод релаксации 

^-^ = /(*п), п = о,1...., (6) 

т 


для которого (х) = 1 + х[' (х ), и метод сходится при условии 

—2<х['(х.)<0. (7) 

Если в некоторой окрестности корня выполняются условия 

П*)<0, 0<т 1 <|Г(^)|<Л1 1 , (8) 

то метод релаксации сходится при те (0, 2 /М { ). 

Чтобы выбрать оптимальный параметр т в методе релаксации, 
рассмотрим уравнение для погрешности г п = х п — х.. Подставляя 
х Гі = х.+г п в (6), получим уравнение 


г 


П +1 


Т 


/ (х. + 2 „). 


По теореме о среднем имеем 

І(х* + г п ) =І(х.) + г п Г{х*+Ѳг п ) = г„П** + Ѳ2«), 

где Ѳе(0, 1). Таким образом, для погрешности метода релаксации 
выполняется уравнение 

—^-- = [' ( х + + Ѳг п ) г п , 

т 

Отсюда приходим к оценке 

| ^ | 1 + т/' (*, + Ѳг п ) | - | г п \ ^ шах | 1 + т/' (х м + Ѳг п ) [ • | г Л |, 

* 

и если выполнены условия (8), то 

| 2 П+1 | <шах{| 1—тМ,|, 11—тт,|}| 2 п |. 

Таким образом, задача выбора оптимального параметра сводит¬ 
ся к нахождению т, для которого функция 

< 7 (т) =тах{| 1 —тМ,|, 11—тт 4 1} 

принимает минимальное значение. 
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Из рассмотрения графика функции ^(т) видно, что точка мини¬ 
мума определяется условием 

11—тМ,| = 11—тт,| 

и равна 

х = То = 2 1{М і + т і ). 

При этом значении т имеем 

< 7 Ю = Ро = —г . І = тг- • 

1 + 1 Мі 

так что для погрешности справедлива оценка 

Ы<Р, п кІ, « = 0,1,... 

3. Метод Ньютона. Пусть начальное приближение Хо известно. 
Заменим /(*) отрезком ряда Тейлора 

х) =!(х 0 ) + (х — х 0 )[ / (х 0 ) 

и за следующее приближение х, возьмем корень уравнения Н,(х) = 
= 0, т. е. 

„ _ „ і (*о) 

Аі Л л 

0 Г (*о) 

Вообще, если итерация х к известна, то следующее приближение 
х к+1 в методе Ньютона определяется по правилу 

и**) , п , 


х к+ 1 = х к — 


к = 0, 1, ... 


Метод Ньютона называют также методом касательных, так как 
новое приближение является абсциссой точки пересечения 
касательной, проведенной в точке (я*, і(х к )) к графику функции 
!(х), с осью Ох. 

Исследование сходимости метода Ньютона будет проведено в 
§ 3. Здесь отметим без доказательства лишь две особенности этого 
метода. Во-первых, метод имеет квадратичную сходимость, т. е. в 
отличие от линейных задач погрешность на следующей итерации 
пропорциональна квадрату погрешности на предыдущей итерации: 
х, = 0({х к — х.) 2 ). 

И, во-вторых, такая быстрая сходимость метода Ньютона гаран- 
тируется лишь при очень хороших, т. е. близких к точному решению, 
начальных приближениях. Если начальное приближение выбрано 
неудачно, то метод может сходиться медленно, либо не сойдется 
вообще. 

Модифицированный метод Ньютона 

Хьп — Хь , 6 = 0 , 1 ,... ( 10 ) 

/ (*о) 


применяют в том случае, когда хотят избежать многократного вы¬ 
числения производной /'(*). Метод (10) предъявляет меньше тре- 


7 А. А. Самарский, А. В. Гулин 
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сований к выбору начального приближения х йі однако обладает 
лишь линейной сходимостью , т. е. х к+і — х* = 0(х к — х.). 

Метод (10) гарантирует отсутствие деления на нуль, если 
/'(*,) =И=0. 

4. Метод секущих. Этот метод получается из метода Ньютона 

/ (лд) — / (-ѵ А ,_ 1 ) 

(9) заменой /'(лд) разделенной разностью 


вычис- 


л к -1 


х к “ х к 

ленной по известным значениям х к и х к - х . В результате получаем 
итерационный метод 

Ч~ х и - 1 


Хк ц — Х(і ^ 


/ (Ч) — / ( х к~і) 


■[(Хк), ь= 1,2,..., 


(И) 


который в отличие от ранее рассмотренных методов является двух¬ 
шаговым , т. е. новое приближение определяется двумя преды¬ 
дущими итерациями х к и дд_ 4 . В методе (11) необходимо задавать 
два начальных приближения и * 4 . 

Геометрическая интерпретация метода секущих состоит в сле¬ 
дующем. Через точки (х к - { , /(лд-,)), (лд, /(**)) проводится прямая, 
абсцисса точки пересечения этой прямой с осью Ох и является 
новым приближением ад +1 . Иначе говоря, на отрезке [х к - и лд] функ¬ 
ция I(х) интерполируется многочленом первой степени и за оче¬ 
редное приближение х к+1 принимается корень этого многочлена. 

5. Интерполяционные методы. Идея интерполяционных методов 
состоит в том, что нахождение корней уравнения (1) заменяется 
нахождением корней интерполяционного многочлена, построенного 
для }{х). Интерполяционный метод первого порядка приводит к 
методу секущих. Интерполяционный метод второго порядка назы¬ 
вается методом парабол. Метод Ньютона (9) можно получить, за¬ 
меняя І(х) интерполяционным многочленом Эрмнта первой сте¬ 
пени. 

Получим формулы метода парабол. Пусть приближения х к ._ 2 , 
х к -і, х к известны. Построим интерполяционный многочлен Ньютона 
(см. (11) из § 1 гл. 3) 

Р*(х)=1(х к ) + (х—х к )}’{х к9 х к . і ) + {х-х к ){х—х к - 1 )і(х к9 х к - и дд_ 2 ) 


и обозначим г=х — лд. Тогда уравнение Р 2 (х)=0 примет вид 

аг 2 + Ьг+с = 0, (12) 


где а={(х к , х к - іг л*- 2 ), Ь = }(х к , х*_,) + (х к —х к .,){(х к , х А _„ х к . 2 ), с= 
= /(**)• 

Решая уравнение (12), получим два, может быть комплексных, 
корня, 2 [1) и 2 (2) , ПО которым ВЫЧИСЛИМ х (1) =Х а + 2 (1) , Х (2) = Х к + 2 (2) . 
В качестве следующего приближения в методе парабол выбирается 
то из значений х (1) , х (2) , которое ближе к дд, т. е. отвечающее мини¬ 
мальному по модулю корню уравнения (12). Метод парабол удо¬ 
бен тем, что позволяет получить комплексные корни уравнения (7), 
пользуясь вещественными начальными приближениями ;<д, х и х г . 
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6. Использование обратной интерполяции. Ряд итерационных 
методов можно получить с помощью интерполирования функции 
х = (р(у ), обратной /(х). Заметим, что если л\ — корень уравнения 
Цх)=0, то ф(0) = х.. Таким образом, задача нахождения корня х* 
сводится к вычислению значения ср(0). 

Предположим, что известны приближения .г,,, х ь . . . , х„ к корню 
х*. Тогда можно вычислить У{ = ?(х { ), і~0 у 1, . . . , п, и считать, что 
по переменной у заданы узлы у в , у ІУ ..., у п и в них известны значе¬ 
ния х 0 = ср (у а) , ..., х п = ф (у п ). По данным (у і9 ф (Уі )) 9 і = 0, 1, ..., я, 
строится интерполяционный многочлен І^ п (у) для функции ф(у) и 
в качестве следующего приближения х п+і берется і„(0). 

Линейная обратная интерполяция (п = 1) приводит к методу се¬ 
кущих. Квадратичная обратная интерполяция (я=2) приводит к 
методу 

*а+і = х л — х ь ф(г/ й , +х,_ 1 х л ф(^, у к - г ), 

отличному от метода парабол. Здесь ф (у к , у к - К ) и ф (у к , у к - ь — 
разделенные разности первого и второго порядков соответственно. 

Сделаем следующее замечание. Перечисленные выше итераци¬ 
онные методы в случае сходимости позволяют при заданных на¬ 
чальных приближениях найти лишь один из корней уравнения (1). 
Чтобы отыскать другие корни, надо менять начальные приближе¬ 
ния. Может оказаться, что и при других начальных данных метод 
сходится к тому же корню х = х*. Тогда целесообразно отделить этот 
корень, т. е. применить итерационный метод к ^(х)=/(х)/(х—х*). 

§ 2. Сходимость метода простой итерации 

1. Теорема о сходимости. Перепишем уравнение 

Нх)= о (1) 

в эквивалентном виде 

х = 5(х) (2) 

и рассмотрим метод простой итерации 

х й+1 = 5(х А ), к = 0, 1, х 0 задан. (3) 

Говорят, что итерационный метод сходится , если последователь¬ 
ность {х к } имеет предел при к-* оо. 

В следующей теореме формулируются условия на функцию 
$(х), гарантирующие существование и единственность решения 
уравнения (2) и сходимость метода простой итерации к этому ре¬ 
шению. Напомним, что функция 5(х) называется липшиц-непре- 
рывиой с постоянной с] на множестве X, если для всех х\ вы¬ 

полняется неравенство 

\5(Х’)-3(Х")\^\Х>-Х''\. (4) 

В дальнейшем в качестве X будем брать отрезок 

У г (а) ={х: |х-а|^г} (5) 

длины 2 г с серединой в точке а. 


7 * 
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Теорема 1. Если з (х) липшиц-непрерывна с постоянной 
е(0, 1) на отрезке ІІ г (а), причем 

И<0— а|<(1— я)г, (6) 

то уравнение (2) имеет на отрезке ІІ г (а) единственное решение х * 
и метод простой итерации (3) сходится к х* при любом начальном 
приближении х 0 ^ІІ т (а). Для погрешности справедлива оценка 

\Х— х.\ ^<р|х 0 —х.|, к = 0,1,2,... (?) 

Доказательство. Сначала докажем по индукции, что х,,?^ 
^1/ т (а), к — 1, 2, ... , т. е. что метод простой итерации не выводит 
за пределы того множества, на котором $(х) липшиц-непрерывна с 
постоянной <?е(0, 1). Предположим, что х^1/ т (а) при некотором 
0, и докажем, что тогда д с і+і ^ІІ т (а). Из равенства 

х і+1 — а = з(Х})— а= (5{х ] )—з(а)) + (з(а)—а ) 

получим 

I**-!—■а| <!«(*,) — з(а) | + |5(а)— а|. 

Учитывая условие липшиц-непрерывности, предположение индук¬ 
ции и условие (6), имеем 

1 5 (*/) — 5(а)| <<7 1 х/ — а | <<7Г, 

| х /+1 — а | С + (1 — <?) г < г, 

т. е. %,е[/,(а). 

Оценим теперь разность двух соседних итераций х, +і —х,-. Имеем 
х і+ і—. х,=8(х,)—.з(х,-,), 

и поскольку все точки х и /=1, 2, ... , находятся на отрезке Ѵ Г {а), 
получаем оценку 

Хі\ ^<7 1 — х,-і\ 

и, следовательно, 

|х і+1 —х 0 |, /= 1,2,... (8) 

Оценка (8) позволяет доказать фундаментальность последова¬ 
тельности {х*}. Действительно, пусть р — любое натуральное число. 
Тогда 

Р 

Хк+р — = (**+/ —***-/-1), 

І =1 

и согласно (8) имеем 

\х к +р — — х 0 |2 ф* +,_1 = Ф I х і — х оI ^ ~г^~ I— х о 1» 

/=х 1 ~Я 1 -Я 

т. е. 

к 

I Хк+р — х* | (Хі — х 0 1, к, Р = 1,2, ... (9) 


196 



Поскольку правая часть неравенства (9) стремится к нулю при 
й->-оо и не зависит от р, последовательность {х Л } является фунда¬ 
ментальной. Следовательно, существует 

Пт Хк — х, Vг (а). 

о 

Переходя в (3) к пределу при оо и учитывая непрерывность 
функции з(х), получим х, = 5(х,), т. е. х. — решение уравнения (2), 
Предположим, что х/— какое-то решение уравнения (2), при¬ 
надлежащее отрезку ІІ г {а). Тогда 

х, — х'=5(х,) —5(х') 

и по условию теоремы 

I х ,—*'!• 

Так как д<], последнее неравенство может выполняться лишь при 
х/=х„ т. е. решение единственно. 

Докажем оценку погрешности (7). Из уравнения (3) получим 

Хк+І—Х. = 5{х к ) —X, = 8{х к ) —5 (х.) , 

и так как х к , х.<=і/ т (а), приходим к неравенству 

|х к+1 —х.| << 7 |х Л —х.|, (10) 

справедливому для всех к = 0 , 1 , ..., из которого и следует оценка 
(7). Теорема 1 доказана. 

Замечание 1. Если для погрешности какого-либо итерационного метода 
выполняется неравенство 

х*\ х»\> 

где 0, 1) и Л4 ( не зависит от к , то говорят, что метод сходится линейно со 
скоростью геометрической прогрессии со знаменателем Такая терминология 
объясняется тем, что при к-*<*> погрешность убывает как 

Замечание 2. Зафиксируем в неравенстве (9) индекс к и устремим р 
к бесконечности. Тогда получим оценку погрешности 

а& 

\х к —**| |з(*о) — * 0 І> 1. 2 , (11) 

В правую часть оценки (11) входят только известные величины, в то время 
как оценка (7) содержит заранее неизвестное значение х .. 

Приведем следствия из теоремы 1, содержащие более удобные 
для проверки условия сходимости. 

Будем предполагать, что 5(х) непрерывно дифференцируема на 
отрезке V г (а). 

Следствие 1. Если 


| 5 '(х)|« 7<1 (12) 

для хе(/,(а), выполнено условие (6) и х 0 е(7 т (а), то уравнение (2) 
имеет единственное решение х.еС/ г (а), метод (3) сходится и спра¬ 
ведлива оценка (7). 

Действительно, из (12) следует (4) с ^е(0, 1). 
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Следствие 2. Пусть уравнение (2) имеет решение х., функ¬ 
ция з(х) непрерывно дифференцируема на отрезке 

(*.)={*: \х- х.|<г} (13) 

и |5'(л%)|<1. Тогда существует е>0 такое , что на отрезке ІІ Е (х*) 
уравнение (2) не имеет других решений и метод (3) сходится , если 
только х 0 <=(/ е (х,)- 

Доказательство. Поскольку 5(х) непрерывно дифференци¬ 
руема на отрезке И Г {х*) и |5 / (х*)|<1, найдутся числа ^е(0, 1) и 
ее(0, г] такие, что 

|5'(х) | <<7<1 

для всех хеІІ й (х*). 

2. Метод Эйткена ускорения сходимости. Предположим, что ка¬ 
кой-либо итерационный метод имеет линейную сходимость, т. е. 

х к —< 7 ^( 0 , 1), к= 1,2,... 

Числа а, у, х* заранее неизвестны, но их можно найти, используя 
три последовательных итерации х кУ х А+1 , х й+2 . Составим уравнения 

х к —х, = ад\ х к+і —х, = ад к+ \ х м —х. = ад к+г 


(здесь равенства надо понимать как приближенные), 
найдем 


Да-* = а:*и — х к — аф (у— 1), 

А 2 * к — Аа * +1 — Да* = аф (ц — I) 2 , 


из которых 


(14) 


Метод Эйткена ускорения сходимости состоит в том, что после 
вычисления х Л , х к+і1 х к+2 производится пересчет по формуле 


У к и — 2 


( А ^ +1 ) 2 

Д Ч 


(15) 


и значение у к+і принимается за новое приближение. Если бы равен¬ 
ство (14) выполнялось точно, то у к е ті совпало бы с точным решением 
а\. В общем случае у к+1 дает лучшее приближение к л%, чем очеред¬ 
ная итерация х к+2 . Подчеркнем, что главным предположением здесь 
является требование линейной сходимости основного итерационного 
метода. В случае методов, имеющих более высокую скорость схо¬ 
димости (например метода Ньютона), ускорение по Эйткену в фор¬ 
ме (15) неэффективно. 

На практике не обязательно проводить пересчет по формуле 
(15) на каждой итерации к . Употребительны методы, в которых та¬ 
кой пересчет осуществляется циклически, т. е. через определенное 
число основных итераций. 

С помощью метода Эйткена на основе известных итерационных 
методов можно получить иногда новые итерационные методы, об- 
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ладающие более высокой сходимостью. Рассмотрим, например, ме¬ 
тод релаксации 

^+/(.ѵ,) = 0 (16) 

Т 

(см. (6) из § 1), который имеет линейную сходимость, если 
А!, >/'(*) >0, 0<т<2Ші. 


Предположим, что при некотором к получены значения х к , х к +і, х к + 2 - 
Вычислим согласно (15) величину 


Ук+ 1 *— 2 ' 


( а Ач-2 + 


х к+-2 ^ х к -(-1 "Ь х к 


(17) 


и исключим из (17) с помощью (16) величины х к+і , х к+2 . Имеем 


х к+1 = х к — т/ (х*), 

Хк + 2 — -Ѵ*+ 1 — т/ (Х* +1 ) = X* — т/ (Хд) — т/ (х* — т/ (Х/о)), 


следовательно, 


Л +1 = х к — х 


Г (Х к ) 

/ ( х к) — / (х* — х[ (х к )) ' 


Проведенные построения позволяют предположить, что одно¬ 
шаговый итерационный метод 


/' (0*) 

Т 1 ■ 

ПуА-Пуь-ъіШ) 


(18) 


обладает более быстрой сходимостью, чем исходный метод релак¬ 
сации (16). Действительно, как показано, например, в [25], метод 
(18) прит=1 (метод Стеффенсена) имеет квадратичную сходи¬ 
мость. 

§ 3. Сходимость метода Ньютона 


К Простой вещественный корень. Предположим, что уравнение 

Н*)= о (і) 

имеет простой вещественный корень = так что }(х л )= О, 
}'(х л )=?=0. Будем предполагать, что }(х) дважды непрерывно диф¬ 
ференцируема в окрестности корня х # . Исследуем сходимость ме¬ 
тода Ньютона 

х* +1 = Хй — к = 0,1,... (2) 

/ (- 4 ) 

Заметим прежде всего, что (2) можно рассматривать как част¬ 
ный случай метода простой итерации 

Хк-и “ ^ (х Л ), к = 0, 1, ..., (3) 

для которого 

5 (X) = X - -Ш- . ( 4 ) 

/ (х) 
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Я § 2 было показано, что для сходимости метода (3) достаточ¬ 
но потребовать, чтобы в некоторой окрестности искомого корня 
выполнялось неравенство 

\*'(х)\^д<1. (5) 


Для функции (4) имеем 

»'(*) 


/ (х) Г (Д 
( П *)) 2 1 


и если х л — корень /(х), то 5'(х в ) =0. Поэтому найдется окрестность 
корня, в которой выполнено неравенство (5). Тем самым при над¬ 
лежащем выборе начального приближения метод Ньютона сходит¬ 
ся. Однако следствием малости 5'(х) в окрестности х в является 
не просто сходимость, а сходимость существенно более быстрая, чем 
в общем случае метода простой итерации. В следующей теореме 
доказано, что метод Ньютона имеет квадратичную сходимость, т. е. 
что он сходится и погрешность на (б+О-й итерации пропорцио¬ 
нальна квадрату погрешности на к-й итерации. 

Теорема 1. Пусть х»— простой вещественный корень уравне¬ 
ния (1) и пусть /'(х)=т^О в окрестности 

і/ г (х # ) = {х: |х—х # |<г}. 


Предположим , что /"(х) непрерывна в ІІ г {х ш ) и 

0<т х = іпі |/'(х)|, М 2 = 5ир \Г(х)\, 

х<=і! г (х*) х<=Ѵ г {х т ) 


( 6 ) 


причем 


Мі\х<> — х*\ 

2 гпх 


<і. 


(7) 


Тогда если л: 0 еі/ г (л: # ), то метод Ньютона (2) сходится, причем 
для погрешности справедлива оценка 

\х к — лс.| [Ло— х.\, (8) 

где 

ли\хо--х ± \_ < ^ | ( 9 ) 

2пг х 

Доказательство. Из уравнения (2) получим 

П*ъ) 

х к * — х щ = х к — х.— —— 

I К Х Ь) 


или 


Хьы — х> = 


Г К) 

/'(**> ’ 


( 10 ) 


где 


Р(х) = (х—Х')І'(х)—((х). 

Заметим, что Т(х в ) =0 и 

Р(х) = (х —*.)/"(*)• 


(П) 

( 12 ) 
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Далее, воспользовавшись тождеством 

х к 

Г( Хк ) = Р(Х ')+1 Р' (/) йі 

х, 

и выражением (12) для Р'((), получим 

= 1 ((— х,) /" (0 йі. 

Так как функция і —не меняет знак на отрезке интегрирования, 
можно воспользоваться формулой среднего значения и записать, 
что 


х к х к 

Р (X,) = 5 (/ - X,) г (0 йі = г (Ы { (І - *.) Ш = /" (I,), 

** л* 

где |*=Ѳ*х А + (1— Ѳ*)х„ |Ѳ*!<1. Обращаясь к (10), получим 

г (Іь) (х к — х*) 2 

, (13) 

2/ (*&) 


т. е. погрешность на (/г+1)-й итерации пропорциональна квадрату 
погрешности на к -й итерации. 

Докажем оценку (8) по индукции. При к = 0 из (13) получим 


~ х. 


_ Г ( Іо ) (*0 — *, ; ) 2 

2/' (*о) 


(14) 


По условию теоремы х 0 ^і/ г (х,), и поэтому согласно первому из ус¬ 
ловий (6) имеем |Г(х 0 ) | ;>т,>0. Кроме того, | 0 = ѲоХ 0 +(1 — Ѳ 0 )х., 

Іо Х щ — Ѳ 0 (х 0 Х # ) , I § 0 — | < | Ѳо I 1^0— х,\ <Г, 


т. е. |о^П г (х # ). Но тогда согласно (6) |/"(Іо) I Таким обра¬ 

зом, приходим к оценке 


и,— х. 


Мі (л-„ — х,) 2 
2т, 


= й\х 0 — х,\, 


совпадающей с оценкой (8) при к=1. 

Предположим, что оценка (8) выполняется при А = и до¬ 
кажем, что она выполняется и при & = /-+-1. При к = 1 выражение 
(13) принимает вид 


— *„ = 


Г (Іі) ( х і — х *) 2 

. іПхі) 


( 15 ) 


Покажем, что х„ %,€^.і1 Т (х ц ). Действительно, из (8) при А = / 
имеем 

I хі — х, ■ <р 1 -' 1 х 0 х, К I *,і - х, | < г, 


г. е. х,еН г (х # ). Кроме то. о, 

I- .0, (х,—х.), 10, | < 1. 

і. следовательно, |,еі/,(х.) 
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Теперь можно воспользоваться условиями (6) и оценить 
\І'(х і )\^т 1 >0, 

Отсюда и из (15) получим 

М-, (Х[ — *,) 2 

Хіы — X, < --- . 

1т х 

Из этого неравенства и из неравенства (8), имеющего следующий 
вид при к — і. 


получим оценку 
— ЛГ , | ё 


Аі. ] * 0 — .Уф 
2 т і 


\Хг — х\=а 


2 /н_ 


т. е. оценку (8) при к = і-\-\. Из оценки (8) следует сходимость ме¬ 
тода (2), так как для д^(0, 1) правая часть неравенства (8) стре¬ 
мится к нулю при к-^оо, Теорема 1 доказана. 


Замечания. 1. Условие (7) означает, что начальное приближение надо 
брать достаточно близко к искомому корню. 

2. Выполнение равенства (13) означает, что метод имеет квадратичную схо¬ 
димость. 

3. Поскольку х. заранее неизвестен, иногда трудно проверить условие 
Ха <=^г(х*). Но если известно, что |/'(х)|^/пі>0 в некоторой окрестности 
корня, то для оценки близости начального приближения к корню можно вос¬ 
пользоваться неравенством 

ІЛГО —л:*| ^ |/(л^о) І/^і. (16) 

Действительно, 


І(хо) =/(* о)—!(х.) — 


откуда и следует (16). 


2. Кратные корни. Говорят, что л;* является корнем кратности р, 
если 

г (х.)=Г (х.) = ... = Л 11 (X.) = 0, г (*,) ф о 


Будем предполагать сейчас, что непрерывна в окрестности 

корня кратности р. В случае корня кратности р квадратичную 
сходимость имеет метод Ньютона с параметром 

/'(**) Х ^~ Хк - + / (х к ) — 0, (17) 

т 


где т = р. Справедлива 

Теорема 2. Пусть х 4 — корень кратности р уравнения (1) и в 
окрестности 

ІІ т (х.) = {х: \х—х.\ <г} 


производная / (РІ (х) отлична от нуля. 

Пусть [ (р+, Чх) непрерывна в ІІ т {х 4 ) и 

0 <т Р = іпГ | (л-) |, М рп = зир 

х^=.ІІ г (^ф) х-^.Цу (л?*) 


/ (рн) (*)|. 
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причем 


Мрн ко — х*\ 
т р Р (Р + 1) 


Тогда если х„^.ІІг(х,), то метод (17) при т = р сходится, причем 
для погрешности справедлива оценка 

1 х к — х, | < /- 1 1 х а — х, |, 
где 


Я 


лу, 1 *о - -у. | 

т р р(р+\) 


Доказательство теоремы 2 мало отличается от доказательства 
теоремы 1 (см. [25]). Для погрешности х к+і —л;, метода (17) с т — р 
получаем выражение (10), где 

Т(х) = (х—Х')І'(х)—рі(х). 

При этом 

Р (,п) (лД =0, т = 0, \,...,р —1, р. 

Применяя формулу Тейлора с остаточным членом в интегральной 
форме, получим, что 

р <**> = т-Цд С У ~ х •) (** ~ / )' ,_ 7 (р+1) (0 йі - 

{Р— О! Л 


Далее, воспользовавшись формулой среднего значения, получим 
представление /• (х к ) в виде 


Р(хь) = 


/ (р+1) ф 


(Хк — X ,) 





(Р+ 1)! 

Для оценки знаменателя 
выражения (10) используется 
формула Тейлора с остаточ¬ 
ным членом в форме Лагран¬ 
жа. В результате получаем, что 

г ад = 1 ’г’;Г г «л. 

(Р— 

Далее повторяются те же рас¬ 
суждения, что и при доказа¬ 
тельстве теоремы 1. 

3. Односторонние приближе¬ 
ния. Если в окрестности корня 

х ѣ производная функции {(х) сохраняет знак и монотонна, то при¬ 
ближения получаемые в методе Ньютона, сходятся к х ф с одной 
стороны. Это означает, что последовательность {х /( } либо монотон¬ 
но убывает, так что Х 4 <х А+1 <х А для всех к , либо монотонно воз- 


Рис. 6. Монотонная сходимость 
Ньютона 


метода 
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растает, так что х к <х к+і <іх+ для всех к. Монотонная сходимость 
метода Ньютона хорошо видна на рис. 6. Важное свойство моно¬ 
тонности метода Ньютона более точно сформулировано в теоре¬ 
мах 3, 4. В этих теоремах предполагается, что на отрезке [а, Ь] 
уравнение (1) имеет единственный корень х л и функция [(х) дваж¬ 
ды непрерывно дифференцируема. 

Теорема 3. Пусть для всех хе [а, Ь] либо 

/'(*)> О» И*)> 0, (18) 

либо 

Г(Х)< 0, }"(*)< 0. (19) 

Тогда последовательность {х й }, определенная согласно (2) с 
х 0 — Ь, монотонно убывает и сходится к х % . 

Теорема 4. Пусть для всех хе I а, Ь] либо 

/'(*)> о, П*Х 0, 

либо 

тихо, /"<*)>о. 


Тогда последовательность {х Й }, определенная согласно (2) с 
х 0 = а, монотонно возрастает и сходится к х.. 

Поскольку формулировки и доказательства теорем 3, 4 совер¬ 
шенно аналогичны, ограничимся доказательством теоремы 3. 

Доказательство теоремы 3. Монотонность последова¬ 
тельности {х й } докажем по индукции. По условию х 0 = Ь. Предпо¬ 
ложим, что для некоторого выполняются неравенства 

х.<х к ^Ь, (20) 

и докажем, что тогда 

Х.<х й+ 1 <Х Л . (21) 


Перепишем уравнение (2) в виде 


Хк — Х к+1 = 


! Н к ) — / (х.) 
Г (**) 


и воспользуемся формулой конечных приращений Лагранжа. Тогда 
получим 


х& х& + і 


(**^Х /' (У 
Г <**) 


( 22 ) 


где |*е(х <| х к ). Пусть выполнено условие (18). Тогда 


0< 


ПУ 

г ю 


< 1 . 


(23) 


причем последнее неравенство является следствием монотонного 
возрастания /'(х). Те же самые неравенства (23) выполняются и в 
случае условий (19). Таким образом, 


Г (Хк) 


<Хк — X*. 
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и из (22) получим 

0<х к —х к ^<х к —х^ 

т. е. получим требуемые неравенства (2і). Таким образом, после* 
довательность {х*} монотонно убывает и ограничена снизу чис¬ 
лом х*. Поэтому данная последовательность имеет предел, который 
в силу непрерывности функции і(х) и условия ^(х*)=^0 совпадает 
с корнем х ф уравнения (1). Теорема 3 доказана. 

Сделаем замечания относительно скорости сходимости метода Ньютона при 
условиях теорем 3 и 4. Если начальное приближение х 0 выбрано достаточно 
близко к искомому корню, так что выполняется условие (7), то согласно тео¬ 
реме 1 метод имеет квадратичную сходимость и для погрешности справедлива 
оценка (8). 

Если же условие (7) не выполнено, то на начальных итерациях погрешность 
будет убывать более медленно. Однако в силу сходимости последовательности 
{хь} найдется номер к — к 0 , для которого очередное приближение хь 0 удовлет¬ 
ворит неравенству 

м п% 0 — *«і 

2т 1 

и с этого момента сходимость станет квадратичной. 

4. Комплексный корень. Пусть } (г) —функция комплексного 
переменного г=х-\-іу и 2*=х*+Ч/*—простой нуль }(г). Будем 
считать, что аналитична в некоторой окрестности Тогда 

можно рассматривать метод Ньютона 

2 й+1 = 2 А -4 т^Г» 6 = 0, 1, ... (24) 

Сходимость метода (24) устанавливается в теореме 5, которая 
обобщает на комплексный случай теорему 1. 

Теорема 5. Пусть 2 * —простой корень уравнения /(г)=0 и 
пусть {(г) аналитична в круге 

Ц( 2 *) = { 2 : \г— 2 *|<г}. 

Предположим , что 

іпГ |/'( 2 )| = ш 1 >0, вир |/"(2)| = м 2 , (25) 

^ ( 2 *) 2^0 р ( 2 *) 


причем 


М<у | 2 0 — г*\ . і 

2 гпі 4 


(26) 


Тогда если г 0 ^11 г {г^) , то метод (24) сходится , причем для по¬ 
грешности справедлива оценка 

( 27 ) 

где 


Ц = 


1 г п — г. 
2 ш 1 


< і. 


(28) 
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Доказательство. Для погрешности получаем уравнение 

(29) 


- - _ р <+ 
2 -— - 

/ (ч) 


где 


^(2) = ( 2 - 2 ,)!'( 2 )-[(г), Р'(г) = ( 2 - 2 .) Г (2). 
Воспользовавшись формулой Ньютона — Лейбница, получим 

/'( 2 *) = .Р(г,)+ ^ Р'(г) сІ 2 , 


т. е. 




^Ы= [ (г — г.) [" (г) 


(30) 


Докажем оценку (27) по индукции. При к = 0 из (29) получим 

Р(г») 


2, — 2. 


/' ( г о) 


(31) 


Так как 2 „еІ / г (г.), имеем согласно (25), что |/'( 2 0 ) | ^/п,>0. Да¬ 
лее, оценим 

Р(г 0 )^\(г~ г ,)Г( 2 )с 1 г. (32) 


Для этого сделаем в интеграле (32) замену переменной 

г = /г 0 +(1 — /)г в 

и перепишем его в виде 

^ Го) = Го - г.) 2 ( ІГ (ІЧ + (1—00 +• (33) 

О 

Имеем 

2—2 =1(2,—2.), |2—2.|<|2 в —2.1<Г, 

т. е. г — 1г й -\-( 1—?) 2 # ^ 1 / Г (г), и согласно (25) выполняется оценка 

|№о+(1-/)2.)|<ЛГ. 

Отсюда и из (33) получаем оценку 

| Р (г,) | < М 5 1 г 9 - г. | 2 \іс11 = 0,5 Щ \ г 0 - 2< I 2 . 


Учитывая (31), получим неравенство 


- м 2 1 г й — г* I 2 
2% 


которое совпадает с неравенством (27) при к = 1. 

Предположим, что оценка (27) выполняется при = и до¬ 
кажем, что она выполняется и при & = /+!. Заметим прежде всего, 
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что из оценки (27) при к = 1 следует, что 2 ^Я г ( 2 в ). Поэтому со¬ 
гласно условию (25) имеем \}'(2і) | 

Далее, оценим 

Учитывая, что 2,^1! г (г ѣ ) , можно получить оценку этого интеграла 
гак же, как и оценку Р ( 2 0 ), а именно 

I р &) | ^ у 1 2 / - г, I 2 . 


Тогда из (29) при к = 1 получим 

\*ІЦ — г .І 


М- 2 1 2 І — г* | 2 

2/77 г 


и, учитывая (27) при к — /, придем к неравенству (27) при к = 1-\-\. 
Теорема 5 доказана. 

Заметим, что условие сходимости (26) означает близость на 
комплексной плоскости начального приближения г {) к искомому 
корню В частности, это условие может не выполняться для ве¬ 
щественных начальных приближений. 

При численной реализации метода Ньютона можно пользовать¬ 
ся комплексной арифметикой, однако иногда бывает удобнее раз¬ 
делить в формулах (24) действительные и мнимые части и прово¬ 
дить вычисления только с вещественными числами. 


§ 4. Итерационные методы для систем нелинейных уравнений 
1. Общие понятия. Рассмотрим систему нелинейных уравнений 
/1 (*4> • • • * х т) = О, 

/*2 {Х\ у Х 2і • • • » Х ш) “ 0 , /1 \ 


М* 1, • і Х т )= О, 

где /г, і=1, 2, т,— функции вещественных переменных х и ... 
. х ш . В дальнейшем систему (1) будем рассматривать как опе¬ 
раторное уравнение в некотором линейном пространстве Я раз¬ 
мерности т. Обозначим 

Х=(Х и Х г , , Х т ) Т €ЕН, 

Р(х) = (Ы*)- Ы*). ■ [,Лх)) Т 

и запишем (1) в виде операторного уравнения 

Р(х)= 0, (2) 


где Р: Я-ѵ// — отображение, нелинейное, вообще говоря, из Я в Я. 
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Многие одношаговые итерационные методы для решения си¬ 
стемы (2) можно записать в виде 

Вь п — ——— + Р ( х к ) = 0, к — 0 , 1 . • • •. *о задан, (3) 

Т А+1 


где к — номер итерации, 


Х к = (х1 


4 , 


х к ) т 

л пг) » 


х к+і — числовые параметры, В к+І — матрица пг'Хпг , имеющая об¬ 
ратную. 

Если Р — линейный оператор, то (3) совпадает с канонической формой 
одношагового итерационного метода (см. § 1 гл. 2), т. е. в виде (3) можно за¬ 
писать любой одношаговый метод для линейной системы уравнений. В случае 
нелинейной системы (1) возможны методы, содержащие новую итерацию х к+1 
нелинейно, и тем самым не представимые в виде (3). Однако мы по-прежнему 
будем называть канонической формой запись итерационного метода в виде (3). 

Для нахождения х й+1 по известному х к из уравнения (3) необ¬ 
ходимо решить систему линейных алгебраических уравнений 

В к+І х к+І = 8(х к ), (4) 

где §{х к ) =В к+і х к — т*+і Р(х к ). Метод (3) называется явным , если 
В к+І =Е для всех к = 0, 1, .. ., и неявным — в противном случае. Ме¬ 
тод (3) называется стационарным , если В и т не зависят от номера 
итерации к . Систему линейных уравнений (4) можно решать либо 
прямым, либо итерационным методом. В последнем случае итера¬ 
ции, приводящие к решению системы (4), называются внутренни¬ 
ми итерациями , а итерации (3)— внешними итерациями , 

2. Сходимость стационарного метода. Остановимся кратко на 
вопросе о сходимости метода (3). Предположим, что метод (3) — 
стационарный, т. е. В и т не зависят от к. Тогда уравнение (3) мож¬ 
но переписать в виде 

х к+і = 8(х к ) у (5) 

а исходное уравнение (2) —в виде 

х=8(х) 9 (6) 

где 5 (я) =х —т В~*Р(х). 

Будем считать, что Н — конечномерное линейное нормирован¬ 
ное пространство, т. е. что определен функционал ||я||, удовлетво¬ 
ряющий всем аксиомам нормы. 

Точка х^Н, для которой 8(х ш )=х в , называется неподвижной 
точкой оператора 8. Очевидно, что точка х 9 является решением опе¬ 
раторного уравнения (2) тогда и только тогда, когда она является 
неподвижной точкой оператора 5. Таким образом, отыскание кор¬ 
ней уравнения (2) эквивалентно отысканию неподвижных точек 
оператора 5. 

Говорят, что 5 является сжимающим оператором на множестве 
К^И і. кояффи : ; ап « ц?/іи существует число <7^(6 1) 

такое о для • ныпол не ся неравенство 

х "\\. 
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Теперь мы в состоянии сформулировать теорему, которая назы¬ 
вается принципом сжимающих отображений и содержит условия 
сходимости метода простой итерации 

х к +' = 8(х к ) (7) 

в конечномерном линейном нормированном пространстве Н. Она 
является многомерным аналогом теоремы 1 из § 2. 

Теорема 1. Пусть оператор 8 определен на множестве 

Р г (а) = {хеЯ: \\х— л||<г} 


и является сжимающим оператором на этом множестве с коэффи¬ 
циентом сжатия ц, причем 

ІІ$(а)-аЯ<(1-*)г, ДС^СІ. (8) 

Тогда в ІІ г {а ) оператор 8 имеет единственную неподвижную 
точку х ѣ и итерационный метод (7) сходится к х л при любом х °е 
^ІІ т {а). Для погрешности справедливы оценки 

\*—*.Ъ ( 9 ) 

II ** — х, || < 15 (*») — л 0 1. (10) 

Доказательство теоремы 1 можно найти в [42]. 

3. Примеры итерационных методов. 

Пример 1. Метод релаксации представляет собой частный 
случай метода (3), когда В к+І = Е , т й+1 =т. Это стационарный ите¬ 
рационный метод, который можно записать в виде 

х к+і = 5(х к ), 
где 

5 (х) —х — тР (х). 


Метод сходится, если ||5'(х*) ||< 1. В данном случае 5 / (х) = 
= Е—тР'(х) и 


а/, (х) 

эн (х) 

дП (х) 

дх 1 


дх ,п 

д[, (х) 

Ѣ (х) 

Ѣ(х) 

дх г 

дх 2 

дх т 

Ут С*) 

*Гт <*> 

дГ, (х) 

дх г 

дх з 

дх т 


(П) 


Пример 2. Метод Пикара. Пусть Р(х) представляется в виде 
Р(х)=Ах+0(х), 

где А — матрица піу^т. Тогда итерации можно определить следую¬ 
щим образом: 


Л** +1 +С(*Ч= 0. 
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Итерационный метод можно переписать в виде 
А(х к + 1 —х к )+Р(х к )= О, 

т. е. в канонической форме (3) с В к + Х = А, т* + і=1. Можно и здесь 
ввести итерационный параметр и рассматривать более общий ме¬ 
тод 

А- --— Р (х к ) = 0. 


Пример 3. Метод Ньютона для системы уравнений (1) стро¬ 
ится следующим образом. 

Пусть приближение х к = (А^, х к , х к т ) т уже известно. Выпи¬ 
шем разложение функции А (а,, х 2 , .... х т ) по формуле Тейлора в 
точке А'\ 


А (« 1 , а 2 . х т ) = и ( х\, х к , ... , х к т ) + (а х — х к ) V - Л- 


дх± 


+ (Хі — Х к ,) д \— + . . . + (х,п — Х к п ) } ■ + О (1 А — Х к | 2 ), 


дх. 


дх,„ 


и отбросим величины второго порядка малости. Тогда система (1) 
заменится системой уравнений 

т д? (х к ) 

2 (хі-хЪ~^— + [і(хі‘) = 0, і=1,2 . т, (12) 

/=1 ' 

линейной относительно приращений х і — X/, /=1, 2, ..., т. Реше¬ 
ние х={х и х 2 , ..., х т ) Т системы (12) примем за следующее при¬ 
ближение и обозначим через 

ук+\ _ г кь1 ) Т 

X — , ■ ■ • » Л'ГГ. / • 

Таким образом, итерационный метод Ньютона для (1) опреде¬ 
ляется системой уравнений 


к д М*) 


2 (*?-*?> 


г= і 


дх; 


+ [ і (х к ) = 0, і = 1, 2_/и, (13) 


из которой последовательно, начиная с заданного х° = (х° и ... ,х^) , 
находятся векторы х к , к=І у 2,. . . 

Систему (13) можно записать в векторном виде 

Р г (х к ) (х к+і — х к )-\-Р(х к ) =0, к = 0, 1, ... , х° задан, (14) 

где матрица Р'(х) определена согласно (11). Таким образом, ме¬ 
тод Ньютона имеет канонический вид (3), где 

В к + Х = р'(х к ), т к+х = 1. 

Для реализации метода Ньютона необходимо существование 
матриц ( Р'(х к ))~\ обратных Р'(х к ). По поводу сходимости метода 
Ньютона для систем уравнений можно сказать то же, что и в слу- 
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чае одного уравнения, а именно, метод имеет квадратичную сходи¬ 
мость, если начальное приближение выбрано достаточно хорошо. 

Приведем без доказательства одну из теорем о сходимости метода Нью¬ 
тона. 

Пусть Е т — множество т-мерных вещественных векторов с нормой ||х|| = 

( * \ у - 

= [ I ,||Л|| — норма матрицы А, подчиненная данной норме вектора. 

V і =і . 

Обозначим 

П г (х°) = {х^Е т : |[х—д:°|| < г} 

и предположим, что в шаре ІІ Т (х °) функции {і{х), і= 1, 2 , т, непрерывно 

дифференцируемы. 

Теорема 2. Предположим, что в Ѵ г (х°) матрица Р'(х) удовлетворяет ус¬ 
ловию Липшица с постоянной Ь, т. е. 

\\Р' (х 1 ) — Р' (х 2 ) || < Ц\х х —хЧ 

для любых х\ х 2 ^ІІ г (х°). Пусть в Ѵ т (х?) матрица (^'(д:))" 1 существует , причем 
элементы ее непрерывны и 

Если начальное приближение х 0 таково , что ||^(*о) !І и 



причем 

оо 

Мт] ^ 4 2 *” 1 < 

то система уравнений (2) имеет решение х*еі/ г (х 0 ), к которому сходится метод 
Ньютона (14). Оценка погрешности дается неравенством 

ъ (А 1 

II * — х * II < МП - ~ь ■ 

\-ц г 


Доказательство теоремы 2 можно найти в [42]. 

Пример 4. Модифицированный метод Ньютона имеет вид 

Р'(х°) (х к+і —х к )+Р(х к ) -0 (15) 

и обладает линейной сходимостью. Упрощение в численной реали¬ 
зации по сравнению с обычным методом Ньютона состоит в том, 
что матрицу Р'{х) надо обращать не на каждой итерации, а лишь 
один раз. Возможно циклическое применение модифицированного 
метода Ньютона, когда Р'(х) обращается через определенное чис¬ 
ло итераций. 

П р и м е р 5. Метод Ньютона с параметром имеет вид 

Р ' (х к ) + Р (х к ) = 0 . ( 16 ) 


Рассмотренные до сих пор методы являлись линейными отно¬ 
сительно новой итерации х к *\ Возможны и нелинейные методы, ког- 



да для вычисления х к+і приходится решать нелинейные системы 
уравнений. Приведем примеры таких методов. 

Пример 6. Нелинейный метод Якоби для системы (1) имеет 
вид 


/і (*і, Л 


*і-і, хТ\ Хи и 


, 4) = 0, 


(17) 


і= 1,2, 


т. 


Здесь для отыскания х к+[ необходимо решить пг независимых 
скалярных уравнений. Для решения скалярного уравнения можно 
применить какой-либо из итерационных методов, рассмотренных 
в § 1, причем не обязательно применять один и тот же метод для 
всех уравнений. 

Пример 7. Нелинейный метод Зейделя состоит в последова¬ 
тельном решении уравнений 


? (г к * ь г к+1 г^ +1 У к г к Х 0 

1 1 см * Л 2 * • • • , Хі , м+ и ■ ■ • » х »і) — о 


(18) 


относительно переменной і— 1,2, . . . , пг. 

Большое распространение получили гибридные методы, когда 
внешние итерации осуществляются одним методом, а внутренние — 
другим. При этом число внутренних итераций может быть фикси¬ 
рованным и не очень большим, так что внутренние итерации не до¬ 
водятся до сходимости. В результате получается некоторый новый 
метод, сочетающий свойства исходных методов. Приведем приме¬ 
ры таких методов. 

Пример 8. Внешние итерации — по Зейделю и внутренние — 
по Ньютону. Здесь в качестве основной (внешней) итерации выби¬ 
рается нелинейный метод Зейделя (18), а для нахождения х* +1 
используется метод Ньютона. Обозначим у { =х к * 1 . Тогда итерании 
определяются следующим образом: 

^1±-(г кП Ѵ* +1 V У к /А I 

См » х 2 > • • - » у іу л 4+1 , . . . , Х(п) \Уі Уі) -р 


+ /(*Г\ - хЦ\,у\,х1 п . х к „) — О, 


5 = 0,1...../, Уі=ХІ У^ = ХІ+\ 
1=1. 2. пг. 


(19) 


Здесь индексом 5 обозначен номер внутренней итерации. 

Иногда в (19) делают всего одну внутреннюю итерацию, пола¬ 
гая 1 = 0, у1 = Хі,у\ =х к ^. Тогда приходят к следующему итера¬ 
ционному методу: 


дх, {Хі ' Хі 

1 х с-и Хс , Хі+ и . , . , Х(п) (х^ 1 — х\) + 



*. , Хі , Хс +1і .,. , л т ) = 0, к = 0,1,.. 

• (20) 
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В частности, при т=2 метод (20) принимает вид 

аМ д* ^ (хГ- 4) + П (хі, 4) = о, 

д Хі 

(4 м , 4) (4 +1 -4) + к (4 м ,4) = о. 

0^2 


( 21 ) 


Пр и мер 9. Внешние итерации —по Ньютону и внутренние — 
по Зейделю. Запишем метод Ньютона для системы (2) в виде 

Г'(х к ) (х* +і —х к )+Р{х к )=0, ( 22 ) 

д[‘ (х к ) 

где Р'(х к ) = ац = -, і, /= 1, 2, ..., т. Для решения 

дх { 

системы линейных уравнений (22) воспользуемся методом Зейделя. 
Напомним (см. § 1 гл. 2), что для линейной системы 

Аѵо+Р = 0 (23) 


метод Зейделя строится следующим образом. Матрица А представ¬ 
ляется в виде суммы Л = Л_+/)+Л +1 где матрицы Л,, Л+, й соот¬ 
ветственно нижняя треугольная, верхняя треугольная и диагональ¬ 
ная. Итерации метода Зейделя строятся по правилу 

(Л_+0)ш 5+1 +Л + ш*+/ 7 = 0, 5 = 0, 1(24) 


и система (24) решается путем обращения нижней треугольной 
матрицы Л_+^Х 

В случае системы (22) надо положить А = Р / (х к ), вычислить по¬ 
следовательно векторы гю 5 согласно (24), начиная с = 0, и поло¬ 
жить ги 1 + 1 = х к+1 — х к у так что х к+і = х к -\-ѵѵ 1+1 * 

Заметим, что итерации по Зейделю можно осуществлять и от¬ 
носительно вектора х к+і . 

Пусть в (24) совершается только одна итерация, т. е. / = 0. Тог¬ 
да, учитывая, что ш° = 0, т 1 = х к+і — х к } получим метод 

(Л_+Д) (х к+1 —х к ) +Р (х к ) = 0, (25) 


где Л_+Л — «нижняя треугольная» часть матрицы Якоби (11), 
вычисленной при х=х к . 

В частности, при т = 2 метод (25) принимает вид 


(4.4) (4 +1 - 4) + к (4,4) = о, 

(4 4 (4‘ - 4 + -^ (4 4 (4‘ - 4»+/. (4 4=о. 


( 26 ) 


Сопоставление (21) и (26) показывает, что методы, рассмот¬ 
ренные в двух последних примерах, не совпадают. 
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ГЛАВА 6 


ЧИСЛЕННЫЕ МЕТОДЫ РЕШЕНИЯ ЗАДАЧИ КОШИ 
ДЛЯ ОБЫКНОВЕННЫХ ДИФФЕРЕНЦИАЛЬНЫХ УРАВНЕНИЙ 


§ 1. Исходная задача и примеры численных методов ее решения 

I. Постановка исходной задачи. Будем рассматривать задачу 
Коши для системы обыкновенных дифференциальных уравнений 

= і> О, и(0) = и<«) (1) 

Ш 


или, подробнее, 

—= и (і, и 1> «2, • • • , и.и), і> О, І = 1, 2, ... , т, (2) 

аі 

« і (0) = цр ) , і — 1, 2, ... , т. (3) 

Хорошо известны условия, гарантирующие существование и 
единственность решения задачи Коши (см. [39, с. 49]). Предполо¬ 
жим, что функции Іи і= 1 , 2, ... , ш, непрерывны по всем аргумен¬ 
там в замкнутой области 

| Чі — и[ 0) I 5^ Ь, і= 1,2.т}. 

Из непрерывности функций / г следует их ограниченность, т. е. 
существование константы Мд>0 такой, что всюду в О выполняются 
неравенства |Д| і= 1 , 2, ..., т. 

Предположим, кроме того, что в О функции удовлетворяют 
условию Липшица по аргументам и { , и 2 ,..,, и т > т. е. 

!і (*, « 1 , Иа, ...» Ит) — Іі (А и и щ, . .. , и т ) I ^ 

^ і {I ! + I -^2 | + ... + ! — и гп |} 

для любых точек (/, . . . , и т ) и (*, и и и 2 , . . . , и т ) области Л. 

Если выполнены сформулированные выше предположения, то 
существует единственное решение 

Иі = Ыі(0> м 2 = М0> • ■ ■ > и ™=и т {і) 

системы (2), определенное при |/| ^/ 0 = тіп(а, 6/Л4) и принимаю¬ 
щее при і — 0 заданные начальные значения (3). 

При исследовании численных методов для задачи Коши будем 
заранее предполагать, что ее решение существует, единственно и 
обладает необходимыми свойствами гладкости. 

2. Примеры численных методов. Существуют две группы чис¬ 
ленных методов решения задачи Коши: многошаговые разностные 
методы и методы Рунге — Кутта. Приведем примеры и поясним ос¬ 
новные понятия, возникающие при использовании численных мето¬ 
дов. Для простоты изложения будем рассматривать сейчас одно 
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уравнение 


= Н<,и ), / >0, и (0) = и 0 . (4) 

аі 

Введем по переменному і равномерную сетку с шагом т>0, т. е. 
рассмотрим множество точек 

<о т = {і п = пх у п = 0, 1,2,...}. 

Будем обозначать через и(і) точное решение задачи (4), а че¬ 
рез у п = у(іп) —приближенное решение. Заметим, что приближен¬ 
ное решение является сеточной функцией , т. е. определено только 
в точках сетки со г . 

Пример 1. Метод Эйлера. Уравнение (4) заменяется разност¬ 
ным уравнением 

■ Улн ~ а * —I ({и, У,і) = 0, « = 0,1,2,..., у 0 = и 0 . (5) 

Т 

Решение этого уравнения находится явным образом по рекур¬ 
рентной формуле 

Уп +1 = У*+т}(1п, Уп ), П = 0, \, ... ,у, = и а . 

При использовании приближенных методов основным является 
вопрос о сходимости. Понятие сходимости приближенного метода 
можно сформулировать по-разному. Применительно к разностным 
методам, к которым относится и метод Эйлера (5), наибольшее рас¬ 
пространение получило понятие сходимости при х^О. Оно означает 
следующее. Фиксируем точку і и построим последовательность 
сеток оз т таких, что т^О и і п = пт = і (тогда необходимо о). Го¬ 
ворят, что метод (5) сходится в точке і , если | у п —ц(^)|-^0 при 
т^О, і п = і. 

Метод сходится на отрезке (0, Г], если он сходится в каждой 
точке (0, Т]. 

Говорят, что метод имеет р-й порядок точности , если существует 
число р> 0 такое, что \у п — и(і п ) | = 0(т р ) при т^0. 

Получргм уравнение, которому удовлетворяет погрешность ме¬ 
тода 2 п — у.п — и{і п ). Подставляя у п = г п -\-и п в (5), получим 

2 п м г п Г /V „ , „ ѵ а пѵѵ и п 

-= / (*л, и п І- г п ) — -. (о) 

т т 

Правую часть уравнения (6) можно представить в виде суммы 
где 

I (і) ^П + І. I г / 1 \ 

фг: =-Ь [ (4, и п ), 

т 

Ф* * — ! (1п, Ііп + 2 п ) — / (І п% и а ). 

Функция называется невязкой или погрешностью аппрок¬ 
симации разностного уравнения (5) на решении исходного урав¬ 
нения (4). Видно, что невязка представляет собой результат подста- 
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новки точного решения и = и(і) в левую часть разностного уравне¬ 
ния (5). Если бы приближенное решение у п совпадало с точным 
и{і п ), то невязка равнялась бы нулю. Говорят, что разностный ме¬ 
тод аппроксимирует исходное дифференциальное уравнение , если 
^п ] -^ 0 при т-^0. Разностный метод имеет р-й порядок аппрокси¬ 
мации, если фя* = 0(т р ). В дальнейшем будет показано, что при 
очень общих предположениях порядок точности разностного мето¬ 
да совпадает с порядком аппроксимации. 

Функция 

Д 2, = ! ( іп , и п + 2п) — / (Іп, и п ) 

обращается в нуль, если правая часть I не зависит от решения и. 
В общем случае Ф^ 3) пропорциональна погрешности 2 П , так как по 
формуле конечных приращений имеем 

фі? ) = м 2 '+ 02„) 2я, | ѳ | < 1. 

ди 

Порядок аппроксимации метода Эйлера (5) нетрудно найти, 
используя разложение по формуле Тейлора. Поскольку 

вЦ ' ( ь) + 0(т), 

т 

то в силу уравнения (4) 

фи* — — и' ( іп ) / (4, + 0 (т) = 0 (т), 

т. е. метод Эйлера имеет первый порядок аппроксимации. При вы¬ 
воде предполагалась ограниченность и" (і). 

Пример 2. Симметричная схема. Уравнение (4) заменяется 
разностным уравнением 

— — _10 (/п> ^ + 1 (/ п+1> у п+1 )) = 0, л = 0, 1.и, = «О- (7) 

т 2 

Данный метод более сложен в реализации, чем метод Эйлера 
(5), так как новое значение у п+1 определяется по найденному ра¬ 
нее у п путем решения уравнения 

Уп +1 0:Дт/(^п+1» і/п-н) Рп, 

где Г 7г = і/ п -(-0,5т/(/п, Уп )• По этой причине метод называется неяв¬ 
ным. Преимуществом метода (7) по сравнению с (5) является бо¬ 
лее высокий порядок точности. 

Для невязки 

% 1) = - + {(/ (/«. у») + / (4 + і. ^0) 

справедливо разложение 

№ = — ' и п - \ и "п + 0 (**> + 7 « + <«) — 

=—<-7" л + 7«-ь« п + Ч + 0Ч 2 )). 
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т. =0( т 2 ). Таким образом, метод (7) имеет второй порядок 

аппроксимации. Из результатов § 3 будет следовать, что он имеет 
и второй порядок точности. 

Приведенные примеры представляют собой простейшие случаи 
разностных методов , или, как их еще называют, разностных схем. 
Методы Рунге — Кутта отличаются от разностных методов тем, что 
в них допускается вычисление правых частей /(/, и) не только в 
точках сетки, но и в некоторых промежуточных точках. 

Пр и мер 3. Метод Рунге — Кутта второго порядка точности. 
Предположим, что приближенное значение у п решения исходной 
задачи в момент і = і п уже известно. Для нахождения у п +і=У (/ п +і) 
поступим следующим образом. Сначала, используя схему Эйлера 


Ул+% Уп 
0,5т 


- / (Аіі Уп), 


( 8 ) 


вычислим промежуточное значение у п +ч„ а затем воспользуемся 
разностным уравнением 


Л.+1 “ Уп 


т 


/ {іп + 0,5т, у п+Ѵі ), 


(9) 


из которого явным образом найдем искомое значение у п+1 . 

Для исследования невязки подставим промежуточное значение 
Уп+ѵ, = «/..'+0,5т/„, где /„=/(/„, у„), в уравнение (9). Тогда получим 
разностное уравнение 

У ™~ Уп -1 (/„ + 0,5т, уп + 0,5т/„) = 0, (10) 

т 

невязка которого равна 

С» = - + /(*„ + 0,5т, и а + 0,5т/ (і п , и п )). (11) 

т 

Имеем 

~ = ц п 0'5 тц п + О (т 2 ), 

/ {іп + 0,5т, и п + 0,5т/ (і п , и„)) = / (/„, и п ) + 

/дН( п ,и„) дП1„,и„) \ 

+ 0,5т (- Д’ п - + 0,5т/ {1 п , и п ) ,Кп ди п — ) =[{і п , и„) + О.бты;* 

так как в силу (4) справедливо равенство 

(Ри _ д[ , 

~ді + Ш ' 

Таким образом, метод (10) имеет второй порядок погрешности 

аппроксимации, ^ =0(т 2 ), и в отличие от (7) является явным. 

Реализация метода (10) в виде двух этапов (8), (9) называется 
методом предиктор — корректор (предсказывающе-исправляю- 
щим), поскольку на первом этапе (8) приближенное значение пред- 
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сказывается с невысокой точностью О(т), а на втором этапе (9) 
это предсказанное значение исправляется, так что результирующая 
погрешность имеет второй порядок по т. 

Тот же самый метод (10) можно реализовать несколько иначе. 
А именно, сначала вычислим последовательно функции 

йі = /(*п, Уп)у к 2 = і(і п + 0,5т, Уп+О.Зтйі), 


а затем найдем у п+1 из уравнения (у п+1 — у п )І х = к 2 . 

Такая форма реализации метода (10) называется методом Рун¬ 
ге — Кутта. Поскольку требуется вычислить две промежуточные 
функции, к х и к 2 , данный метод относится к двухэтапным методам . 
В следующем параграфе будут рассмотрены более общие т-этап- 
ные методы Рунге — Кутта, позволяющие получить большую точ¬ 
ность. 

§ 2. Методы Рунге — Кутта 


1. Общая формулировка методов. Семейство методов второго 
порядка. По-прежнему рассматриваем задачу Коши для одного 
уравнения 

~ и )> і> 0, и (0) = м 0 . (1) 

аі 

Явный т-этапный метод Рунге — Кутта состоит в следующем. 
Пусть решение у п = уЦп ) уже известно. Задаются числовые коэф¬ 
фициенты а п Ъ, и і = 2, 3, ..., гп, ]= 1, 2, пг —1, о и і= К 2, ... 

..., т, и последовательно вычисляются функции 

= / (4, 1/п), к 2 = / (/„ + а 2 т, у п + Й 2 1 ^]), 

= / (Ах + йз т > У* + Ь^ткі + Ь, 2 хк 2 ) У 

к,п =/ (4 + Л ш т, Уп ~\-Ь пп хк 1 + Ь іП пХк 2 + . . . + Ь/д,т-іТЛлі-і). 


Затем из формулы 



і —і 


( 2 ) 


находится новое значение г/„ +1 =л/(/ г1+1 ). 

Коэффициенты а и Ь в , а, выбираются из соображений точности. 
Например, для того чтобы уравнение (2) аппроксимировало ИСХОД¬ 
АХ 

мое уравнение (1), необходимо потребовать ^ а ‘ = 1- Отметим, 

і= 1 

что методы Рунге — Кутта при т >5 не используются. 

Остановимся более подробно на отдельных методах. При пг = 
= 1 получаем схему Эйлера, рассмотренную в примере 1 из пре¬ 
дыдущего параграфа. При т = 2 получаем семейство методов 


&, = /(/„, у л ) У к 2 = }(1 п +а 2 х у у п ~^Ъ 1{ хк х ) у 

0,і+і = Уп + Т {Оікі+Сгкг) • 


( 3 ) 


Исследуем погрешность аппроксимации методов (3) в зависи¬ 
мости от выбора параметров. Исключая из последнего уравнения 
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функции к, и к 2 , получаем 

— - - =■■ віі (4, Уп) + о 2 / (4 4- а 2 х, у п + Ь п т/ (4, у, г)). (4) 

X 

По определению погрешностью аппроксимации или невязкой 
метода (3) называется выражение 

Ф„ г) =-—- + С'і/ (4, и п ) + о 2 / (4 + а 2 т, ііп + Ь 2І [ (4, и п )) у (5) 


полученное заменой в (4) приближенного решения у К точным ре¬ 
шением и п = и(і п ). 

Найдем порядок погрешности аппроксимации в предположении 
достаточной гладкости решения и(і) и функции 1(1 , и). Для этого 
разложим все величины, входящие в выражение (5), по формуле 
Тейлора в точке і п . Имеем 

= и' (4) + ѵ (4) + О (т 2 ), 

т I 

I (4 Н- а, т, и а н- 6 21 т4) — 4 + а 2 т + 4^x4 4* + О (т 2 ), 

оі ои 


где /„ =/(4, «п), 
получим 


— = —(4, м„). Далее, согласно уравнению (1), 

да да 


д* 1 да д/ да 


Поэтому 

= ~ < + (сгц + (т 2 ) 4 + 

+ т [(<т 2 Ь 21 — 0,5) 4^- + (° 2«2 — 0,5)+ О(т 2 ). (6) 


Отсюда видно, что методы (3) имеют первый порядок аппрок¬ 
симации, если о { +в 2 = 1. 

Если же дополнительно потребовать а 2 а 2 = а 2 Ь 2 і = 0,5, то полу¬ 
чим методы второго порядка аппроксимации. Таким образом, име¬ 
ется однопараметрическое семейство двухэтапных методов Рунге — 
Кутта второго порядка аппроксимации. Это семейство методов 
можно записать в виде 

——— = (1 — О) / (4, Уп) 4- с/ (4 + ах, у а + ах[ (4, Уп)), (7) 

Т 


где аа — 0,5. 

В частности, при о=1, а = 0,5 получаем метод, рассмотренный 
в примере 3 предыдущего параграфа. При о = 0,5, а— 1 получаем 
другой метод второго порядка: 

/г, = /(4, У*), /г 2 =/(4+т, у„+т 4 ), 

Уп+1 = г/,+0,5г(й 1 +4). 
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Двухэтапных методов третьего порядка аппроксимации не суще¬ 
ствует. Чтобы убедиться в этом, достаточно рассмотреть уравне¬ 
ние и' = и. Для него двухэтапный метод Рунге —Кутта (7) прини¬ 
мает вид 

-= (14- юа) Уп 

Т 

и погрешность аппроксимации равна 

с 1 =_ и ^~ и « +(1+ тоа) ип 

т 

Разлагая 110 формуле Тейлора и учитывая, что и"' = и" = и' — 
= ц, получим 

= т (оа — 0,5) и — — «(/* + Ѳт), 0 ^ Ѳ 1. 

6 

Отсюда видно, что наивысший достижимый порядок аппроксима¬ 
ции равен двум. 

Приведем примеры методов Рунге — Кутта более высокого по¬ 
рядка аппроксимации. 

Метод третьего порядка: 

кі =ІЦп,Уп), = Уп + ^к^, 

к 3 = [((п + т, Уп — Т к, + 2т к 2 ), у . п * . ~ Уп = !(*, + 4 к 2 4- к 3 ). 

Т 6 

Метод третьего порядка: 

Уп), Ь 2 =І 4-і, (/„4-Л^Л , 

к 3 = /(/« + у, У- + — 1 ). *"Ѵ ~ = 4~ ( * 1 + 3 * з) - 

Метод четвертого порядка: 

*1 = / Цп, Уп), к 2 = / (іа 4 - , Уп 4 - ) , 

Ь я = + 4 ту~ ) < 1*4 = I (А» + Т І Уп 4" тА 3 ), 

^ = |(*і + 2к 2 4- 2к 3 4- А 4 ). 

Т 6 

Метод четвертого порядка: 

К = (((„, Уп), к 2 = [(і п + у п + -^-), 

= / [іп 4 - —, Уп 4 - ^, 

= / (і п 4- т, Уп 4- — 2т& 2 4- 2тй 3 ), 

- 1 — =4^+ 4А з+^) 

Т б 
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Приведенные здесь методы являются частными случаями методов 
Рунге—Кутта третьего и четвертого порядков, рассмотренных по¬ 
дробнее в пп. 3 и 4. 

2. Доказательство сходимости. Докажем, что методы Рунге — 
Кутта сходятся и порядок их точности совпадает с порядком ап¬ 
проксимации. 

Выпишем уравнение, которому удовлетворяет погрешность 2 П = 
= Уп — и(і п ). Основное уравнение метода Рунге—Кутта имеет вид 


где 


Упь 1 Уп 

т 


т 

=2 а М)> 

і = 1 


к (у) = / \і п + ал, уп + 2 Т М/ ( У ) 
V /= і 

к (у)=[(к,уп). 


і = 2, 3, 


( 8 ) 

т, (9) 


Подставим в левую часть уравнения (8) вместо у, выражения 
и 1 +г 1 при 1 = п, п+ 1, а в правой части этого уравнения добавим и 
вычтем сумму 

т 

2 °ік (“)> 

1—1 



к (к = / (к, и п ). 

(Ю) 

Тогда уравнение (8) примет вид 


■ гп+1 ~ г " =ч#> + ч><», 

(П) 

где 


= ^ + 2*м«) 

(12) 


і — 1 


есть по определению погрешность аппроксимации метода (8), (9) 
на решении исходной задачи (1) (невязка) и 

пг 

^>=2 °і(к(У)-к(и)). (13) 

1—1 


Будем рассматривать (11) как уравнение для погрешности ме¬ 
тода. Оно выполняется для п = 0, 1, ... Поскольку начальные зна¬ 
чения у 0 задаются точно, у 0 = и( 0), величина г 0 равна нулю. Будем 
считать, что задача (1) решается на ограниченном отрезке вре¬ 
мени 0<^Г, и, следовательно, при любых пит выполняется не¬ 
равенство і п = пт^Т. 
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Предположим, что в рассматриваемой области изменения пе¬ 
ременных (/, и) функция /(/, и) удовлетворяет условию Липшица 
по и с константой Ь, не зависящей от і. При этих предположениях 
оценим сначала функцию а затем и решение г п+і уравнения 

(іо. 

Из выражений (9), (10), используя условие Липшица, получим 

I & (У) — к (а) | ^ 111 у п — и п | + 2 т I Ь ‘і I I к > (^) — к і ( ы ) I 
\ /=1 

1 = 2 , 3 | к і {у)-к і (и ) ) ^ - 

Обозначим 

Гі = \кі{у) — кі{и)\, 1=1,2, т, 

Ь= тах |Ьц |, § = Цуп — и п |. (14) 

2 

Тогда согласно предыдущему неравенству будем иметь 

і-± 

+ 1 = 2, 3, ...,т, 

/=1 



или, что то же самое, 

т '7 + & 1 = 0,1, 1, г„=0, (15) 

/~0 

Лемма 1. #з неравенств (15) яргг ТЬт>0 следуют оценки 

Гі< Р^ё> < = 1,2, (16) 

р= 1+Ійт. 

Доказательство. Оценка (16) при і= 1 совпадает с оцен¬ 
кой (15) для і — 0. Пусть неравенство (16) выполнено для і = 
= 1, 2, Покажем, что оно выполнено и для і=к+ 1. Из (15) 

при і=к получим 

тг / + я* 

/=1. 

Согласно предположению индукции имеем 

1 = 1 2 , к, 

следовательно, 

Г*« < (ібт 2 Р м + 11 8 = [уьх + 1) § = р к §, 


что и требовалось. 


222 



Оценим теперь функцию определенную согласно (13). 

Из (14), (16) следует неравенство 

I Ф?' I -< 2 I Сі П п ! ^ 2 Р* -1 ^ о§тр" 1 ~\ 

І= 1 І -- 1 

где а= шах |сц|, р=1-і-Ійт, д — Ь \г п \. 

Итак, окончательно имеем следующую оценку для г|)' 2) : 

I фи :1 1 ^ оЬп (1 + ЬЬт )’ 11 ' 1 * з 1 г п |. (17) 

Таким образом, при возрастании погрешности \г ѵ \ величина 
| 'фа * | растет не быстрее первой степени погрешности. 

Теперь уже несложно оценить погрешность г п = у п — и(і п ). Из 
уравнения (11) имеем 

2/т =2 Я + Тф^ + Тф^, 

откуда, учитывая (17), получаем неравенство 

| г л « | < (1 + ѵл) | г /2 1 + т 1ф^ |, л = 0, 1 * , (18) 


где 

а = а(т) =(зЬт(\^гЬЬх) т ~\ (19) 

Заметим, что а(х)-*оЬт при т->0. Если т^т,„ то а(т) ^ 
^ оЦпе Шт - х)х <* у т. е. а(т) ограничена равномерно по т. В качест¬ 
ве т 0 с большим загрублеиием можно взять Т. 

Из неравенства (18) следует оценка 

I г п+1 1 ^ (1 + ост) ,1+1 1 г„ | + У т (1 + атГ' | ф/> |, (20) 

І~о 


которую легко доказать по индукции. 

Загрубляя оценку (20) и учитывая, что 2 0 = 0, получим 

1 2 Л+ 1 X (п + 1) т (1 + ал) п шах | фф | 1 п ^е уЛп шах | ф ( /> |, 


где і и =пт^ 7\ 

Таким образом, доказана 

Теорема 1. Пусть правая часть уравнения (1) {(і у и) удо¬ 
влетворяет условию Липшица по второму аргументу с константой 
Ь. Пусть ф9> —невязка метода Рунге — Кутта (2), определенная 

согласно (12). Тогда для погрешности метода при пт^.Т справед¬ 
лива оценка 

| у, г — и (і п ) \^Те аТ шах 1ф<Я|, (21) 

о^/^л-1 

где 

а = оЬш (1 -ѴТЬт) т ~\ 
аг = шах \ т\, Ь = шах \Ьц\. 

1 2 <С/<Ол 

з <: /<^і-1 
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Следствие. Если метод Рунге —Кутта аппроксимирует ис¬ 
ходное уравнение, то он сходится при т-^0, причем порядок точно¬ 
сти совпадает с порядком аппроксимации. 

Доказательство этого утверждения сразу следует из оценки 
(21) и замечания о равномерной ограниченности а(т). 

3. Методы третьего порядка точности. При решении обыкновенных диффе¬ 
ренциальных уравнений часто используются методы третьего и четвертого поряд¬ 
ка точности. Приведем вывод таких методов. Сначала рассмотрим трехэтапный 
метод 

*1 = / У п ), к 2 = /(/„ + а,х, у п + Ь п хкі) , 

Ь 3 = Г (і г, + У п + Ь п хк г + Ь зі хк 2 ) , (22) 

(/п + 1=(/п+Т(СТі^і + 02Й2 + СГзЙз). 


Выясним, каким условиям должны удовлетворять параметры а,, Ьц, 0{ для 
того, чтобы данный метод имел третий порядок аппроксимации. Погрешность 
аппроксимации метода (22) дается выражением 


Фя * = — 4~ о х к х + о 2 к 2 + о 3 к 3 , 

% 

Ьі = / ( і п . и п ), ко = і(і п + аоХ, и п + Ь а хк г ), 
к 3 = { (і п + а 3 т, и п + Ь ЗІ хк г + 


(23) 

(24) 


и и п = и(і п ) — решение исходного уравнения (1). 

Применяя разложение по формуле Тейлора для функции двух переменных 
и учитывая, что кі = [(і п , и п ), получим 

*2 = / + + Ъ п ху и + — \аЦ и + 2афѵП ы + &*//„„) + О (т 3 ). (25) 

Здесь значения функции {(і, и) и ее частных производных берутся при / = / п , 
и=и п . Точно так же 

^3 — I + а 3 + (^ 31^1 4 “ & 32 Еі) + 

+ -у + 2а з (Мі + Ь 32 к 2 ) ! іи + (Ъ зх к х + Ь 32 к 2 )* і ии \ + 0 (т 3 Ь 


Подставляя сюда 

к\=}, к 2 =} + ^ 2 іТ//и 4- О (т ? ), 


получим 

== I 4~ т [а 3 ^ + (Ь зг + Ь 32 ) {} и ] + [а 2 3 1 и + 2оз (Ь зх + 6 32 ) Ц іи + 

+ (бзі + 6 32 ) 2 [% и + 2Ь 32 а,Ы и + 2ЬМ (? и )*] + О (т*). (26) 

Далее, из разложений (24) —(26) следует 
о х к х + о 2 к 2 + о 3 к 3 — ( а і 4~ а 2 + а 3 ) / 4~ 

+ т [(а 2 а 2 + 0з а з) Іі + 4“ °з (^зі + ^зг) // и ] 4“ 

4* І( а 2 а 2 + <%а*> + 2 ( 02^21 + Стз«з №зі + ^зз)) //* и 4~ 

+ ((<^ 2 21 4- а 3 (Ь 31 4- & 32 ) 2 ) Р! ии + 2а 3 Ь»а^ в 4- 2а 3 Ь 32 6 21 ^ (/ ц ) 2 ] + О (г 1 ). (27) 
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Получим теперь разложение по степеням т разностного отношения (ц„ +1 — 
— и п )( г, входящего в выражение для погрешности аппроксимации (23). При этом 
учтем, что в силу уравнения (1) справедливы следующие соотношения: 

ы'=/, *"=/<+//«, 

и'"=іп + ѴІ,и+Нии+М,+П!») г . (2§) 

Тогда будем иметь 


» т „ т 2 

~ ==и п + ^и п + ~и п + 0(т 3 ) = 


= Г + \ (/, + На) + -у [/« + Щи + Паи + Ыі + / </«)*] + О (т 3 ). 


Отсюда и из (27) получаем следующее разложение выражения для погреш¬ 
ности аппроксимации (23): 

< 11 = (<п + + Оз — 1) / + 


+ 2 № ( а 2 д 2 + о 3 а 3 ) — И Іі + [2 (о 2 &21+о 3 (631 + ь 32 )) — 1] П и } + 

+ ~ {[3 + о^) — 11 /« + [6 (а 2 а 2 6 2 1 + о 3 а 3 (&эі + ^32)) — 2] {} іа + 

+ [3 (а 2 *4 + а 3 (6 Э1 + М 2 ) - П Н ии + 

+ (6оЖ Л - 1) Ыі + (баААі - 1) / (^) 2 1 + О (т 3 )« 


Приравнивая нулю коэффициенты при т\ /=0, I, 2, получаем условия треть¬ 
его порядка аппроксимации: 

а і “Ь Оз “Ь о 3 = 1, 

0-2^2 + О3Ц3 = О2&21 Оз (6 31 + Ь 3 о) =0,5, 

+ о 3 а| = о 2 а 2 Ь 2Х + а 3 а 3 ( Ь 31 + Ь 32 ) = 02^1 + °з (&зі + &зз) а = “ . 

1 

0 3 6 32 ^2 ~ 0 3 ^ 32 &21 — ^ * 

После проведения эквивалентных преобразований эту систему уравнений можно 
записать в более простом виде: 

02^2 ст з а з = — • о а а а + о 3 аІ = — , 


а 2 “ ^21* д 3 — ^31 + &32» 


03632^2 — ~ . 
о 


(29) 


0і= I— о 2 —(Тз, Оз^о, Ц 2 ^0. 


Исключим с помощью (29) из выражений (22) коэффициенты Ь { і . Тогда получим 
метод 

к х = / (*п> Уп)> *а = / (*п + а зт, У л + а 2 хЬ г ), 

Ьз =/+ а э т, у п + аэтбі + • ( 30 ) 

»л+і — У а 

= о х к х о 2 к 2 + о 3 ^з, а х = I — сгп — сг 3 , 

т 

д А. А Самарский, А. В. Гулин 
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который имеет третий порядок аппроксимации при условиях 

сг 2 а 2 + а 3 аз = 2 -, <т 2 а* + а 3 а* = -2 , а 3 Ф 0, а 2 ф0. 


( 31 ) 


Таким образом, в общем случае существует двухпараметрическое семейство 
трехэтапных методов Рунге — Кутта, имеющих третий порядок аппроксимации. 
Задавая а 2 и а 3 в качестве свободных параметров, получим из (31) 


1 


1 


1 1 



2 “ 3 3 

і а 3 — 

3 2 а* 

(32) 

°2 — " 

а 2 (°Э - а ч) 

а 3 ( а 3 — Д 2 ) 

Кроме того, система (31) имеет 
ний, определяемых условиями 

два однопараметрических семейства 

реше- 

а 2 - 

2 

= Оз=-, 

^2 + Оз 

3 

= ~~~ і а 3 ^ 0, 

4 

(33) 

0 

а2 = 7’ 

а 3 = 0, 

3 

°2 = ~Г » 

4 

а 3 ф 0 любое. 

(34) 


Например, полагая а 2 = аз=Т получим из (30), (32) следующий метод 
третьего порядка аппроксимации: 

Аі = / (* п * Уп)> ^2 = / (і п + "Г , У п + "Г &і) , 


Аз = / и п + т, у п — хк г + 2т/г 2 ) . 

^«+1 У* 1 ^ /і_ I І г , і V 

-= “ (^і + 46о + А 3 ). 

т 6 


(35) 


4. Методы четвертого порядка точности. Рассмотрим теперь четырехэтапный 
метод 

= / (*„• Уя)* А 2 = / (* я + а 2 Т, У п + Ь 21 Т^), 

А 3 = ! (і п + а 3 т, + 6 32 тА 2 ), 

(36) 

А 4 = / (* п + а 4 т, У п + Ъ 4і*Ьі + Ь 4 2^2 + з). 

У ПИ = У п+чіОікх -Н<т 2^2 + стз^а -Н СТ 4 А 4 ), 

Погрешность аппроксимации метода (36) равна по определению 

= — “ + о х к г + о 2 к 2 + су 3 &з + о 4 6 4і |[? (37) 


где функции к{, 1= 1, 2, 3, 4, получаются из (36) путем замены у п на точное ре¬ 
шение и п = и(і п ). 

Чтобы построить схемы четвертого порядка аппроксимации, необходимо раз¬ 
ложить функции, входящие в (37), по формуле Тейлора до величин третьего по¬ 
рядка по т включительно и приравнять нулю коэффициенты при степенях т п , 
п= 0, 1, 2, 3. Необходимо при этом учесть соотношения (28) и аналогичное вы¬ 
ражение для п 1ѵ . Опуская выкладки, приведем систему уравнений, которой долж¬ 
ны удовлетворять коэффициенты метода (36) для того, чтобы данный метод 
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имел четвертый порядок аппроксимации: 

От + $2 + °з + сг 4 ” 1, 

Ь-2 1 = а-ъ Ьаі + 6 32 = 0 3 , Ь 41 + 6 42 + 6 43 = л 4 ; 
1 

<т 2 я 2 Н“ а З а З + С74 0 4 == “ » 

<Т-2«2 + СТ зЯз + °* а 1 = у * 

+ сг 3 0 * + а 4 0* = — ; 

(оз6 3 2 + 04640) а 2 + о 4 6 4 заз = —- , 

о 

(а э 6 з 2 + о 4 Ь 42 ) а\ + а 4 Ь ІЗ аІ = ^ , 

Оз6з2 а 2 а а *Ь Я 4 ^ 42 а 2 а 4 "1“ ОіЬ ІЗ а 3 ( 2 ^ = — ; 

О 

04^43^32^2 “ ТГ . 


( 38 ) 


(39) 


(40) 


(41) 


Система (38) — (41) состоит из одиннадцати уравнений и содержит тринад¬ 
цать неизвестных. Выберем в качестве независимых параметров неизвестные а 2 
и а г и выразим остальные величины через эти неизвестные. 

Для этого сначала разрешим группу уравнений (39) относительно перемен¬ 
ных а 2 * о 3 . 04 . Определитель б этой системы 

6=а 2 а 3 сх 4 (а 3 — а 2 ) (а 4 —а,*) (а 4 —а 3 ). (42) 


Это означает, что мы не рассматриваем значения параметров а 2 * 0з, 04 , удовлет¬ 
воряющие хотя бы одному из условий 

#2 = 0 , <2 3 = 0 , <24 = 0 , 0 2 = 0 3 , 02 = 04 , 03 = 04 , 


Заметим сразу же, что 02=^0, сг 4 =з^0 согласно (41). 

Предположим, что б=й=0. Случай 8 = 0 будет рассмотрен позже. 
При б#=0 система (39) имеет следующее решение: 




= — 


60 3 0 4 — 40 3 — 40 4 + 3 
120 2 (03 — 02) (04 — 02) 
60204 — 402 — 4а 4 + 3 


а 4 = 


120з (0 3 — 02 ) (04 — 0з) 
60 2 0 3 — 402 — 40 3 3 

12а 4 (а 4 — а 2 ) ( а 4 — 0з) ‘ 
Точно так же, решая систему (40), получим 
4а 4 — 3 


= 


<^4642 = 


0 4 6 43 = 


2402 (04 — 0з) * 

_ 2(1 — 20 2 ) (0 4 — 0 3 ) — (3 — 4аз) (а 3 — а 2 ) 

24 (0 3 — аз) (0 4 — а 3 ) 0 2 

1 — 2д 2 

12 (а 3 — 0 2 ) 0 3 


(43) 

(44) 

(45) 

(46) 

(47) 

(48) 
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Учтем теперь соотношение (41). Прежде всего заметим, что сгзМ=0. Действи¬ 
тельно, при 0 3 = О из (44) и (46) получаем 

3 

а 4 = Т ' а * = 0 ’ 

4 

но в силу (41) имеем а 2 ^0. Таким образом, уравнение (41) эквивалентно урав¬ 
нению 


( 03632 ) ( а Аз) а 2 — 24 ■ 

Подставляя сюда выражения для 0 3 &з 2 , 04 & 43 , 0 з из (44), (46), (48) и приводя 
подобные члены, получим уравнение а 2 ( 1 — 04 ) = 0 , из которого следует, что с 4 = 1 . 

Таким образом, при 6=^=0 система (38) — (41) имеет следующее двухпарамет¬ 
рическое семейство решений: 

__ 20,-1 

° 4 ' ° 2 12а 2 (а 3 — а 2 ) (1 — а 2 ) 

__ _ 2 а 2 — 1 _ 

° 3 12 а 3 (а 3 — а 2 ) (1 — а 3 ) 

6 ^ 2 ^з — 4оо — 4а э 3 
° 4= 12(1-о а ) (1-е,) ’ 

4 Су— с 2 — 5а 3 2 

Ьі2 24а 4 а 2 (а 3 —а 2 ) (1— а 3 ) 

^ _ 1 — 2 а 2 _ 

43 12о 4 а 3 (а 3 —а 2 ) 


641=1 — ^42 — &43> 

Ьзі =02 - ^32» 

бод = а 2 » 

01 = 1 — 02 — 03 — 04- 

Здесь, как уже отмечалось, Озт^О, т. е. а 2 ^0,5, бо^аз—4а 2 —4а 3 Ч-3=^0. 

Приведенное выше решение справедливо при 6=^=0, т. е. когда параметры а г, а 3 ,а 4 
удовлетворяют условиям 

аіФО, і=2, 3, 4, а 2 фа 3 , а 2 Фа\, а г Фа^ 


Рассмотрим систему (38) — (41) при тех значениях параметров с 2 , а 3| а 4 , 
когда 6 = 0. При а 2 =0 система не имеет решения вследствие (41). При а 3 =0 
система (40) принимает вид 

(Оз&з, + о 4 Ь 42 ) а 2 = ~ . (Оз^и + а,Ь„) а 1=^> (49) 

о 4 0 оа 4 Ь 42 = , 


I 

откуда следует, что а 2 = — и 

и 


0 3 &32 + 04^42 = у ■ 


(50) 
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1 

Далее, система (39) при а 2 = ~ , а 3 —0 принимает еид 

4 

Оа + 2а 4 д 4 = 1, 02 + 4а 4 а^ = ~, а 2 + 8а 4 а^ — 2 

и имеет единственное решение 


а 4 — 1 ■ °2 — ^ 


а 4 = ’ 


Подставляя эти значения а 4і о 2 , 0 іиа 2 =~в уравнения (49), (50), получаем 


„А 1 

^42 — 0 * Ми¬ 


кроме того, из (41) имеем 


ЬлХ — 


1 


12о 3 
— 6 а 3 . 


2404^32^2 

Таким образом, система (38) имеет следующее семейство решений, завися¬ 
щее от параметра сг 3 ^0: 

1 

я 2 = — , °з = 0 , а 4 = 1 , 


°2 = ^ і 0 4 


1 3 

^32 = |П » Ь 4 2 — | Й 43 — бОз, 

і Шо А 


Ь 4 і = — 2 — 6 °з. ^зі — — 


12 а 3 ’ 621 = 2 * ° 1= 6~° э - 


Точно так же при условии а 2 =а 2 система (38) — (41) имеет решение 


& 

<з 2 = Оз = — , а 4 = 1, 


°2 — — о 3 , а 4 = , 

о о 

1 

^32 = п і &42 = 1 — ЗОз, Ъ± з = ЗОз, 

ба 3 

11 1 1 
&4і = 0 » ^зі = п — * Ьц = 0 9 Оі = 

2 ба 3 2 б 


зависящее от параметра азт^О. 
При а 2 = а 4 имеем решение 


^32 — 0 » ^42 

о 


Ьлі = 1 


бОі 


- 2 . «2 

- 6 “О,. Оз- 3 

1 

1 

~~ ба 4 1 

Ьі3= За, ’ 


6 л = 1. 




зависящее от параметра а^О. 
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Определитель б обращается в нуль еще в двух случаях: при а 4 = 0 и а ? = а^ 
Оказывается, что в этих случаях система (38)—(41) не имеет решения. Пусть, 
например, а 4 = 0. Тогда из первых двух уравнений системы (39) получим 

За, — 2 2 — За, 

а> —-, а 3 =- 1 — . 

6а 2 (а 3 — а,) * 6а 3 (а 3 — а 2 ) 

При этом последнее уравнение системы (39) приводит к условию 

ба 2 аз—4а 2 —4а 3 + 3 = 0. (51) 

Аналогично находим, что система (40), (41) разрешима относительно 2і Ь 42у 
Ь+з только при условии 

6а 2 а 3 —6а 2 —4аз + 3 = 0. (62) 

Из (51), (52) находим а2=0, что невозможно в силу (41). Точно так же до¬ 
казывается, что не существует решений с аг — а А . 


§ 3. Многошаговые разностные методы 

1. Формулировка методов. Для решения задачи Коши 

= 0, и(0) = и о (1) 

аі 


введем сетку 

0) х ={/ п =ИТ, м=0, 1,...} 

с постоянным шагом т>0. Обозначим через Уп — у(іп), /п — 
— Уп) функции, определенные на сетке м т . Линейным т-шаго- 
вым разностным методом называется система разностных урав¬ 
нений 


+ а іУп-і + * * * + а тУп-п 


' = Ь 0 [л + • + ^т/л-т» (2) 


п = т, т+ 1, ..., 


где а ІІУ —числовые коэффициенты, не зависящие от п у к = 0, 1, ... 
..., т, причем а^ф 0. 

Уравнение (2) следует рассматривать как рекуррентное соот¬ 
ношение, выражающее новое значение у п ~у{іп) через найденные 
ранее значения у п - и у п - 2 ,..., #«- т . 

Расчет начинается с п = т , т. е. с уравнения 

(кУ т + а іУт-і + • • ■ + а тУ ° _ и г , и (. , л и Р 

- —' а 0 ( т -р Оііт-і “Г ... “Г ”/м/ о» 


Отсюда видно, что для начала расчета необходимо задать т на¬ 
чальных значений у 0 , у и . Ут-і- Значение у 0 определяется исход¬ 
ной задачей (1), а именно полагают у й = и 0 . Величины у и у 2 , ... 
...,у т - { можно вычислить, например, с помощью метода Рунге — 
Кутта. В дальнейшем будем предполагать, что начальные значе¬ 
ния у йъ у Ут-і заданы. 

Из уравнения (2) видно, что в отличие от методов Рунге — 
Кутта многошаговые разностные методы допускают вычисление 
правых частей только в точках основной сетки о) х . 
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Метод (2) называется явным , если Ь () = 0, и, следовательно, ис¬ 
комое значение г/ п выражается явным образом через предыдущие 
значения у п ~ и у п - 2 ,..., у п ~т. В противном случае (т. е. когда Ъ,Ф 
ФО) метод называется неявным. Тогда для нахождения у п прихо¬ 
дится решать нелинейное уравнение 

— Уп — V ( ( п, Уп) — Р [Уп-и Уп- 2 , , Уп-т], 

где 

Р [Уп- 1 % Уп-Ъ • • •* Уп-т] == ^ | ^кІп-к Уп—&1 . 

Обычно это уравнение решают методом Ньютона, выбирая на¬ 
чальное приближение у ( л 0) равным у п ~і- 

Заметим, что коэффициенты уравнения (2) определены с точ¬ 
ностью до множителя. Чтобы устранить этот произвол, будем счи¬ 
тать, что выполнено условие 


2 ^1» (3) 

А=0 

означающее, что правая часть разностного уравнения (2) аппрок¬ 
симирует правую часть дифференциального уравнения (1). 

В практике вычислений наибольшее распространение получили 
методы Адамса, которые представляют собой частный случай мно¬ 
гошаговых методов (2), когда производная и'(і) аппроксимиру¬ 
ется только по двум точкам, і п и і п - т. е. 

а 0 = — Лі = 1, а к = 0, к = 2, 3, . т. 

Таким образом, методы Адамса имеют вид 

Уп-Уп -1 , 

-= У Ькіп-к. (4) 

т " 

/г=0 

В случае Ь 0 = 0 методы Адамса называются явными , в случае 
— неявными. 

При изучении разностных методов (2) мы рассмотрим прежде 
всего, как влияет выбор коэффициентов а к , Ь к на погрешность ап¬ 
проксимации, а затем исследуем тесно связанные между собой 
вопросы устойчивости и сходимости. 

2. Погрешность аппроксимации многошаговых методов. По - 
грешностью аппроксимации на решении или невязкой разностного 
метода (2) называется функция 

111 а ь гп 

Фл — 2 2 и п -к ), (5) 

/г=о 

получающаяся в результате подстановки точного решения &(/) 
дифференциальной задачи (1) в разностное уравнение (2). 
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Выясним вопрос о порядке погрешности аппроксимации при 
т->-0 в зависимости от выбора коэффициентов а к , Ь к , к = 0, 1, .... т. 
Будем предполагать при этом, что все рассматриваемые функции 
обладают необходимой гладкостью. 

Разлагая функции и я - л =и(і п — кх) в точке і=і п по формуле 
Тейлора, получим 


и п -к 



(~*т)У'’ (<„) 

л 


+ О (т^ 1 ), 


/ ( Іп-ку Мп-к) — И (Іц * кх) — 


=2 


(- Ат)' и№ (д 

л 


+- О (х р ). 


к= и 2, 


т. 


Подставляя эти разложения в выражение (5) для погрешности ап¬ 
проксимации, будем иметь 


*—2т 2 




л 


+ 


+ *2 6 .( 2 1 

А=о \/=о 


+ 0 (^) = 


= -2 2 


р ( т а к (_ Ат)' «<'> (<„) 


і =0 \ А ’^0 


л 

Р / т 

+ 2 2 6 ‘ 

/=і ЧА— о 


+ 


(— Ат )'- 1 ц ( '> (/„) 


(/- 1 )! 

После очевидных преобразований приходим к разложению 

= —-) и (*п) + 


+ О (т р ). 


\А=о 


Р / « 


+ 3(з (-н''Ч Л 7 +( ’*))тг»г +0(, " ) ' (6) 

/=1 \А=0 ѵ ' 

Отсюда видно, что погрешность аппроксимации имеет порядок р, 
если выполнены условия 


2 О* = 0 . 


А =0 


^ к 1 1 (ка к + ІЬь) = О, I = 1, 2, ... , р. 


(7) 

( 8 ) 


к =о 


Вместе с условием нормировки (3) уравнения (7), (8) образу¬ 
ют систему из р+2 линейных алгебраических уравнений относи- 
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тельно2(т+1) неизвестных 

^0» ^1» ■ • • ) &т і &0, &1і ■ ■ • » ^т* 

Можно несколько упростить эту систему. А именно, рассмотрим 
уравнение (8) при 1=1» 

т т 

2 Ьа к + 2 = 0 

&=0 А =0 

и учтем условие нормировки (3). Тогда получим уравнение 

т 

2 ка к = — 1. 

&=0 

Окончательно получаем систему уравнений 

т 

2 —1, (9> 

А=1 

т 

2 А / ' 1 (Аа* + » й ) = 0, / = 2,3,....р, 

А=1 

которая содержит р уравнений и 2т неизвестных а 1} а 2 , а т , 
Ь и Ь 2і . . ., ь т . Коэффициенты а 0 и Ь 0 вычисляются по формулам 

т т 

а 0 = — 2 а *. Ь о = 1 —0°) 

Л=І &=1 

Для того чтобы система (9) не была переопределена, необхо¬ 
димо потребовать, чтобы р^2т. Это требование означает, что 
порядок аппроксимации линейных т-шаговых разностных мето¬ 
дов не может превосходить 2т. 

Итак, наивысший достижимый порядок аппроксимации неяв¬ 
ных т-шаговых методов равен 2т, а явных—2т—1. 

Заметим, что если в системе (8) отбросить последние п урав¬ 
нений, п= 1, 2, р— 1, то получим условия, обеспечивающие по¬ 
рядок аппроксимации р— п. 

Для методов Адамса (4) условия р-го порядка аппроксимации 
(9) принимают вид 

т т 

/2 ь‘~% = 1, 1 = 2,3, .... р, /> 0 = 1-2 Ъ к . (11) 

к=і 

Отсюда видно, что наивысший порядок аппроксимации т-ша - 
гового метода Адамса равен т-Н, а наивысший порядок аппрок¬ 
симации явного метода Адамса (6 0 =0) равен т. 

3. Устойчивость и сходимость разностных методов. Оказыва¬ 
ется, что методы наивысшего порядка аппроксимации практиче¬ 
ски непригодны для расчетов, так как они неустойчивы. Подробно 
вопросы устойчивости и сходимости разностных методов будут 
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рассмотрены в следующем параграфе, а сейчас ограничимся изло¬ 
жением самых необходимых сведений. 

Рассмотрим наряду с (2) однородное разностное уравнение 

а (і ѵ я +а і ѵ п -і+...+а т ѵ п ^ п = О і п = т , т+ 1, .... (12) 

и будем искать решения уравнения (12), имеющие вид ѵ п = д п , где 
4— число, подлежащее определению. Тогда для нахождения ^ 
получаем уравнение 

а 0 <7 т + а і4 т-1 + • • • +а т _ 1 <7+а т = 0, (13) 

которое называется характеристическим уравнением разностного 
метода (2). 

Говорят, что метод (2) удовлетворяет условию корней , если 
все корни < 7 Ь * рт характеристического уравнения (13) лежат 

внутри или на границе единичного круга комплексной плоскости, 
причем на границе единичного круга нет кратных корней. Разно¬ 
стный метод (2), удовлетворяющий условию корней, называют 
устойчивым методом. Существует определенное ограничение на 
порядок аппроксимации устойчивого метода. Приведем без дока¬ 
зательства следующее утверждение. 

Пусть метод (2) удовлетворяет условию корней и имеет поря¬ 
док аппроксимации р. Тогда р^т+1 при т нечетном и р^т+2 
при т четном. Для явных пг-шаговых устойчивых методов порядок 
аппроксимации не превосходит пг. 

В § 4 будет доказана следующая теорема о связи между устой¬ 
чивостью и сходимостью разностного метода (2) (см. теорему 2 
из § 4). 

Пусть метод (2) удовлетворяет условию корней и |/ и (/, и)\^Т 
при О^і^Т. Тогда при тх^і п =пт^Т, п^пг и всех достаточно 
малых т выполнена оценка 

\Уп — и(< п )|<М( тах \Уі — “(*/)І + тах |\|)*|), г (14) 

где — погрешность аппроксимации, У 1 ~и( 1 ,), /=0, 1, .... т—1 — 
погрешности в задании начальных условий и М — константа, зави¬ 
сящая от Ь, Т и не зависящая от п. 

Из оценки (14) следует, что если начальные погрешности 

Уі — и(іі), / = 0, 1. т —1, и погрешность аппроксимации -ф*, к = 

= 0, 1, п—т, являются величинами 0(т р ), р>0, то и 
у п —и(( п )= О (т р ) при п^т, т. е. метод сходится и имеет р- й поря¬ 
док точности. 

Таким образом, исследование сходимости метода (2) сводится 
к анализу погрешности аппроксимации и проверке условия корней. 

Заметим, что методы Адамса 

и —и т 

- ^ = У, Уп-к) 

Т 6=о 

всегда удовлетворяют условию корней, так как для них а 0 =—а,= 
= 1, т. е. д= д { =1. 
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Простым примером метода, не удовлетворяющего условию кор¬ 
ней, является явный двухшаговый метод 

Уп~^^Уп - 1 ^Уп-2 га-і / п—2 

6т 3 * 

имеющий третий порядок аппроксимации. 

4. Примеры многошаговых разностных методов. Наивысший 
порядок аппроксимации явных /п-шаговых методов Адамса 

—-- 1 = Ьі/л-і 4 “ Ь 2 Іп - 2 + . . . + Ьтіп-т ( 15 ) 

равен т. Согласно (11) условия т- го порядка аппроксимации 
имеют вид 

= Т /=1,2 . т . (16) 

А=1 

Решая систему (16), можно найти коэффициенты метода наивыс¬ 
шего порядка (15), (16) при каждом конкретном т. Так, при т— 1 
получаем метод Эйлера 

Уп-Уп-і 

- 

При т= 2, 3, 4, 5 получаем соответственно следующие методы 
т-го порядка аппроксимации: 

У* ^ п_і _ ^ г * / т _о 

“ - ~/л-і 2 п ~ 2 ' т — 

— — = Го (23/л-і - 16/л-, + 5/л-а), /я = 3, 

т 12 

- П ~ У "' 1 = г (55/л-х - 59/л_а + 3 7/л-з - 9/л-і), т = 4, 

т 24 

— У 1 ' 1 = (1901 /л-і — 2774/л-а + 2616/ л _, - 

1274/п_4 + 251 /л-і), ш = 5. 

Для неявных т-шаговых методов Адамса 

—-— ^о/л + ^і/л-1 + • • • + Ь т [п-т (17) 

т 

наивысший порядок аппроксимации равен т+ 1. Коэффициенты 
метода (17) наивысшего порядка находятся из системы (11) с р= 
= т+1. При т=1 получаем метод второго порядка аппроксима¬ 
ции 

- — ‘-=7^ + ^/, Р = 2, 

X 2 
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называемый методом трапеций. При т = 2, 3, 4 получаем соответ¬ 
ственно следующие методы (т+1)-го порядка аппроксимации: 


- т Уп " 1 = ~ (5/п + 8 /п-і — (п-г), Р = 3, 

= 2- (9/я + 19/я-г - 5/„_2 + /я-з), р = 4, 

т 24 

- Уя ~ Уя ~ 1 = ^ (251 /„ + 646/я— і - 264/я-а + 106/я-з - 1 9 /я- 4 ), Р = 5. 


Выписанные выше неявные методы содержат искомое значение 
нелинейно, поэтому для их реализации необходимо применять ите¬ 
рационные методы. Например, для неявного метода Адамса четвер¬ 
того порядка используется итерационный метод 

— ~ - =^-(9 Піп, У'?) + 

+ 19/ (іп-і, Уп-і ) — 5/ (іп- 2 , Уп- 2 ) ~г / (^я—з* Уп-іі)> (18) 


где 5 —номер итерации, 5 = 0, 1, ... В качестве начального значе¬ 
ния у „ 0) можно взять решение, полученное с помощью явного ме¬ 
тода Адамса третьего порядка, т. е. метода 


— Уп-і 


1 


т 12 

Записывая (18) в виде 


(23/ (Іп-и Уп-і) — 16/ (^л-2» Уп- 2 ) 5/ (/л-з» Уп- з))- (19) 


у^=Ц-Пи у<?) + г, 


получаем, что если 
Зт м 


:М, то итерационный метод сходится 


при условии 


8 


< 1, которое выполнено при достаточно малом х. 


Если в (18) ограничиться только одной итерацией 5 = 0, то по¬ 
лучим метод, называемый методом предиктор — корректор (пред- 
сказывающе-исправляющий). 


§ 4. Сходимость и оценка погрешности 
многошагового разностного метода*) 

1. Уравнение для погрешности. Для задачи Коши 

4і=П(,и), і> 0, и(0)=и о (1) 

аі 


*) При первом чтении этот параграф можно опустить. 
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рассмотрим т-шаговый разностный метод 

-- Кі («л. Уп) + 

т 

+ ь х [ (І п -и Уп- 1 ) + • • * + Ьт? (іп-т* Уп-т ), (2) 


где п=т 9 т+ 1, ..., заданы начальные значения г/ 0 , у и . .., у т - { . 

В настоящем параграфе выясняются условия, при которых схо¬ 
дится метод (2) и даются оценки погрешности г п = у п — и(і п ) в лю¬ 
бой момент времени і п = пх, п^т у через начальные погрешности 
г 0і г и ..., г т _ 4 и через погрешность аппроксимации. 

Получим уравнение, которому удовлетворяет погрешность г п — 
=Уп—и(і п ). Подставляя в левую часть уравнения (2) вместо у 5 
выражения и(^)+г* / = м, п —1,..., гг—т, получим 

°* 2 п + а і г п ~і + • ■ * + а т г п-т = _ °Фп + а І и п-і + • ■ - + а т и п-т 

X Т 

+ Ь 0 [ (І п$ Уп) + ь х [ Уп- 1 ) + . . . + Ьт! {і п-т, Уп-т)ш 


Далее, добавим к правой части этого уравнения и вычтем из нее 
выражение 


Ьо[(1п, ип)+Ь4(1 п -1, и п - і )+...+Ь т [(Ь 
Тогда уравнение для погрешности примет вид 

^О 2 /! + а 1 2 п-і + ••• + а т г п—т . 

-= ^п-т 


п — т» 


.)• 


+ фл-ОТі 


( 3 ) 


п = т, т+ 1,.... 

где через ф„_ т обозначена погрешность аппроксимации 

°о и п + а і и п-і + ■ • ■ + а т и п-т , 

фл-т —-г 

+ Ь 0 ? (і п , и-п) + и п -і) + ... + Ь т [(і п ~ т$ и п - т ) (4) 

и через фп-ш — функция 

Ф п-т = Ъ 0 (/ ( Іп , Уп) / (^л, Мп)) “Ь Ь х і/л-і) — / (6і-ь ^л-і)) Н" • • • 

. . . + ^гпі} {І п—т і У п-т) / (^я-т* ^л-ет))* (5) 

Погрешность аппроксимации ф п _ т оценивалась в п. 2 § 3, где 
были найдены условия р-го порядка аппроксимации. В частности, 
при выполнении этих условий ф п _ т ->-0 при т~>0. 

Функция ф п - т , входящая в правую часть уравнения (3), зави¬ 
сит нелинейно от погрешности г и / = п, п —1, ..., п — т . Вид нели¬ 
нейности определяется функцией [( і , и). В дальнейшем будем 
предполагать, что /( і , и) удовлетворяет условию Липшица по вто¬ 
рому аргументу, т. е. 

|/(*, и.і) [((, и 2 )| <![«,— и 2 \ (6) 

для всех і, и и и г из рассматриваемой области. Тогда из (5) следует. 
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что для функции ф п _ т выполнена оценка 

| фп—т | ^ЬЬ(\2 п \ + I І | +...+ |^ п _ т+1 | + |2 п _ т |), (7) 

где Ь = шах (| Ь й [, | Ь і |, ..., | Ь т |). 

В дальнейшем будет получена оценка решения г п уравнения (3) 
через г 0 , 2 и ..., 2 т -і и ] ~ 0, 1, ..., п —т, из которой будет сле¬ 
довать сходимость метода (2). Предварительно нам потребуются 
некоторые сведения из теории разностных уравнений. 

2. Однородное разностное уравнение с постоянными коэффи¬ 
циентами. Частные решения. Рассмотрим разностное уравнение 

І*Р ■ • ■ + ОтѴ п - п = 0, 71 /71, 1, • ■ ■ » (8) 

коэффициенты которого а 0 , а и ..., а т не зависят от п. 

Будем искать частные решения уравнения (8), имеющие вид 
у п = < 7 п , где д —число, подлежащее определению. Подставляя 
= й = 0, 1, т, в (8) и сокращая на ц п ~ т , получим урав¬ 
нение 

а 0 <7 т +а 1 д т - 1 + ... .+а т _і<7+а т =0, (9) 

которое называется характеристическим уравнением, соответству¬ 
ющим разностному уравнению (8). Многочлен 

Р^)=а^ т +а^ т ~ 1 + ... +а т _,<7+о т (10) 

называется характеристическим многочленом разностного уравне¬ 
ния (8). 

Таким образом, разностное уравнение (8) имеет решение д" 
тогда и только тогда, когда ^ является корнем характеристическо¬ 
го уравнения (10). Более того, если корень имеет кратность г ^ 
ГЗіІ, то разностное уравнение (8) имеет частные решения ѵ„ = п і ц п , 
/ = 0, 1, —, г—1. 

Докажем последнее утверждение. Подставляя о„_*=(п— к)^ п ~ к в (8) и 
сокращая на д п ~ т ъ получаем уравнение 

2 а к Я т ~ к (л ~ к) 1 = 0. (М) 

которое при / = 0 совпадает с характеристическим уравнением (9). Представим 
многочлен 

2 а^ т ~ к (я - к) 1 (12) 

к =о 

в виде линейной комбинации характеристического многочлена (10) и его произ¬ 
водных і= 1 , 2, ..., /—1. 

Для этого воспользуемся сначала разложением по формуле бинома Ньютона, 

/ 

(п - к)І = [(л - т) + (т - к)]' = 2 с / (» - *)' (т - 6) М , 

1 = О 
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где Су = - — : - 1 ~ , Су = 1. Тогда получим 

т / 

2 а Л (П- к)* Я «* = 2 С 5- ( п - т >' (*>• 


А=о 


/=о 


где 


(?) = 2 < т - *>'■' а ^' п_ *. і =о, і ./. 


(13) 


(14) 


причем /^(< 7 ) 

Далее, обозначим 2 = т— 6 , /,_і( 2 ) =г*~ 1 и запишем многочлен Гі-і(д) 
в виде 

т 

р н = 2 Ь-і ( 2 > а кЧ т ~ к . 

к=0 

Интерполируем функцию алгебраическим многочленом степени /—I 

по узлам 2 , = і, і=0, 1, ..., ]—1. В данном случае погрешность интерполяции 
тождественно равна нулю, так как — многочлен степени /— I. 

Поэтому согласно интерполяционной формуле Ньютона имеем 

Н 

!)-1 (г) = [ м (г 0 ) + ^ Іі-і ( 2 о. . . 2 ; ) (г — г 0 ) ... (г — г*.,), 

і— 1 

где 2 і) —разделенная разность і- го порядка функции 2 * -і , построен¬ 

ная по узлам 2 а =а, а = 0, 1, . і. При 1< } имеем $}-і(г 0 ) = 2^~ 1 =0 и 

М 

/,--г( 2 ) = 2 ^Ы (г °. 2 і)( г — 2 а) (г — 2 ^). 


Подставляя сюда г~т — к , получим при /</ 

М 

(ш — Л) /_ ' = //-г ( г о . 2,) (ш — к)(т — к — 1) ... (т — к — (і — 1 )). 

<=і 

Итак, 

т /—/ 

р !-і(яУ= 2 а ьЧ т ~ к 2 — к ) ( т — к ~ 0 ••• (т — к—(1— 1)), 

А=о {—1 

і=0, 1, .... /-1, (15) 

где обозначено г и . • -, 2 <), 

С другой стороны, для производных Р (і) (я) многочлена (10) имеем 
т 

ч‘р (1) (?) =' 2 (т — к)(т — к— 1 ) ... ( т — к — (і— 1 )) а к д т ~ к , (16) 

к—о 

і= 1 , 2 , т. 

Сопоставляя (15) и ( 16 ), получим 
М 

р н (?) = 2 (<?)• * =о. і ./ - 1. 
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Поэтому тождество (13) можно переписать в виде 
т і -1 і-і 

2 а к( п - к У Я П ~ к = (п - т)> Г (д) + ^ С і (« “ т ? 2 Л і.і-Я Ір{І) <«> = 


к— о 


і=0 


= (» - т)' ^ (9) + 2 (9) ( 2 С Х/-/ (» - т )) • 

і =і Ѵ=о / 

Итак, получено следующее представление многочлена (12) в виде линейной 
комбинации характеристического многочлена Р(д) и его производных: 


2 а к я т ~ к (п - к)' = (п- т)і Г (д) + ^ (<?). 

О 1=1 


(17) 


М 

где — т ) г ^», і-і» а Лі г і-і — разделенная разность функции 2 -?- 1 , по 

1—0 

строенная по узлам 2 0 = 0, 2 і=І, ..., 2 і~і. 

Если я — корень кратности г характеристического уравнения (9), тс Р{я) — 
=-=0,..., / 7 < г_і >( 9 ) =0 и правая часть уравнения (17) обращается в нуль при /=1, 
/ = 2, ,/=г— X. Следовательно, функции я, ш? п , .... п г ~ 1 я п являются реше¬ 
ниями разностного уравнения (8). 

3. Однородное разностное уравнение с постоянными коэффи¬ 
циентами. Устойчивость по начальным данным. Задача Коши для 
уравнения (8) состоит в отыскании сеточной функции ѵ П) удовле¬ 
творяющей при всех п^т уравнению (8) и принимающей при п = 
= 0, 1 , т —1 заданные начальные значения ѵ 0і ѵ і9 ѵ т -і . 

В дальнейшем будем считать, что а 0 Ф 0. Тогда уравнение (8) 
можно разрешить относительно ѵ п : 

ѵ — _ ^-7) 

ѵп — - и п—т - и п—пи-і — • . .- ѵп- і. 

а о а о а о 

Отсюда следует, что при а 0 Ф 0 решение задачи Коши сущест¬ 
вует и единственно. 

Говорят, что уравнение (8) устойчиво по начальным данным , 
если существует постоянная УИ,, не зависящая от п и такая, что 
при любых начальных данных ѵ 07 ѵ і9 ..., о ш _ 1 для его решения вы¬ 
полняется оценка 

шах | V] |, п = т ,т + 1, ... (18) 

о</<;/л-і 

Тем самым устойчивость означает равномерную по п ограни¬ 
ченность решения задачи Коши. 

Оказывается, что устойчивость или неустойчивость уравнения 
(8) по начальным данным целиком определяется расположением 
корней характеристического уравнения (9). 

Будем говорить, что выполнено условие корней , если все корни 
< 7 і, ..., у т характеристического уравнения (9) лежат внутри или 
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на границе единичного круга комплексной плоскости, причем на 
границе единичного круга нет кратных корней. Справедлива 

Теорема 1. Условие корней необходимо и достаточно для 
устойчивости уравнения ( 8 ) по начальным данным. 

Доказательство. Докажем сначала необходимость. Пусть 
уравнение ( 8 ) имеет корень ц, для которого |^|;>1. Задавая в 
качестве начальных данных функции / = 0 , 1 , т — 1 , по¬ 

лучим решение у„ = 9 п , п^т, неограниченно возрастающее при 
п-+о о. Для такого решения невозможна оценка вида (18) с кон¬ 
стантой М и не зависящей от п . Следовательно, условие 
к— 1 , 2 , ..., /п, необходимо для устойчивости. 

Пусть уравнение (9) имеет корень <7 кратности 1, для кото¬ 
рого 1^1 = 1. Тогда разностное уравнение ( 8 ) имеет решение п г ~ 1 д п у 
растущее при п —^оо как п г ~\ и, следовательно, в этом случае оцен¬ 
ка (18) также невозможна. 

Прежде чем переходить к доказательству достаточности усло¬ 
вий теоремы 1 , необходимо провести некоторые вспомогательные 
построения. 

Запишем ( 8 ) в виде эквивалентной системы уравнений 

^л-т+і ^л-т+ц ■ • • > Ѵ/г-і ==: &п -ь 




' Ѵп—пі 


й<> 


Ѵц-т-гі • • 


а і 

.- -Ѵп -1 

«о 


и представим эту систему в векторной форме 
Ѵ п =$Ѵ п - и п=т, т+1,.. 

где Ѵ п = (ѵ„- т+и Ѵ п - т+2 , . . . , Ѵ п ) Т , 

“О 1 о 

0 0 1 

о о о 

&ІП а пі- 1 а гп— 2 

_ а 0 а 0 а 0 


0 _ 1 

0 I 

1 



(19) 


( 20 ) 


Начальный вектор 1 / та - 1 = (ѵ 0у ѵ и ..., ѵ т -і) т задан. 

Нетрудно проверить, что множество собственных чисел матри¬ 
цы 5 совпадает с множеством корней характеристического уравне¬ 
ния (9). 

Лемма 1 . Если выполнено условие корней, то существует 
норма ІІМІ* вектора такая, что для подчиненной нормы матрицы 5 
справедливо неравенство ||5||*^1. 

Доказательство. Заметим, что данная лемма уточняет 
лемму 1 из § 3 гл. 2 , поэтому их доказательства похожи (см. [ 2 , 
с. 338]). С помощью преобразования подобия 

5 = ( 21 ) 
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приведем 5 к модифицированной жордановой форме 



-где 5 Ь — либо число, либо жорданова клетка 



.< 7 * — собственное число матрицы 5, е>0 — любое число. Оценим 
норму 

15 || с = шах у, 1 I = тах (| з и | + | |). 

Здесь 5а совпадает с одним из корней характеристического 
уравнения, а внедиагональнып элемент 

_ 0 в случае простого корня «д, 

5 і, — 

к в в случае кратного корня 5ц а 

Если $ м+1 = 0 для некоторого і, то по условию леммы |5«|^1. 
Если же 5н +1 = е, то «« — кратный корень, и согласно условию кор¬ 
ней выполняется строгое неравенство Но тогда при доста¬ 

точно малом в имеем 

I «« | +|5,-і +1 |< 1. 

Таким образом, выбирая е достаточно малым, получим ||5|| с ^ 
=^1. Введем норму вектора 

\\у\\. = \т\<с, (22) 

где С} определено согласно (21). Тогда получим ||5||. = ||5|| с ^1. 
-Лемма 1 доказана. 

Завершим теперь доказательство теоремы 1. Покажем, что ус¬ 
ловие корней достаточно для устойчивости уравнения (8) по на¬ 
чальным данным. 

Из уравнения (19), учитывая лемму 1, получим неравенство 

ІІѴ.И.<||Й||.||1' Я - І ||.^ПК.- 1 ІІ., 

и,следовательно, 

1Ю.<Ц1/ т _,|!., п=т, т+ 1,... (23) 

По определению (22) нормы ||-||. имеем 

ІІѴгЧІЗПІс^ІІФЫІѴЪ. 
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С другой стороны, для любой невырожденной матрицы () спра¬ 
ведливо тождество 

Ѵ=(2~'(2Ѵ, 

из которого следует оценка 

ІІѴ||с<ІІ<Э-‘ІіииЭѴ|| с =||0-‘|Іс!!Ѵ1|.. 

Таким образом, если норма || • ||. определена равенством (22), 
то выполняются оценки 

(Іісг-Міс) ■~'Ш < II Ѵ||.< ІІОІІСІІ Ѵ\\с. (24) 

Из (23) и (24) получаем 

ІІѴ п ||с<Ж,||Ѵ„_,||с, (25) 

где Мі = ||<3 -, Ис11<311с. Заметим, что константа М , не зависит от п. 
Из (25) следует неравенство 

|у„ 1*^34, шах | ѵ/ 1, (26) 

о^/^т—1 

означающее устойчивость уравнения (8) по начальным данным. 
Теорема 1 полностью доказана. 

4. Оценка решения неоднородного уравнения. Рассмотрим за¬ 
дачу Коши для неоднородного разностного уравнения 

#0*/л + + • • •+ С1тУп-т—Т§>п-т, (27) 


где я = т, т+ 1, ..., величины у 0і у и ..., у т -, заданы, правая часть 
к= 0, 1,... — заданная функция. Если а 0 Ф 0, то для каждой пра¬ 
вой части решение задачи Коши существует и единственно. Оно мо¬ 
жет быть найдено по рекуррентной формуле 


Уп~ - Уп- 

й 0 


а і ,, I 

Уп- 1 “1 * 

о 0 а а 


п = т , 1, . . . , 


(28) 


исходя из заданных начальных условий у 0 , у и . . ., у т -і и известной 
правой части д к . 

В предыдущем пункте получена оценка решения однородного 
уравнения через начальные данные, означающая устойчивость по 
начальным данным. Получим теперь аналогичную оценку решения 
неоднородного уравнения (27) через начальные данные и правую 
часть. 

Основным результатом здесь будет доказательство того, что 
если однородное уравнение (8) устойчиво по начальным данным, 
то для неоднородного уравнения (27) справедлива оценка 

п~т 

М<Ж шах Ы + М г V т|#к|, (29) 

о</<т-і “ 

/г—о 

где М 4 и М 2 не зависят от п. 

Выполнение оценки (29) означает по определению устойчивость 
уравнения (27) по правой части. Таким образом, будет показано, 
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что из устойчивости по начальным данным следует 
по правой части. 

Представим уравнение (27) в векторном виде 

устойчивость 

У«=5У„_і + тО„_і, 

п = т, т+ 1, ..., 

(30) 

Уп (^/п— т+і» Уп— «п+іі » « • і Уп) і 

а ѵ Т 

.,о, 8п ~ т ) , 

«0 / 


= [о, 0 , .. 

(31) 


матрица 5 определена согласно (20). 

Пусть уравнение (8) устойчиво по начальным данным. Тогда 
согласно теореме 1 выполнено условие корней. При этом условии 
в соответствии с леммой 1 для некоторой нормы матрицы 5 спра¬ 
ведливо неравенство ||5||.^1. Таким образом, из (30) получаем не¬ 
равенства 

ІІПІІ.^ІІѴііі. + тііО^ІІ., к = т, т+ 1, ... 


Суммируя эти неравенства по к от т до п, получим 


ІУп II. <11^11+ 2 (32) 

к—т- 1 

Используем далее неравенство (24), устанавливающее эквива¬ 
лентность норм |! -1|. и ІМІс. Тогда из (32) получим 

(I! <2 _1 іісГ 1 II |с <«<2 к (И У, т-і ||с + 2 (33) 

V к=т -1 ) 

Учитывая специальный вид (31) вектора О к , имеем 

1 8/и-і-т 1 


О к Ік = 


“о 


и, следовательно, 

Л-1 П-ПІ 

2 т||Са«с=~- 2 т І5*І- 

А=т— і 0 к =о 

Отсюда и из (33) получаем требуемое неравенство 

шах \Уі\ + М % 2 т|Ы, ( 34 ) 

г-, 


где М,=|І<3~‘і!с!І ( 2іІс, Л4 2 = М^о 1 . Напомним, что 0 — матрица, пре¬ 
образующая 5 согласно (21) к модифицированной жордановой 
форме. 

5. Оценки погрешности разностного метода. Вернемся к урав¬ 
нению для погрешности (3), полученному в п. 1. Нам нужно оце¬ 
нить погрешность метода г п через погрешность аппроксимации 
й = 0, 1, ... , п — т. Если бы функция <р А равнялась нулю, к = 0, 1, ... 
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п —т, то достаточно было бы воспользоваться оценкой (34). 
Однако наличие функции <р А , зависящей от решения 2 и характери¬ 
зующей нелинейность задачи, усложняет получение требуемых оце¬ 
нок. Следуя [2, с. 484], докажем, что справедлива 

Теорема 2. Пусть все корни характеристического уравнения 
(9) лежат внутри или на границе единичного круга , причем на гра¬ 
нице нет кратных корней. Пусть \} и (і , и) | для /е(О, Т]. Тогда 

при 

= (35) 

° 2|й 0 |І 

для решения уравнения (3) справедлива оценка 

1 г п | < М х еР' т тах 1 2 /1 + М 2 V х\ ф*|, п = т, т+ 1, .. .,(36) 

где 

т 

7^, с^м.ѵѣ, с = (КІІЧ + МІМ). 

I а ° 1 а; * =1 

Доказательство. Согласно формуле конечных приращений 
Лагранжа имеем 

А» ^/п— к) I і^п—кі И п — д) Іп—к^п—кі 

где 

^ п—к /и (^п— Ьі ь) » Ип—к ~ Уп—к~\“$%п—кі 9 Ѳ ^ 1, & — 0, 1, 2, . . . , ТП. 

Представим функцию ф„- т , определенную согласно (5), в виде 

ф п-т і^я “Ь 2 Л» (37) 

Й=1 

Подставляя (37) в уравнение (3), получим 

(а 0 — у о т) г„ = ^ (— а* + ^Ых-*) г я _* + т\|)„_ т . (38) 

А=1 

Из условия (35) следует, что 

К-Л'оІ^4г > 0, (39) 

поэтому уравнение (38) можно разрешить относительно г п : 


, — а Ь + хЬ к 1 п-к , I , 

г п = У, - ГТ -+ Т ' 

”, а 0 — т6 0 / 0 


а 0 — т&о^о 


Добавляя к правой части уравнения (40) и вычитая из нее выра- 


2 

& а ° 
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перепишем (40) в виде 


%-г, 


где 


2п — ~ 2 - 2 п . к + тѴ Ѵпь2 п - к + X -, 

^ а о-тѴо 

оф к І п _^~- а к Ь 0 1о 


Ѵпк=- 


а а ( а о — тЬ 0 /о) 


(41) 

(42) 


Представим уравнение (41) в векторной форме. Для этого вве¬ 
дем векторы 

2 Л (^п — ТП4-1» 2 п _ т ^_2» • • • » 2„) , 

у„_і= (о. .... 0. ^ 


а 0 — Т6 0 / 0 


и матрицы 



“0 .. 

. 0 ' 


Г 0 

1 

0 

0 

= 

• . 

• * 

. 5 = 

0 

0 

0 

1 


о .. 

. 0 


а _т_ 

а т—і 

а т ~2 

а ± 


У пт * * 



- Я 0 

«0 

а а 

а 0 - 


Тогда получим, что уравнение (41) эквивалентно векторному урав¬ 
нению 

2 П = 82 п - і + хѴ п - і 2 п - 1 + т^п-і. (43) 

Для оценки решения уравнения (43) используем лемму 1 из п. 3. 
Согласно этой лемме, ||5||*^1 в некоторой норме |ЫІ*. Поэтому из 
(43) получим 

112X^112^1 |* + т||Ѵ я . 1 іиі|2 Л . І ||, + т||У п - 1 ||.. (44) 

Покажем, что ЦѴп-іІІ* ограничена числом, не зависящим от п и 
т. Согласно (39), (42) имеем 

1 а а 11 Ъ к 1 + I а к I I Ь 0 I 


I Ѵпь < 2 - 


-I, к = 1, 2, ..т, 


поэтому 


где 


| Ѵп-і ||с = ^ 


/г—1 


го 


у=-т 2 (II ІМ + Ы М- 

аі 


о 2 

2 О Й—1 


(45) 


Для любого вектора х имеем 
|| Ѵ л - іХ \\. = ІЮѴ.-.хІІв- И (<3^-^-') (<2х) || в < 

<іюѵ.-л-ъію*іс<щѵ я - і ыі*іі., 
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где М 1 = ||(?||сІІ(?“МІс. Следовательно, 

Подставляя эту оценку в (44), приходим к неравенству 

И2Л.<(1 + тс.) 112^11. + т||^-,||., (46) 

где 6 = т, т+ 1, ..., с і =М і ѵІ*. Из (46) получим 

|2 Я ||.^(1 +т Сі Г т ||2 т . 1 і + т 2 

к=т 

<^"-12^1.+ т 2 Ц^-і В., (47) 

к—т 


где і п - т =х(п—т)^Т. 

Далее, учитывая (24), (39), имеем 

12„й. > (I ОТ 1 «сГ 1 12„Не > (II<Г Ііс)" 1 1 2 ,1, 

1 2 т-і II. ^ II <2 ||с 12 т -! Нс = II <2 ІІС тах 12/1, 

I! о іи 2 л о іи 

II Ѵ*і II. <|ЗЦс II Ѵк-і ІІС = 7- 'и Т Н>ып | ^ I Ч*- I • 

1 Д 0 — Т Ѵо I I а о 1 

Подставляя эти неравенства в (47) и обозначая МіН^іісХ. 
2 

Х||ф _1 1іс, М г =М 1 - —- , получим оценку 
I «о I 

1 2 „ I ^ шах 1 2 /1 4- М л у. Т1ф* I, 

совпадающую с (36). Теорема 2 доказана. 

Следствие. Если выполнено условие корней, 

|2,-|->-0 при т->-0, /=0, 1, ..., т— 1, и разностное уравнение (2) 
аппроксимирует исходное уравнение (1), то решение разностной за¬ 
дачи (2) сходится при т->-0 к решению исходной задачи (1). 

Доказательство следует немедленно из оценки (36), если учесть, 
что 

У т|ф*|<Г тах |ф*|. 

7 _ о^й^п-т 


§ 5. Численное интегрирование жестких систем 
обыкновенных дифференциальных уравнений 

1. Условно устойчивые и абсолютно устойчивые разностные ме¬ 
тоды. Для задачи Коши 

^ = !(1,и), (> 0, и (0) = и 0 (1) 

аі 
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будем рассматривать разностные методы вида 

т а т 

2 —Уп-к = 2 V (*«-*, */«-*)> П = т, т + 1, ... (2) 

к =0 /г=0 

В § 4 показано, что устойчивость и сходимость метода определя¬ 
ются расположением корней характеристического уравнения 

т 

2 = о. (3) 

к =о 

А именно, требуется, чтобы все корни удовлетворяли условию \д \ ^ 
^1, причем корни д, для которых |д|=1, не должны быть крат¬ 
ными. 

Эти условия устойчивости являются очень общими и не могут 
учесть многие характерные свойства решений исходной дифферен¬ 
циальной задачи (1) и аппроксимирующего ее разностного метода 
(2). Они означают лишь, что все решения однородного разностно¬ 
го уравнения, соответствующего (2), остаются ограниченными при 
Л—► оо. 

В частности, при таком подходе коэффициенты Ь к , к — 0, 1, . .. , 
входящие в правую часть уравнения (2), никак не влияют на устой¬ 
чивость. 

Предположим, однако, что заранее известна та или иная харак¬ 
терная особенность в поведении решения исходной дифференциаль¬ 
ной задачи. Тогда естественно требовать, чтобы эта особенность со¬ 
хранялась и у решения разностного уравнения. Такое требование 
приведет к сужению класса допустимых разностных методов. В на¬ 
стоящем параграфе будут рассмотрены методы, предназначенные 
для расчета асимптотически устойчивых решений уравнения (1). 
Рассмотрим сначала характерный пример. Уравнение 

•— = І > о, и (0) = и 0 , (4) 

аі 

где Ж0, имеет решение 

и(і) =и 0 е ХІ , 

монотонно убывающее при оо. При любых т>0 для решения это¬ 
го уравнения справедливо неравенство 

И<+*)|<И<)|. (5) 

означающее устойчивость решения и(і). 

Естественно требовать, чтобы и для решения разностной задачи, 
аппроксимирующей (4), выполнялось бы неравенство, аналогичное 
(5). Рассмотрим с этой точки зрения метод Эйлера 

Уп *~ У - п - =Ху п , п = 0.1.... ( 6 ) 

т 

Из уравнения (6) получаем 

У*+і=ЧУп, У= 1 + тЛ. 
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Оценка вида (5), ч. е. неравенство 

\Уп+і\ ^ \Уп\, П= 1,2, ... (7) 

для метода (Ь ) будет выполнено тогда и только тогда, когда ^ 
^1. В случае Я<0 это условие эквивалентно следующему ограни¬ 
чению на шаг т: 

0<т<-^-. (8) 

|л| 

Таким образом, разностный метод (6) устойчив в смысле выпол¬ 
нения оценки (7), если шаг т удовлетворяет неравенству (8), 

Разностный метод (2) называется абсолютно устойчивым, если 
он устойчив при любых т>0, и условно устойчивым , если он устой¬ 
чив при некоторых ограничениях на шаг т. Мы видели, что метод 
Эйлера (6) условно устойчив при условии (8). Примером абсолютно 
устойчивого метода для уравнения (4) с Я<0 является неявный ме¬ 
тод Эйлера 

Упп — Уп _ . 

-— Л,у п{ . 1 , 

X 

для которого |?| = | (1—тА,) _1 | <1 при любых т>0. 

Приведенные здесь простые примеры характерны тем, что и для 
более общих асимптотически устойчивых систем дифференциаль¬ 
ных уравнений явные разностные методы являются условно устой¬ 
чивыми, а среди неявных методов существуют абсолютно устойчи¬ 
вые методы. 

Условная устойчивость является недостатком явного метода, так 
как вынуждает брать слишком мелкий шаг т. Например, если К = 
= —200, то условие (8) выполнено при т^0,01, и для того чтобы 
вычислить решение и{і) при і= 1, надо сделать сто шагов по методу 
Эйлера. Неявный метод лишен этого недостатка, однако его приме¬ 
нение к задаче (1) приводит к необходимости решения на каждом 
шаге системы алгебраических уравнений, в общем случае нелиней¬ 
ной. 

2. Понятие жесткой системы дифференциальных уравнений. 

Многие из рассмотренных в § 1—4 численных методов интегрирова¬ 
ния обыкновенных дифференциальных уравнений переносятся без 
изменений на системы дифференциальных уравнений. Однако в 
случае численного решения систем уравнений могут появиться до¬ 
полнительные трудности, связанные с разномасштабностью процес¬ 
сов, описываемых данной системой. 

Поясним характер возникающих трудностей на примере систе¬ 
мы, состоящей из двух независимых уравнений 

---1- = 0, —у -Ь ^2^2 = 0, і 0, (9) 

сП аі 

где а і и а 2 — положительные постоянные. 

Система (9) имеет решение 

и і (0 = «і (0) ^2 (0 = ^2 (0) е~ а2І у 


249 



монотонно убывающее с ростом і. Предположим, что а 2 гораздо 
больше, чем а { . Тогда компонента и 2 (і) затухает гораздо быстрее, 
чем «,(/), и, начиная с некоторого і, поведение решения и(і) = 
= {м,(<), и г (і)} почти полностью определяется компонентой и,(і). 
Однако оказывается, что при решении системы (9) разностным ме¬ 
тодом шаг интегрирования т определяется, как правило, компонен¬ 
той и г (і), не существенной с точки зрения поведения решения си¬ 
стемы. Например, метод Эйлера 


+ а х и1 = О, 


+ а 2 и п = О, 


(Ю) 


где и п . =и,(І п ), і— 1, 2, будет устойчив, если шаг т удовлетворяет 
одновременно двум неравенствам таі^2, тй 2 ^2. Поскольку а г ^$> 
>а!>0, условие устойчивости приводит к ограничению т=^2/а 2 . 

Приведенный пример может показаться искусственным, так как 
ясно, что каждое из уравнений системы (9) следует решать незави¬ 
симо одно от другого со своим шагом интегрирования т, /= 1, 2, 
т 4 ^2/а ь т 2 ^2/а г . Однако аналогичные трудности возникают и при 
решении любой системы обыкновенных дифференциальных урав¬ 
нений 

— = Аи, (11) 

<іі 


если матрица этой системы имеет большой разброс собственных чи¬ 
сел. 

Предположим, например, что матрицу А системы (11) можно привести пре¬ 
образованием подобия к диагональному виду. Тогда замена и = 0_ѵ пре¬ 

образует систему (И) в систему независимых уравнений 

йѵ 

— = < 2 '*^, 
аі 

матрица которой имеет те же собственные числа, что и матрица А. 

Сформулируем теперь определение жесткой системы уравнений. 
Рассмотрим сначала систему (11) с постоянной, т. е. не зависящей 
от і матрицей А. Система дифференциальных уравнений (11) с по¬ 
стоянной матрицей А(тХт) называется жесткой , если 

1) КеА*<0, 6=1, 2,.... ш 


(т. е. система асимптотически устойчива по Ляпунову), 
2) отношение 


тах |Ке | 

5 _ Кк^т _ 


тіп 1 КеХ & | 


велико. 

Число 5 называется числом жесткости системы (11). Второе тре¬ 
бование не указывает границу для 5, начиная с которой система ста¬ 
новится жесткой. 


250 



Если матрица А зависит от і, то \ к —Х к (і), к=\, 2, .... т. При 
каждом і можно определить число жесткости 

шах | Не Ха (/) | 

5(0= _1<^т- _ 

тіп | Ке % к (I) | 

1 

В этом случае свойство жесткости может зависеть от длины отрез¬ 
ка интегрирования. Система 

— =А(1) и 

Лі 

называется жесткой на интервале (О, Т), если КеХ^(^)<0, к= 1, 

2, .. . , гп у для всех (О, Т) и число $ир 5 {і) велико. 

^е(о.Т) 

Так же, как и в случае системы (10), нетрудно ирийти к следую¬ 
щему выводу. Решение жесткой системы содержит как быстро убы¬ 
вающие, так и медленно убывающие составляющие. Начиная с не¬ 
которого />0 решение системы почти полностью определяется мед¬ 
ленно убывающей составляющей. Однако при использовании яв¬ 
ных разностных методов быстро убывающая составляющая отрица¬ 
тельно влияет на устойчивость, что вынуждает брать шаг интегри¬ 
рования т слишком мелким. 

Выход из этой парадоксальной ситуации был найден в примене¬ 
нии неявных абсолютно устойчивых разностных методов. Например, 
систему (10) можно решать с помощью неявного метода Эйлера 

“Г 1 

--- + а х и™ = 0 , - 2 + а 2 и™ = 0 , 

Т у X й 

который устойчив при всех т>0. Поэтому шаг интегрирования т 
здесь можно выбирать, руководствуясь лишь соображениями точ¬ 
ности, а не устойчивости. 

3. Нелинейные системы дифференциальных уравнений. Обоб¬ 
щим понятие жесткости на случай нелинейной системы 

-$- = /(/, и), />0, (12) 

аі 

где 

ы(0 = («і(/), и 2 (1), и т (і)) т , 

/ ( і , и) = (/, (I, и), / 2 ((, и), /, я {(, и)) т . 

Зафиксируем какое-либо решение ѵ(і) системы (12) и образуем 
разность — ѵ(і) между произвольным решением системы 

(12) и данным решением ѵ{і). Эта разность удовлетворяет следую¬ 

щей системе уравнений: 

— = и ((, V (() + г ({)) - / А (і, ѵ (()), к = 1, 2, .... т. (13) 

д.і 
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Будем рассматривать г(і) как малое возмущение, внесенное в 
основное решение ѵ(і). 

Проведем разложение по формуле Тейлора в правой части си¬ 
стемы (13). Так как 

Ік (^> = 1к (^і ^1» ^2» ■ ■ • » ^т) > 


имеем 

т д/* (^* ѵ) 

(^> у + 2 ) — [к (/, V) = ^ ^- 2 І (О + 0 (1 2 |)> 

/=1 * 

где через о(|г|) обозначены величины более высокого, чем первый, 
порядка малости по г. В результате разложения система (13) при¬ 
мет вид 

^-=А((,ѵ(())г(() + о( \г\), (14) 

аі 


где через А (I, ѵ (Л) = — — - ^ 

ди 


обозначена матрица с элементами 


а ц ((, ѵ (()) = 


діі (/, о (/)) 


ди } - 


І. / = 1,2, 


т. 


Отбрасывая в (14) величины о(\г\), получим так называемую си¬ 
стему уравнений первого приближения 


аі 


(15) 


Система (15) является системой линейных дифференциальных 
уравнений относительно ш(/), так как функция ѵ(і) задана. 

Определение жесткости системы нелинейных дифференциаль¬ 
ных уравнений связано как с данным фиксированным решением 
о(і), так и с длиной отрезка интегрирования. 

Пусть ХДО» 2, ..., т,— собственные числа матрицы А(і у 

о(0). 

Число жесткости 5 (2) определяется как 


*(0 = 


ттах ] (0 | 

_ 

тіп | Не (0 | 


Система (12) называется жесткой на решении ѵ(і) и на данном 
интервале 0 <і<Т, если 

]) Ке Я*(0 <0, Л—1, 2для всех (О, Г), 

2) число зар з(^) велико. 

*<=(о,7) 

4. Специальные определения устойчивости. При исследовании 
разностных методов для жестких систем уравнений обычно рассма¬ 
тривают уравнение 

— = Я и, (16) 

(іі 
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где X — произвольное комплексное число. Свойства различных раз¬ 
ностных методов изучают и сопоставляют на примере модельного' 
уравнения (16). Для того чтобы уравнение (16) действительно мо¬ 
делировало исходную систему (11), необходимо рассматривать его 
при всех таких X, которые являются собственными числами матри¬ 
цы А. 

Разностный метод (2), примененный к уравнению (16), имеет 

вид 

2 (йк — ііЬ к ) у п -к = 0, п = т, т + 1, ..., (17) 

где = — комплексный параметр. 

Если искать решения уравнения (17), имеющие вид у п = д п , то 
для д получим характеристическое уравнение 

т 

2 (а к - иЪ к ) = 0, (18) 

отличающееся от уравнения (3) тем, что его коэффициенты зависят 
от параметра = При малых \і корни уравнений (3) и (18) близ¬ 
ки. Однако в дальнейшем мы не будем делать предположений отно¬ 
сительно малости \і. 

Кроме обычного определения устойчивости разностного метода 
(все корни характеристического уравнения (18) не превосходят по 
модулю единицу), в случае жестких систем используют и другие, 
более узкие определения устойчивости. Здесь мы рассмотрим два 
таких определения: Л-устойчивей метод и Л (а)-устойчивый метод. 

Предварительно введем следующее понятие. Областью устойчи¬ 
вости разностного метода (2) называется множество всех точек 
комплексной плоскости \і=тХ, для которых данный метод, приме¬ 
ненный к уравнению (16), является устойчивым. 

Рассмотрим, например, явный метод Эйлера 

^^<=Ц1„у,). 

т 

В применении к уравнению (16) этот метод принимает вид 

Уп + і (1 Ут М* т^. 

Условие устойчивости 1 1 + |і| ^1 для комплексного р,= р, 0 +4 1 і озна¬ 
чает, что (|и 0 +1) 2 + 1. Тем самым область устойчивости дан¬ 

ного метода представляет собой круг единичного радиуса с центром 
в точке (—1, 0). 

Для неявного метода Эйлера 

= /</„., у. п ) 

х 

областью устойчивости является внешность круга единичного ра¬ 
диуса с центром в точке (1, 0). 
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Разностный метод называется А-устойчивым , если область его 
устойчивости содержит левую полуплоскость Кер,<0. Отметим, что 
уравнение (16) асимптотически устойчиво при КеЯ<0. Поэтому 
сущность приведенного определения состоит в том, что А-устойчи- 
вый разностный метод является абсолютно устойчивым (устойчи¬ 
вым при любых т>0), если устойчиво решение исходного диффе¬ 
ренциального уравнения. 

Нетрудно видеть, что неявный метод Эйлера является А-устой- 
чпвым, а явный метод Эйлера — не является. 

Рассмотрим еще одношаговый метод второго порядка точности 


У Пт -1 Уп 


■ = 0,5 (/(/„„, </„„) +/(/ л , Уп])). 


Для уравнения (16) метод принимает вид 


Уп\ 1 ЯУпу 


1 +0,5іі 
1 — 0,5р 


(19) 


Отсюда видно, что | ^ 1 тогда и только тогда, когда Ее р=5^0. Сле¬ 

довательно, метод (19) является Л-устойчивым. 

При решении жестких систем уравнений было бы желательно 
пользоваться именно Л-устойчивыми разностными методами, так 
как условия их устойчивости не накладывают ограничений на шаг 
т. Оказывается, однако, что класс Л-устойчивых методов весьма 
узок. В частности, среди методов вида (2) не существует явных 
А-устойчивых методов. 

Для доказательства запишем характеристическое уравнение 
(18) в виде 

ад т + ад т - 1 + 

р =-. (20) 

Ь 0 д т +Ь 1 д " 1 ~ 1 + ... +Ь т 

Если (2) —явный т -шаговый метод, то Ь а = 0, а 0 ФО. Могут ока¬ 
заться равными нулю и другие коэффициенты Ь к , но не все, так как 
по условию Ь а +Ъ і + . . , + Ь т = 1 (см. (3) из §3). Пусть Ь 0 =Ь 1 = ... 
.. . = /;,_! = 0, ЪіФ 0, 0</^т. Тогда из (20) получим 


. _ оосг + ді Г2 + •••+«,« 

ь^-1+...+ь т 

Отсюда видно, что при больших д функция р,(<?) ведет себя как 


Следовательно, для любого достаточно большого по модулю чис¬ 
ла \і (в том числе и для \х у лежащих в левой полуплоскости) най¬ 
дется корень д уравнения (18) с \д\^\. 

Доказано (см. [37] и указанную там литературу), что среда не¬ 
явных линейных многошаговых методов нет А-устойчивых методов , 
имеющих порядок точности выше второго. Примером А-устойчиво- 
сти метода второго порядка точности является симметричная схе¬ 
ма (19). 
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В связи с этим было введено еще несколько определений устой¬ 
чивости, которые являются менее ограничительными, чем определе¬ 
ние Л-устойчивости. 

Разностный метод называется А {а)-устойчивым, если область 
его устойчивости содержит угол 

|аг§ (— іі) | <а, ц = 

В частности, А -устойчивость совпадает с Л-устойчивостью. 

Доказано, что ни для какого а не существует явного А (а)-устой¬ 
чивого линейного многошагового метода . Построены Л (а)-устойчи¬ 
вые неявные методы третьего и четвертого порядка точности. К ним 
относятся, в частности, чисто неявные многошаговые разностные 
схемы, у которых правая часть /(/, и) вычисляется только при і = 
= /*, а производная и' (і) аппроксимируется в точке і п по несколь¬ 
ким предыдущим точкам. Например, схема 

^Уп + 36*/^_ 2 [6у п _ 3 А-Зу п _ А 

--- - ІѴПуУіі) 

имеет четвертый порядок точности и Л (а)-устойчива при некотором 

а>0. 

5. Чисто неявные разностные методы. В настоящее время при 
интегрировании жестких систем уравнений широко используется 
метод Гира [37], в основу которого положены чисто неявные много¬ 
шаговые разностные методы высокого порядка точности. 
Разностный метод 

^ ЩУп—к == т/ ( Іпі Уп) (-32) 

к—о 

называется чисто неявным . Он является частным случаем метода 
(2), когда 

Ьі = Ь 2 =... = Ь т = 0 , Ь$=\ Л 

Для отыскания у п получаем из (22) нелинейное уравнение 

т 

а 0 у п — т/ (( п , Уп ) = — 2 а ”Уп-ь (23) 

к = і 

которое можно решать тем или иным итерационным методом. 

Условия р-ѵо порядка аппроксимации (9), (10) из § 3 в случае 
метода (22) принимают вид 

т т т 

О 0 = — 2 2 — 1, 2 к‘ а ь = 0> / = 2, 3, .. р. (24) 

к = і 1 А=і 

Отсюда видно, что наивысший достижимый порядок аппроксима¬ 
ции чисто неявного т-шагового метода равен га. Упомянутый выше 
метод Гира использует чисто неявные схемы наивысшего поряд¬ 
ка аппроксимации. Система уравнений (24) для определения 
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коэффициентов а и ..., а т метода наивысшего порядка имеет вид 
а^2а 2 + ... 4- та т = —1, 
а А + 2 2 а 2 +.. . + т 2 а т = а І)1 

(25) 


а 1 + 2 т а 2 +.. . + т т а т = 0. 

Эта система однозначно разрешима, так как ее определитель отли¬ 
чен от нуля. 

При т~ 1 метод (23), (25) совпадает с неявным методом Эйле¬ 
ра. При т=2ит = 3 получаем методы 

“1/я 2 Уп-і 4 “ Уп -2 === (4» Уя), (26) 

“Г Уп Зуп -1 4 ~ У п —2 “ Ул-з ==: т/ (/«, У я) і (27) 

6 2 3 

имеющие, соответственно, второй и третий порядок точности. При 
т=4 из (23), (25) получим схему (21). Для практических расчетов 
используются аналогичные методы вплоть до десятого порядка точ¬ 
ности. 

Важно отметить, что чисто неявные разностные методы обла¬ 
дают хорошими свойствами устойчивости, позволяющими исполь¬ 
зовать их для решения жестких систем уравнений. 

Рассмотрим более подробно метод второго порядка (26) и най¬ 
дем область его устойчивости. Для модельного уравнения (4) ме¬ 
тод (26) принимает вид 

~ У п 2 Уп-і 4 ^ Уп-2 == УУпу ( 26 ) 

где р = тЯ. Ему соответствует характеристическое уравнение 

ц|<7 2 -2<7 +| = 0. (29) 

Нам нужно найти множество точек О комплексной плоскости 
ц = Ро4~4 1 ь для которых оба корня у іі2 (р) уравнения (29) не пре¬ 
восходят по модулю единицу. Границей области С является множе¬ 
ство таких точек р, для которых |у| = 1. 

Выразим из уравнения (29) параметр р через переменное у, 
т. е. запишем 

Ц=}-2<р+ 1 (30) 

Отсюда видно, что если |у[ = 1, т. е. ^ = в~ іч> і то 

(.1 = Д — 2е‘ ф + у (31) 

При изменении аргумента ср от 0 до 2я точка р описывает замк¬ 
нутую кривую Г, симметричную относительно действительной оси 
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(см. рис. 7). Для точек расположенных снаружи от этой кри¬ 

вой, выполнено условие |^|< 1 , поэтому область устойчивости О 
метода (28) представляет собой внешность кривой Г. Точки, рас¬ 
положенные внутри Г, составляют область неустойчивости. Обозна¬ 
чая х=со 5 <р, можно переписать (31) в виде 

(1— х) 2 ±і*У 1—х 2 (2—х), 

откуда следует, что вся кривая Г расположена в правой полу¬ 
плоскости. Поэтому область устойчи¬ 
вости метода (26) целиком содержит 
левую полуплоскость и тем самым ме¬ 
тод (26) является Л-устойчивым. 

Исследуем аналогичным образом 
область устойчивости метода четверто¬ 
го порядка ( 21 ). 

Записывая характеристическое 
уравнение в виде 

V (25 - 48<Г 1 +36<7- 2 -16<Г 3 +3<Г 4 ) 

метода 



Рис. 7. Граница устойчивости 


и полагая ц—е~^ ч находим уравнение границы, разделяющей об¬ 
ласти устойчивости и неустойчивости: 

И = — ^(І — х) 3 (Зх+ ( 6 х 3 — 16х 2 + 15л: — 8 ), 

3 3 


где х = соз ф (см. рис. 8 ). В отличие от предыдущего примера, име¬ 
ются точки границы, расположенные в левой полуплоскости. По¬ 
этому метод ( 21 ) не является Л-устойчивым. 



Рис. 8. Граница устойчивости мето¬ 
да (21) 


Найдем теперь значение а, 
при котором метод ( 21 ) Л(а)- 
устойчив. Для этого достаточно 
найти угол а, который образует 
касательная 7 (см. рис. 8 ), про¬ 
ходящая через точку ( 0 , 0 ), с 
отрицательным направлением 
оси р 0 . 

Обозначим 

^оИ)=-4( 1 -х) 3 (Зх+ 1 ), 

__ (32) 

1 1 і(х)= — 1 — — (6л?— 16л 2 +15л—8). 

3 


Условие касания ^ с границей определяется следующим уравнени¬ 
ем относительно параметра х\ 


ІИ(х) _ 

Ро (х) Но (*) 


(33) 


9 А. А. Самарский, А. В. Гулин 
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( 34 ) 


Из (32) получим 

Ро(х) = 8х(1 — х) 2 , 


..'/.л_-8**+!вл»-4**-8х + 5 

Ці () “ ѴТ=7* 

Уравнение (33) после подстановки в него выражений для р 0> 
Р-о. Р- 1 , М -1 из (32), (34) и приведения подобных членов сводится к 
линейному уравнению х —0,2 = 0. При х = 0,2 из (32) получим 

_ 4 5 _ Ѵ24 • 699 

3 • 5* ’ ^ 3 • 5 4 


так что 



Ѵб • 699 
512 


>Кб. 


Поэтому метод (21) А (а) -устойчив, где а = агсІ§уб^68°. 

В заключение отметим, что подробное изложение численных ме¬ 
тодов решения жестких систем дифференциальных уравнений со¬ 
держится в книгах [26, 37]. 



ЧАСТЬ III 


РАЗНОСТНЫЕ МЕТОДЫ РЕШЕНИЯ ЗАДАЧ 
МАТЕМАТИЧЕСКОЙ ФИЗИКИ 


Здесь излагаются приближенные методы решения краевых за¬ 
дач для уравнений с частными производными. В основе этих мето¬ 
дов лежит сведение дифференциальной задачи к системе линейных 
алгебраических уравнений путем замены дифференциального опе¬ 
ратора разностным. 

ГЛАВА 1 

ВВОДНЫЕ понятия 

§ 1. Примеры разностных аппроксимаций 

Различные способы приближенной замены одномерных диффе¬ 
ренциальных уравнений разностными изучались в § 4 ч. I. Напом¬ 
ним примеры разностных аппроксимаций и введем необходимые 
обозначения. Будем рассматривать равномерную сетку с шагом к, 
т. е. множество точек 

Шн={Хі=ік, г = 0, ±1, ±2, ...}. 

Пусть и(х )—достаточно гладкая функция, заданная на отрезке 

[Хі-і, х і+і ]. Обозначим ц,=«(*<), и хЛ = ——— , и- . = — -- — , 

к х,і к 

__ 

и о = ■ — . 

х.і 2 к 

Разностные отношения и хі , и-., ыо ( называются соответственно 

правой, левой и центральной разностными производными функции 
и(х) в точке х,. Каждое из этих разностных отношений аппроксими¬ 
рует и'(х) в точке х ( , т. е. при фиксированном Хі и при /і ->-0 (тем са¬ 
мым при і-ѵоо) пределом этих отношений является и'(Хг). Проводя 
разложение по формуле Тейлора, получим 

и Х)і — и' (хі) — 0,5 Ни" (х { ) + О (к 2 ), 
и- . - и' (хс) = - 0,5 киГ ( Хі ) + О (к 2 ), 
и с .. — и' (хі) = О (к 2 ). 

Отсюда видно, что левая и правая разностные производные ап¬ 
проксимируют и'(х) с первым порядком по к, а центральная раз- 
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ностная производная — со вторым порядком. Нетрудно показать, 
что вторая разностная производная 


и х і — и- . 

х,і 


и С +1 ~ + “і-і 


И? 


аппроксимирует и"(Хі) со вторым порядком по /г, причем справед¬ 
ливо разложение 


и хх.і — и "(*д = ЦІѴ (*д + О (/г 4 ). 


Рассмотрим дифференциальное выражение 


Ы= — 


йх 



(О 


с переменным коэффициентом к(х). Заменим выражение (1) раз¬ 
ностным отношением 


Ь к и = (аи-) х ,і= - ( а і+1 - 


II; - И, 


— а* 


( 2 ) 


где а = а(х) —функция, определенная на сетке оз Л . Найдем условия, 
которым должна удовлетворять функция а(х) для того, чтобы от¬ 
ношение (сіи~) Хі і аппроксимировало ( ки ')' в точке х { со вторым по¬ 
рядком по к. Подставляя в ( 2 ) разложения 


и х ,і = Щ + \ и] + А- «Г + 0 (/і 3 ), 
2 6 

/ к ” . /і 2 ^ ч\ 

= и ;—^ и ‘ + — “і+0 {Н 3 ), 


где и/= и' (хі), получим 


Ь:,и ■ 


щ + а ±1±^і иі + - (а ^~ ад - щ + О (к 3 ). 


к 2 6 

С другой стороны, 


т. е. 

І к и — Ы (х ( ) = 


Ьи = (ки')' = ки"-\-к'и', 

а иі + а і 


кА щ -|- 


кц щ + 


* ( а /+і - 


«Г + О (к 2 ). 


Отсюда видно, что і к и — Ьи = О (к 2 ), если выполнены условия 

я,.. — а,- 


“і [_/ /„\ , °і + 1 4 а і 


:к'( Хі ) + 0(к 2 ), 


■кі + О (Л 2 ). (3) 


Условия (3) называются достаточными условиями второго по¬ 
рядка аппроксимации. При их выводе предполагалось, что функция 
и(х) имеет непрерывную четвертую производную и к(х) — диффе- 
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ренцируемая функция. Нетрудно показать, что условиям (3) удо¬ 
влетворяют, например, следующие функции: 


йі = 0,5 (к (хі) + к (хі-ь)), щ = к(хі — 0,5/і), щ — У к {х$ к (х^). 


Заметим, что если положить а~к(х { ), то получим только пер¬ 
вый порядок аппроксимации. В § 2 будет рассмотрен регулярный 
метод получения разностных аппроксимаций вида (2). 

В качестве следующего примера рассмотрим разностную ап¬ 
проксимацию оператора Лапласа 


д 2 и | д 2 и 
+ дхі * 


(4) 


Введем на плоскости (х 1} х 2 ) пря¬ 
моугольную сетку с шагом к і по на¬ 
правлению и с шагом /г 2 по направ¬ 
лению х 2 , т. е. множество точек 


= {(*І, хі) I х\ = ІН Ѵ х{ = ]Н 2 ) і, і = 0, 

± 1 , ± 2 , ...} 

(см. рис. 9), и обозначим 

и х х Х х Л} ^2 ’ 


^ХгХиЦ 


ьі 


ъ* 

\ 



г : ! 1 

1 о 1_ І 

х 1 





1 !_ і 1 



і 

і 1 

і ;_і_ і 



, , і 1 

ь2 


_!_:_!_1 

Ѳ 

^1 і Х 7 | 


! -і _;_*_ і 


Рис. 9. Сетка шл и пятиточеч¬ 
ный шаблон 


Из предыдущих рассуждений следует, что разностное выраже¬ 
ние 


ииц=и- Хи .. + и - гХгіІ (5) 

аппроксимирует дифференциальное выражение (4) со вторым по¬ 
рядком, т. е. ЬнЩз — Ьи (. х [, хі) — О (кі) + О (/г*). Более того, для функ¬ 
ций и(х и х 2 ), обладающих непрерывными шестыми производными, 
справедливо разложение 


ЬкЫц — Іа (х[, хі) = 


К (х 1 ѵ Х } 2 ) к\ д*и (х[, х[) 
12 дк\ ' 12 дх\ 


+ 0(АІ + А5). 


Разностное выражение (5) называется пятиточечным разност¬ 
ным оператором Лапласа , так как оно содержит значения функции 
и ( х и х 2 ) в пяти точках сетки, а именно в точках (х[, х{), хі), 

(х 1 ъ х ] 2 ±1 ) (см. рис. 9). Указанное множество точек называется шаб¬ 
лоном разностного оператора. Возможны разностные аппроксима¬ 
ции оператора Лапласа и на шаблонах, содержащих большее число 
точек. 
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§ 2. Построение разностных схем интегро-интерполяционным 

методом 

1. Построение разностной схемы. Задачи математической фи¬ 
зики формулируются в виде основного дифференциального уравне¬ 
ния и дополнительных (начальных, граничных) условий, обеспечи¬ 
вающих существование и единственность решения. Типичными при¬ 
мерами являются: задача Дирихле для уравнения Лапласа, задача 
Коши и смешанные задачи для уравнений параболического и гипер¬ 
болического типов. Под разностной схемой понимают совокупность 
разностных уравнений, аппроксимирующих основное уравнение и 
дополнительные условия исходной дифференциальной задачи. Су- 
ществуют различные способы построения разностных схем. В этом 
параграфе будет рассмотрен один из способов, носящий название 
интегро-интерполяционного метода (или метода баланса) построе¬ 
ния разностных схем. 

В качестве примера рассмотрим применение интегро-интерполя¬ 
ционного метода к построению разностной схемы следующей крае¬ 
вой задачи для обыкновенного дифференциального уравнения вто¬ 
рого порядка: 

(к(х)и'(х))'—Я(х)и(х)+!(х) =0, 0<х</, (1) 

— к(0)и'(0) + рм(0) и(1)=\і 2у (2) 

где к(х), д(х), І(х) — заданные достаточно гладкие функции, удо¬ 
влетворяющие условиям к(х)^к*>0, ?(х)^ 0 , и (5^0, \х и ц 2 — за¬ 
данные числа. При сформулированных предположениях существует 
и единственно решение и(х) задачи (1), (2). Будем считать, что это 
решение является достаточно гладким. 

Уравнение ( 1 ) можно трактовать как уравнение установившего¬ 
ся распределения температуры и(х) в стержне длины /, на одном 
конце которого (х = 1) поддерживается заданная температура |і 2 , 
а на другом (х = 0 ) происходит теплообмен с окружающей средой 
по закону Ньютона (см. [41]). При этом к(х) —коэффициент тепло¬ 
проводности, —к{х) и' (х) — тепловой поток, коэффициенты #(х), 
/(х) характеризуют плотность тепловых источников. 

Для построения разностной схемы введем прежде всего на от¬ 
резке [0, /] равномерную сетку с шагом А, т. е. множество точек 

о ) а={х і = іА, і = О, 1, ..., Ы, кЫ = 1). 

Обозначим х < ±1/2 = х { ±0,5А, ш ( х ) =к(х)и'(х) у ы) і±1/2 = т(х і± 1/2 ) и 
проинтегрируем уравнение (1) на отрезке [х*_ 1/2 , Хг +1/2 ]. Тогда по¬ 
лучим уравнение 

Х і+У . * 

Щ+у, — Щ-У, — ( ? (х) и (х) <іх + [ / (х) йх = 0, (3) 

Х І-У, Х і-У. 

которое представляет собой уравнение баланса тепла на отрезке 
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и,_ |/2 , х і+І/2 ]. Далее, заменим интеграл 

Х І+Ул 

Г с] (х) и (х) Ах 
Х і-Ѵл 


Х і\Ѵг 

его приближенным значением щ Г ц(х)Ах и введем обозначения 

х І-\ % 


Х і+Ѵі Х і+Ѵ% 

& = \ | Я(х)4*> | І(х)йх. 

*1-% *і-Ѵ, 


(4) 


В результате вместо уравнения (3) получим уравнение 

—ДО,- 


— Аіііі ср і 0. 


(5) 


Выразим теперь ш і±ч2 через значения функции и(х) в точках сетки. 
Для этого проинтегрируем соотношение и'{х) =ѵѵ(х)Ік(х) на отрез¬ 
ке [ Хі - іу х { ]. Тогда получим 


*і 



к(х) 



4х_ 
к (ж) ' 


Обозначая 



( 6 ) 


получим щ — - — = щи- Щ+иг^ а {+1 и х>{ . 

П 

Подставляя эти выражения в уравнение (5), получим разност¬ 
ное уравнение, содержащее значения искомой функции в точках х и 
х ш : 

Т- (аі + іи х ,[ — сци- л ) — йы + ср,- = 0 

или в сокращенной записи 

(< аи-) х ,і — Лещ + <р,- = 0. ( 7 ) 

Это уравнение по своему построению является разностным ана¬ 
логом основного дифференциального уравнения (1). Записывая 
уравнение (7) во всех точках сетки, в которых оно определено, т. е. 
при /=1,2,..., N — 1 , получим систему из N — 1 линейных алгебраи¬ 
ческих уравнений относительно Л/ + 1 неизвестных и 0 , и,, Два 
недостающих уравнения получаются путем аппроксимации гранич¬ 
ных условий (2). Одним из этих уравнений является условие и„= 
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= |і 2 , а второе может быть получено интегро-интериоляционным ме¬ 
тодом. Для этого проинтегрируем основное уравнение (1) на отрез 
ке [0, ж,/,], где ху,=0,5*: 

х ѵ, х, л 

ку% — ^ Я ( х ) и ( х ) Ах + | / (х) 6.x — 0. (8) 

0 0 

Полагая, как и ранее, щи - ,, получим при і=1, что = 

= а 4 и- х . Выражение для ш 0 следует из граничного условия при х = 
==0: ш 0 = — (Ді + Р^о. Наконец, полагая 

Х 'А Х 'А 

^ д (х) и (х) Ах^и 0 ^ д (х) Ах, 

о о 

получим из тождества (8) разностное уравнение 

Х 'А Х 'А 

а^и- хл ~[]и й + щ — и 0 [ ц (х )йх + ^ /(х)^х = 0. (9) 

О 0 


Обозначая 

яШх ’ <р » = '^к“ I '<***• 

0 О 

перепишем уравнение (9) в виде 

— а^и х 0 -Ь (р+0,5Ы 0 ) = - |Хі Н~0,5/кро- 

Из этой записи видно, что полученное уравнение является разност¬ 
ным аналогом граничного условия —к (0) и' (0) + $и (0) = \і і9 

В дальнейшем решение разностной задачи в отличие от реше¬ 
ния дифференциальной задачи будем обозначать буквой у , так что 
Уі=У(Хі), Хі^ын. Объединяя все уравнения (7), (9), получаем сле¬ 
дующую разностную схему для задачи (1), (2): 

(аУх)х,і &іУі Фі : —" 0, I = 1 1 2, «.. » N 1 » (10) 

— аіУх,о+ (Р+0,5Ы 0 )^о = |Ді + 0,5/іф 0 , ук = \і 2 . 

При анализе разностной схемы (10), как впрочем и любой дру¬ 
гой разностной схемы, возникают следующие вопросы: а) существо¬ 
вание и единственность решения системы линейных алгебраических 
уравнений (10); б) каким методом надо отыскивать это решение; 
в) какое отношение имеет система разностных уравнений (10) к ис¬ 
ходной задаче (1), (2), иначе говоря, переходит ли разностное урав¬ 
нение (10) в уравнение (1), если шаг сетки к стремится к нулю? 
Это вопрос об аппроксимации дифференциальной задачи (1), (2) 
разностной схемой (10); г) сходится ли решение у(х) разностной 
задачи к решению и{х) дифференциальной задачи при й—0? 

На первые два вопроса можно ответить немедленно. Разностная 
задача (10) является типичным примером задачи, которая решает- 
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ся методом прогонки, изложенным в п. 7 § 4 ч. I. Систему уравнений 
(10) можно записать в виде 

С<у { +В { у 1+1 = —Р и 1= 1,2,..,, Л/—1, 

Уо = *іУі + ?!, Уы = У-іУ'МѴь 
где 

А { =а и В { = а< +и С^йі+а^. + НЧ,, Р<=к г ср и к 2 = 0, 

К ___1_ ~ _ к (|іі + 0,5/кро) 

1 І+йа^р + О.Щ,) * 11 а, 

Из условий аі>0, (3^0, следует, что С^Д+б.-Х), т. е. вы¬ 

полнены условия устойчивости прогонки. Поэтому разностная зада¬ 
ча (10) однозначно разрешима и ее можно решать методом прогон¬ 
ки по формулам (44) — (46) из § 4 ч. 1. 

Вопросы аппроксимации и сходимости обсуждаются в следую¬ 
щем параграфе. 


§ 3, Исследование аппроксимации и сходимости 

1. Аппроксимация дифференциального уравнения. В § 2 рассма¬ 
тривалась краевая задача 

(к(х)и'(х))'-д(х)и(х)+[(х)= 0, 0<х</, (1) 

— к(0)и'(0) + ри(0) =р„ ы(()=ц 2 , (2) 

к(х)^с і >0, 3^0, 


для которой интегро-интерполяционным методом была построена 
разностная схема 


(ау-) х ,і — йіУі + Фі = 0, і = 1, 2, ... , N — 1, 
— <кУх, о +ЪУо= ум = |і 2 , 


где 


Щ 


_М Г 

I ^ «• 


\ _1 
б?* \ 

к(х) I 
*і -1 У 


, г = 1,2, ..../V, 


і **+•/, 

| <7 (*)</*, = | /(х)гі*, і=1,2 . N—1, 

х і-у, х с-ѵ, 

Р = Р + 0,Ш о> Рі = 14 + 0,5/кр 0 , 

0,5/1 0, 5/і 


СІ п —- 


0,5 Н 


| д(х)0х, Ф 0 = -^- | І(х)(іх. 


(3) 

(4) 

(5) 

( 6 ) 


Обозначим через Ьи(х) левую часть уравнения (1) и через 
Ь н у { — левую часть уравнения (3), т. е. 

Ьи (х) = {к (х) и')' — д(х)и (х) + / (х), Цуі = ( ау-) х<і — йіуі + ф,-. 
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Пусть ѵ(х) —достаточно гладкая функция и ѵ(х ( ) —ее значение в 
точке х, сетки 

со ь={х ( =ік, і = 0, 1. М, кК = 1). (7) 

Говорят, что разностный оператор аппроксимирует дифферен¬ 
циальный оператор Ь в точке х=х { , если разность Ь к ѵ { — Ьь(х { ) стре¬ 
мится к нулю при к —>-0. В этом случае говорят также, что разност¬ 
ное уравнение (3) аппроксимирует дифференциальное уравнение 
( 1 ). 

Чтобы установить наличие аппроксимации, достаточно разло¬ 
жить по формуле Тейлора в точке х = х { значения ѵ і±і = ѵ(Хі±И) , 
входящие в разностное выражение Большая часть этой работы 
проделана в § 1, где показано, что при условиях 

- ■ И ~ Д * = к' (хд + О (/і 2 ), а ‘" 2 +а; ' = к (х с ) + О (/і 2 ) (8) 


выполняется соотношение 

Иг)* л- (к (х) ѵ' (х)У \ х=н = О (/г 2 ). 

Если кроме того, докажем, что 

Ф = Я (х<) + 0(к 2 ), ф ( = /(^)+0(/і 2 ), (9) 

то тем самым будет установлено, что оператор Ь к аппроксимирует 
I со вторым порядком по к, т. е, 

иѵ і —Ьѵ(х і )=0(к г ), г= I, 2, .... Л7—1. (10) 

Итак, доказательство второго порядка аппроксимации сводится 
к проверке условий (8), (9) для коэффициентов (5), (6). Проверим 
сначала выполнение условий (8). Обозначая р(х)=к~ 1 (х), получим 

XI 

— = Г р (*) йх = рі-у, + - 1 — рі-у ж + О (к*), 
а і Л ^ 12 

Х С -1 


следовательно, 
аі = кі-н 
Аналогично 


к 2 Рі-% 

ріѵ. 


+ 0(й<) = й И4 --^ + 0(ЛО. 


Оі+і = кц. Ѵі —^ “г + О (к 3 ). 


Отсюда получим 

а ± 1 ±^. =к(х д + 0 (к*), 

■ Ді+1 ~ - = *‘> у » + о (к г ) = к' (Хі) + О (/г 2 ), 

к к 

т. е. условия (8) выполнены. Условия (9) выполнены в силу того, 
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что замена интегралов (6) значениями /< соответствует прибли¬ 
женному вычислению этих интегралов по формуле прямоугольни¬ 
ков с узлом в середине отрезка интегрирования. 

2. Аппроксимация граничного условия. Исследуем погрешность 
аппроксимации разностного граничного условия (4). Обозначим 
//і^(0) = —а^х.о+Р^о* Если а(х)— произвольная достаточно глад¬ 
кая функция, то очевидно 

ІпѴ (0) = —к (0) у' (0) +$ѵ (0) + О (к ), 


т. е. имеет место аппроксимация первого порядка по к. Однако если 
ѵ = и(х ) —решение задачи (1), (2), то разностное граничное усло¬ 
вие (4) имеет второй порядок аппроксимации, т. е. 

-— #іПх,о + Р^о — М -1 = — к (0) и' (0) + Рн (0) — ц* + 0 (к 2 ). 


Докажем последнее утверждение. Используя разложения 
и*о ( и і н 0 )/к = и (л+г) + ^ (й ), ^і /2 = 0,5/2, 

а і “ ^і/2+О (к 2 ), 

получим 

<Ни х # — т А + О (к 2 ) = + 0,5кщ + О (к 2 ) = 

= к (0) и (0) + 0,5 к (ки'У (0) + О (к 2 ). 


Отсюда имеем 

І н и (0 )=* —к (0) и' (0) — 0,5й (ки'У (0) + рн 0 — + О (к 2 ) = 

= [- к (0) и! (0) + рн (0) —рД+0,5/1 [- (ки'У (0) + <р 0 ] + О (к 2 ) 

Учитывая граничное условие (2), получаем 

/^(О-ОД/іІ-С/гнО'^+^Но-фоІ+ОС/г 2 ). 


Выражение, стоящее в квадратных скобках, преобразуем, учиты¬ 
вая уравнение (1), к виду 

— (ки')'(О) +гі 0 и 0 — ф 0 = — (ки')'(0)+д(0)и(0) — /(0) + 

+ {сі-Я (0)) щ- (} (0) -фо) = (+-? (0)) и щ — (/ (0) —фо) . 


Из соотношений 

х % 

= | ^(x)<іx = ^(0) + О(к), Ф* = /(0) + 0(Л) 

0 

получаем 

ки (0) = — а^ііХ'О 4- р« 0 — (Г, = О (/г 2 ), 


что и требовалось доказать. 

Таким образом, при достаточной гладкости коэффициентов к(х ), 
Я( х )у П х ) и решения и(х) разностная схема (10) аппроксимирует 
исходную задачу (2) со вторым порядком по к. 


267 



При практическом использовании разностной схемы для нахож¬ 
дения ее коэффициентов не обязательно вычислять интегралы (4), 
(6) точно. Можно воспользоваться коэффициентами, полученными 
путем замены этих интегралов квадратурными формулами, имею¬ 
щими точность О (/г 2 ) и выше. Например, в результате применения 
формулы прямоугольников получим следующие коэффициенты: а { = 
= к(х { — 0,5/г), фі =/(*<). 

Применяя формулу трапеций, получим 




к і + к і-1 


л _ + ^+54 

* “і — I * 


фі : 




Представление коэффициентов разностной схемы в виде интегра¬ 
лов (4), ( 6 ) оказывается полезным при исследовании сходимости в 
случае разрывных функций 6 (х), <7 (х),/(х) (см. [32]). 

3. Уравнение для погрешности. Решение Уг—у(х<) разностной 
задачи (3), (4) зависит от шага к сетки, у(х { ) = у н (х { ) . По сущест¬ 
ву, мы имеем семейство решений {у*(*<)}, зависящее от параметра 
к. Говорят, что решение ун(х) разностной задачи сходится к реше¬ 
нию и(х) исходной дифференциальной задачи, если при к -+0 по¬ 
грешность ун(*і) —м(х<), і = 0 , 1 , ... , іѴ, стремится к нулю в некото¬ 
рой норме. В настоящем параграфе в качестве такой нормы будем 
брать норму в сеточном пространстве С (со*), т. е. положим 
||уп — и \\ Сш )— тах | Ун{Хі) — и(Хі) |. Говорят, что разностная схема 

имеет т-й порядок точности (или сходится с порядком т), если 

\Ум-и\\ с ^<МН т , 

где т>О, М >0 — константы, не зависящие от к. 

Выше было установлено, что схема (3), (4) имеет второй поря¬ 
док аппроксимации. Докажем теперь, что эта схема имеет и второй 
порядок точности. Для этого прежде всего выпишем уравнение, ко¬ 
торому удовлетворяет погрешность %і=Уі — и(х { ). Подставим у* = 
= г { -ги(х { ) в уравнения (3), (4). Тогда получим уравнения 

{а 2 ~) Хі і — йі 2 і = — Ф;, і = 1, 2, ... , N — 1, (11) 

— Яі2*.о Т" р 2 0 = Ѵ ь 2.Ѵ = О, (12) 

где обозначено 

= — (аи^іхл + ЛіЩ + Ф и ѵ і = + V і- 

Функция г|х, входящая в правую часть уравнения (11), называ¬ 
ется погрешностью аппроксимации дифференциального уравнения 
(1) разностным уравнением (3) на решении задачи (1), (2). В п. 1 
было показано, что О (к 2 ) при і = 1,2,..., N —1. Аналогич¬ 

но, величина ѵ, является по определению погрешностью аппрокси¬ 
мации краевого условия (2) разностным краевым условием (4) на 
решении задачи (1), (2), причем ѵі=0(Н г ). Таким образом, струк¬ 
тура уравнений для погрешности ( 11 ), ( 12 ) та же, что и у разност¬ 
ной схемы (3), (4), отличаются только правые части. 
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Чтобы доказать сходимость разностной схемы, оценим решение 
задачи (11), (12) через правые части ф { , ѵ й т. е. получим неравенст¬ 
во вида 

і*и»>< л ‘>«*и*,+кі> (|3) 

с константой М и не зависящей от /г. Из этого неравенства и будет 
следовать, что I^|| С(й)/г) — О (к 2 ). 

Отметим, что неравенства вида (13), называемые априорными 
оценками, нашли широкое применение в теории разностных схем. 
Поскольку структура уравнений для погрешности (11), (12) та же, 
что и у разностной схемы (3), (4), а отличаются только правые 
части, то оценка (13) выполняется одновременно с аналогичной 
оценкой 

И У ІІС(шд) ^ М 1 (II ( РІІС(Ш Л ) + IЬ 1 ! I) 

для разностной схемы (3), (4) при р 2 =0. Последняя оценка выра¬ 
жает устойчивость решения разностной задачи по правым частям ф 
и р,. 

4. Разностные тождества и неравенства. Для того чтобы дока¬ 
зать неравенство (13), нам потребуются некоторые разностные тож¬ 
дества и неравенства. Будем рассматривать сеточные функции, за¬ 
данные на сетке (7). Обозначим у^у(х { ), у хі = (*/ і+1 — у,)/Л, 

Л-1 N 

У-*л = (*/— Уі-і)!К ( У . ^) = 2 УіѴіН ' = 2 УіѴіН - 

1=1 1=1 

Справедливо следующее разностное тождество: 

(і У > Ѵх) = — (ѵ, У-] + УѵѴи — у 0 ѵ х . (14) 


Действительно, 

Л г -1 ЛГ-і А/ N-1 

(у у і>х) = 2 УіѴх - ік = 2 Уі ( УіЧ1 “ ^ = 2 Уі ~ іѴі — 2 УіЩ = 

1=1 І =1 1=2 1=1 

N N 

— 2 У‘-м — ум — 2 т + уыѴы= 

і=і і=і 

N 

= — 2 Ѵі ~ ^‘-0 + У" ѵ *> — У 0 Ѵц 

1=1 

что и требовалось доказать. Тождество (14) называется формулой 
суммирования по частям. 

Подставляя в (14) вместо ѵ выражение аг- х и вместо у функцию 
г, получаем первую разностную формулу Грина 

( 2 , (а%)х) — — (а, (г-) 2 ] + а ы г- ^ — а# ХІ 0 г й . (15) 

Л" 

Здесь (а, (г-) 2 ] = 2 а ‘ к- В частности, если 2, ѵ =0 (как в 

і=і 
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( 16 ) 


задаче (11), (12)), то получим 

(г, (аг-) х ) = — (а, г 2 -] — а г г х , 0 г 0 . 


Обозначим 




МГ = 2<%/ Л 

і— 1 


и докажем, что для любой сеточной функции г и удовлетворяющей 
условию 2 ^ = 0, справедливо неравенство 


||2|І0( ИЛ )^/||2-] 


(17) 


Для доказательства воспользуемся тождеством 

2 «=— 2 Нг *.і = ~ 2 Гл *= о, і ,. •., N — і , 


/=і+і 


и применим неравенство Коши — Буняковского 


2 а і ь і 


/=і+і 


\/=І+1 / \/=і + 1 / 


Тогда получим 


2 Л )(2 -('-*> 2 2 й2 !./. 

V/— і+і у Ѵ/=і+і / /=і+і /— і 


откуда сразу следует неравенство (17). 

5. Доказательство сходимости. Возвращаясь к доказательству 
сходимости схемы (3), (4), получим тождество, которому удовле¬ 
творяет погрешность г { = Уг — и(Хі). Для этого умножим уравнение 
(11) на Нг { и просуммируем по / от 1 до N —1. Тогда получим 

((02-)х, 2) — (й, г 2 ) =: — (1(5, г) 

Отсюда, применяя разностную формулу Грина (16), получим 
(а, г 2 ] + а х г х , 0 2 0 + (Л, г 2 ) = (ф, г). 

Далее, согласно (12) имеем 

аі2 х , 0 г 0 = р2 Я „ —ѵ і2о , 

следовательно, справедливо тождество 

(а, г |] + + (^» ^ 2 ) = (Ф, г) + ѵд. (18) 

Из этого тождества и будет сейчас выведено требуемое неравенство 
вида (13). 

Заметим прежде всего, что если 

к(х)^с і > 0, р>0, д(х)^0, 
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то коэффициенты разностной схемы (3), (4) удовлетворяют нера¬ 
венствам 

а.З^с.Х), р^гО, 0. (19) 

Это утверждение сразу следует из явного представления коэффици¬ 
ентов (5), (6). 

Воспользовавшись (19), оценим слагаемые, входящие в левую 
часть тождества (18), следующим образом: 

(а, гі] = ^ а іг 2 - .Н ^ г 2 - .к = с, | г-] | а , 

і=і (=і 

рг 0 2 >0, (д,г 2 )^ 0. 


Тогда придем к неравенству 

с і II г х] І а I (Ф> 2 ) I + 1 ѵ і I І г оІ- (20) 

Оценим сверху правую часть этого неравенства. Будем иметь 

(Ф.2)| + К|1г 0 |< 2 І^11 2 ‘-1 /і + 1 ѵ і||г 0 |< 

1=1 

^І 2 ІС(со^ І’МА + КІ ^ • 

Подставляя эту оценку в (20) и учитывая неравенство (17), полу¬ 
чим 



Окончательно 

І 2 ІС(«Л, ^~( / И , ІІС(о. й )+ 1 Ѵ 1 !)• ( 21 ) 

Поскольку ІФ|| С(Л ) =0(к 2 ), | Ѵі 1 = О (/г 2 ) , из неравенства (21) 

следует, что погрешность г,=у ; — и(х { ) также является величиной 
О (к 2 ) при й->-0. Итак, справедливо следующее утверждение. 

Пусть к{х) — непрерывно дифференцируемая и ц(х), /(х) — не¬ 
прерывные функции при хе[0, /], решение и(х) задачи (1), (2) об¬ 
ладает непрерывными четвертыми производными. Пусть коэффици¬ 
енты разностной схемы (3), (4) удовлетворяют условиям (8), (9), 
(19). Тогда решение разностной задачи (3), (4) сходится при Н-+0 
к решению исходной дифференциальной задачи (1), (2) со вторым 
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порядком по А, так что выполняется оценка 

II У и \ ІС(м/,) ^ 

где М — постоянная , не зависящая от Іг. 

Замечания. 1. Из доказательства видно, что конкретный вид коэффици¬ 
ентов (5), (6) не влияет на справедливость высказанного утверждения, важно 
лишь выполнение условий (8), (9), (19). 2. Можно ослабить требования на глад¬ 
кость коэффициентов /г(х), ц(х), }(х) и решения и{х), однако при этом априор¬ 
ные оценки вида (21) становятся бесполезными, так как норма ||ф > может 

и не стремиться к нулю. Доказательство сходимости в классе разрывных коэф¬ 
фициентов и в случае неравномерных сеток, основанное на оценках погрешности 
Ух — п(хі) через слабые нормы погрешности аппроксимации фі, например нормы 
М-1 і 

вида ||ф|| = 2 ^ 2 * можно найти в [32]. 

і /— і 


§ 4. Разностные схемы для уравнения теплопроводности 


1- Исходная задача. Будем рассматривать следующую первую 
краевую задачу для уравнения теплопроводности с постоянными 
коэффициентами. В области {0<х<1, 0<^Г} требуется найти ре¬ 


шение уравнения 


ди 

Иі 


=!=■+/<*. о. 


(і) 


удовлетворяющее начальному условию 

и(х, 0) =«„(*) (2) 

и граничным условиям 

и(0,0=.Ці(0. и{1,1)=М*)- (3) 

Здесь и 0 (х), рц (і), ц 2 (/)—заданные функции. Известно (см. 
[41]), что при определенных предположениях гладкости решение 
задачи (1) —(3) существует и единственно. В дальнейшем при ис¬ 
следовании аппроксимации разностных схем будем предполагать, 
что решение и(х, і) обладает необходимым по ходу изложения чис¬ 
лом производных по х и по і. Решение задачи (1) — (3) удовлетво¬ 
ряет принципу максимума и тем самым непрерывно зависит от на¬ 
чальных и граничных данных. 

2. Явная схема. Как всегда, для построения разностной схемы 
надо прежде всего ввести сетку в области изменения независимых 
переменных и задать шаблон, т. е. множество точек сетки, участ¬ 
вующих в аппроксимации дифференциального выражения. Введем 
сетку по переменному х такую же, как и в § 3, т. е. 

<йь={Хі=ік, 1 = 0 , 1 ,... , N. НМ = 1 }, 
и сетку по переменному і с шагом т, которую обозначим 
о)т = {*п = ят, п = 0, 1,..., К, Кт = Т}. 
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Точки (х и і п ) 9 і = 0, 1, ..., N. п = 0, 1, ..., К, образуют узлы прост¬ 
ранственно-временной сетки &) М =ю Л Х(о г (см. рис. 10). Узлы (х и 
і п ), принадлежащие отрезкам / 0 = {О^х^: 1, ^ = 0}, / 4 = {х = 0,0^/^ 
^Г}, / 2 ={*= 1, О^^Г}, называются 

граничными узлами сетки о*,*, а осталь- ^ І{ 
ные узлы — внутренними. На рис. 10 гра- Т'л —у—9—?—* 
ничные узлы обозначены крестиками, — I —і—і— ж 

а внутренние — кружочками. і 1 1 1 ^ 

Слоем называется множество всех уз- п \ ГI Т Т 

лов сетки о ) М , имеющих одну и ту же * [ |{ " 

временную координату. Так, п -м слоем Т Л г т 7 х 

называется множество узлов —*—*—* * 

о п ес^ / х. 

(Ха, І п ) і (*і, І п ) , . . . , (х^-, ^п)'- _ 1 п гг 

Рис. 10. Пространственно- 

Для функции у(х , /), определенной на временная сетка <ол.-с 
сетке о) М , введем обозначения у^= 

= у(хи і п ), 

Уѵ = —;—• ^ ^-• ( 4 ) 

Иногда для упрощения записи индексы і и п будем опускать, обо¬ 
значая у { = УІи Ухх=У%х ѣ і- 

(^і ,*п±і) ( х і-ьЪ+і) ( х 1^п+і) ( Х 1+Ъ*п+і) 


( х і-ь* п) ( х і?Я (*иьЯ 


Рис. 10. Пространственно- 
временная сетка (ол.-с 



( х і? я 
6 


( т і- ь^п+і) ( Х І 1п+і) ( Х 1+Ь + 1) ( х і Я+і) 

о 

( Х і-Ѵ^п) РЖ) ( Х і + 1^п) 

( х І7*п-і) 

6 3 

Рис. 11. Шаблоны разностных схем: а — явная схема; б — чисто неявная схема; 
в — симметричная схема; г — трехслойная схема 

Чтобы аппроксимировать уравнение (1) в точке [х {) / п ), введем 
шаблон, изображенный на рис. 11, а и состоящий из четырех узлов 
(х і±1 , і п ), (х<, / п ), (х и і п+і ). Производную ди/ді заменим в точке (х І9 
іп ) разностным отношением уі %і , а производную д 2 и/дх 2 — второй 
разностной производной у~ х і% Правую часть /(х, і ) заменим при- 
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ближенно сеточной функцией <р^ в качестве <р? можно взять одно 
из следующих выражений: 




г п+ 1 х і+% 


/(*, /„), Т | Пх<(п)с і х> ± | л | І{х % Ъйх. 

іп Х і-Ѵ г 


*І-Ѵг 


В результате получим разностное уравнение 

т “ * +Фі ’ 


( 5 ) 


которое аппроксимирует исходное дифференциальное уравнение в 
точке (х іт / п ) с первым порядком по т и вторым порядком по к при 
условии, что разность ф { ”— }(х І9 і п ) имеет тот же порядок малости. 

Под разностной схемой понимается совокупность разностных 
уравнений, аппроксимирующих основное дифференциальное урав¬ 
нение во всех внутренних узлах сетки и дополнительные (началь¬ 
ные и граничные) условия — в граничных узлах сетки. Разностную 
схему по аналогии с дифференциальной задачей будем называть 
также разностной задачей. В данном случае разностная схема име¬ 
ет вид 


уТ 1 — УІ 


УІг-^ + УІі , Я 

-Н * 


к 2 


2, М— 1, л=0, 1./С—1, А#=1, Кг = Т, (6) 

Уо = Иі (^і)* Уы = Р2 ($п)і п = 0, 1,2, ... , Д, 
уЧ = и 0 (хс), і = 0,1 .Л/. 


Эта схема представляет собой систему линейных алгебраиче¬ 
ских уравнений с числом уравнений, равным числу неизвестных. 
Находить решение такой системы следует по слоям. Решение на ну¬ 
левом слое задано начальными условиями у] =и 0 {Хі), і = 0, 1. N. 

Если решение у?, і=0, 1.Л г , на слое п уже найдено, то реше¬ 

ние І/Г 1 на слое п+ 1 находится по явной формуле 

уГ = У 1 + т (у п - х і + ф' г ), і= 1,2- N - 1 , (7) 

а значения г/Г 1 = Рі (^п+і), */й +1 = «) доопределяются из гранич¬ 

ных условий. По этой причине схема (6) называется явной разност¬ 
ной схемой. Несколько позже мы познакомимся и с неявными схе¬ 
мами, в которых для нахождения уТ 1 при заданных у1 требуется 
решать систему уравнений. 

Погрешность разностной схемы (6) определяется как разность 
2" = у ( "— и(х { , і п ) между решением задачи (6) и решением исход¬ 
ной задачи (1) — (3). Подставляя в (6) у1 =г"+и(х { , і „), получим 
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уравнение для погрешности 


2 п — 22? 2? 
* И -1 ' 4 1-1 


Я 2 


+ ф?, 


1=1,2,..., N —1, /2 = 0, 1,..., /С—1, = 1, Кт—Т у 

2о=2.ѵ^=0, п=1,2, ... ,/С, 2? = 0, і = 0, 1 , ... , А/ , 


( 8 ) 


г де ф? = — . + ср? — погрешность аппроксимации раз¬ 

ностной схемы (6) на решении задачи (1) — (3), ф? = 0(т+/г 2 ). 
Можно оценить решение гі уравнения (8) через правую часть ф? 
и доказать тем самым сходимость разностной схемы (6) с первым 
порядком по т и вторым — по Н. Однако это исследование мы отло¬ 
жим до § 3 гл. 3, а сейчас на примере схемы (6) продемонстрируем 
один распространенный прием исследования разностных схем с по¬ 
стоянными коэффициентами, называемый методом гармоник. Хотя 
данный метод не является достаточно обоснованным, в частности 
не учитывает влияния граничных условий и правых частей, он по¬ 
зволяет легко найти необходимые условия устойчивости и сходимо¬ 
сти разностных схем. Покажем, например, что явную схему (6) 
можно применять лишь при условии т^0,5 /і 2 , означающем, что шаг 
по времени надо брать достаточно малым. 

Рассмотрим уравнение 




- 2 . УІ+УІ-і 


Я 2 


(9) 


т. е. однородное уравнение, соответствующее (5). Будем искать 
частные решения уравнения (9), имеющие вид 

УІ (ф) = (10) 

где I — мнимая единица, ф — любое действительное число и ц — чис¬ 
ло, подлежащее определению. Подставляя (10) в уравнение (9) и 
сокращая на е і]Іир , получим 

4- 1 _ + Г Й<Р 

і* » 

т Я 3 

откуда найдем 

Я= 1 — 4Ѵ5ІП 2 ^-, V —(11) 


Начальные условия у) (ф) =е°’ / ' <р , соответствующие решениям 
вида (10) (их называют гармониками), ограничены. Если для не¬ 
которого ф множитель р станет по модулю больше единицы, то ре¬ 
шение вида (10) будет неограниченно возрастать при оо. 
В этом случае разностное уравнение (9) называется неустойчивым , 
поскольку нарушается непрерывная зависимость его решения от 
начальных условий. Если же |^|^1 для всех действительных ф, то 
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все решения вида (10) ограничены при любом п и разностное урав¬ 
нение (9) называется устойчивым . В случае неустойчивости найти 
решение разностной задачи (6) по формулам (7) практически не¬ 
возможно, так как погрешности (например погрешности округле¬ 
ния), внесенные в начальный момент времени, будут неограничен¬ 
но возрастать при увеличении п . Такие разностные схемы называ¬ 
ются неустойчивыми . 

Для уравнения (9) неравенство |<7І^1 выполняется согласно 
(11) при всех ф тогда и только тогда, когда Таким образом, 

использование схемы (6) возможно лишь при выполнении условия 
т^0,5 к 2 . Разностные схемы, устойчивые лишь при некотором огра¬ 
ничении на отношение шагов по пространству и по времени, назы¬ 
ваются условно устойчивыми . Следовательно, схема (6) условно 
устойчива, причем условие устойчивости имеет вид т//і 2 ^0,5. Ус¬ 
ловно устойчивые схемы для уравнений параболического типа ис¬ 
пользуются редко, так как они накладывают слишком сильное 
ограничение на шаг по времени. Действительно, пусть, например, 
й= 10~ 2 . Тогда шаг т не должен превосходить 0,5- ІО -4 , и для того 
чтобы вычислить решение у* при /= 1, надо взять число шагов по 
времени я=т _і :$=2- 10 4 , т. е. провести не менее 2- ІО 4 вычислений 
по формулам (7). В следующем пункте будет показано, что многие 
неявные схемы лишены этого недостатка и являются устойчивыми 
при любых шагах к и т. Такие схемы называются абсолютно ус¬ 
тойчивыми. 

3. Неявные схемы. Чисто неявной разностной схемой для урав¬ 
нения теплопроводности (схемой с опережением) называется раз¬ 
ностная схема, использующая шаблон {х іу і п ) у (х і±и і п+і ) , (х*Д п+1 ) 
(см. рис. 11, б) и имеющая вид 


Уі 


■ Уі 


УиІ-*УѴ 1 + У п і1 1 1 


/і 2 


п 

' фі » 


( 12 ) 


*= 1.2.IV—1, л-0, 1./С—1. 

У а == Ці (Іп+ і)і Уы == Уі (Лі+і)> Л = 0, 1, . . . , К — 1, 
У°і=и 0 (Хі), і = 0,1. N. 

Здесь ф” =[(хі, ( п +і) -}-0(т + /і 2 ). Схема имеет первый порядок 
аппроксимации по т и второй — по Н. Решение системы (12) нахо¬ 
дится, как и в случае явной схемы, по слоям, начиная с и=1. Одна¬ 
ко теперь, в отличие от явной схемы, для нахождения уТ 1 по 
известным уі требуется решить систему уравнений 

Ѵ^ + Т-(1+2ѵ)^ +1 + Т ^Т = -^. і=>1,2. N — 1, 

уТ 1 =уЛ1пп), уТ = М(пті), 13) 


где 7 =т//і 2 , РІ — у? 4- тф?. Эту систему можно решать методом 
прогонки (см. п. 7 § 4 ч. I), так как условия устойчивости прогонки 
выполнены. 
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Для исследования устойчивости разностной схемы (12) будем 
искать частные решения уравнения 


уГ-Уі 




А 2 


имеющие вид (10). Тогда получим 

,=(і+4 Т Аі«'а.)“, у=^, 


следовательно, |^|^1 при любых ф, т, к. Таким образом, схема 
(12) абсолютно устойчива, т. е. устойчива при любых шагах т и к. 
Абсолютная устойчивость является основным преимуществом не¬ 
явных схем. Теперь уже не надо брать шаг т слишком малым, 
можно взять, например, т=/г=10 -2 . Величина шагов сетки т, к 
определяется теперь необходимой точностью расчета, а не сообра¬ 
жениями устойчивости. 

Шеститочечной симметричной схемой называется разностная 
схема 


,/и-і __ , 

——-= т + у\ х .Ь + ф” • 


(14) 


для которой начальные и граничные условия задаются так же, как 
и в схеме (12). Эта схема использует шеститочечный шаблон, изо¬ 
браженный на рис. 11, в. 

Предлагаем читателю самостоятельно доказать, что эта схема 
имеет второй порядок аппроксимации как по А, так и по т (если 
только ф? =[(х { , 4 + 0,5т)+О(т 2 +А 2 )), опа абсолютно устойчива 
и ее можно решать методом прогонки. 

Обобщением трех рассмотренных схем является однопарамет¬ 
рическое семейство схем с весами. Зададим произвольный дейст¬ 
вительный параметр о и определим разностную схему 


уГ-у? 




і=1, 2,, N—1, п=0, 1./С—1, 

У* = Рі (бт)> УМ = Мд (^лгі)» Л 5= 0, 1, ..., К- 1, 
= 1 = 0, 1, ..., N. 


(15) 


При а=0 получим отсюда явную схему, при а=1 — чисто неяв¬ 
ную схему и при о=0,5 — симметричную схему (14). Исследуем 
погрешность аппроксимации схемы (15) на решении исходной за¬ 
дачи (1) — (3). Представим решение задачи (15) в виде у* = 
=и(Хі. і п )+ г", где и(х іу і п ) — точное решение дифференциальной 
задачи (1) — (3). Тогда для погрешности получим систему 
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уравнений 



= <!,-+( 1-^4.,+Фь 


(іб) 


1=1,2_ іѴ- 1, п=0, 

= г" +1 = 0, п = О, 1, .. ., /С — 1, 2 ° = 0, і = 0, 1, ..., N. 

Сеточная функция ф", входящая в правую часть уравнения 
(16) и равная 

♦" = + (1 - о) «&., - и г и + ф?, (17) 

называется погрешностью аппроксимации схемы (15) на решении 
задачи (1) — (3). Получим первые члены разложения функции фГ 
по степеням к и т. Будем разлагать все функции, входящие в вы¬ 
ражение для ф?, по формуле Тейлора в точке (х ір / п +0,5т). 
Учитывая разложения =и(х и * п+1/2 ) + 0 (т 2 ), а- х і =и" (х с ) 

+■ ^2 и™ (Хг)+0(№), где и // = д 2 и/дх 2 і и^ди/ді, /„ +1 /2=^п-Ь0,5т, по¬ 
лучим 


Ф? = о [а " (х іу і п+1 ) + 


к*_ 

12 


и 


IV 


+ — и ]Ѵ 

12 


(Хі, /и+і)| + (1 — о) |Ѵ' (Хі, Іи) 4" 

(Хі, іп)'! — й (хі, іп +•/,) + ф" + о (т 2 ) + О (к 4 ). 


Отсюда, проводя разложение в точке (.ѵ„ І п +ц г ) и обозначая и= 
=и(х,, і п +иг), будем иметь 


ф? = а (и? + 1ІГ + -^-“ 1Ѵ ) + (! —°) («" — 7 й " + ^ и ' Ѵ ) — 

-іі + Ф? + 0(т 2 ) + 0(/і 4 ) 


и, перегруппировывая слагаемые, получим, что 

ф? = (и" — и + ф?) + (о — 0,5) то" -\--~и ІѴ -{-О (т 2 4- к 4 ). 


Учитывая уравнение (1) и"— м=— / и следствие из него « ІѴ — и"= 
окончательно можем записать, что 




п Г / 

і «= (<т- 


/»2 

0,5) т + — 
7 12 


и" + ф? — / (#і, ^/2+у,) 


- Д/"(^, ^. Л ) + 0(т 2 4-/г 4 ). (Ій) 
12 


Из формулы (18) можно сделать следующие выводы. Если 
а = а, = | - Д, <р» = / (. х, , / Л+Уі ) 4- Г (хі, Іп +Ѵг ) + О (т 2 4- /і 4 ), 


то схема (15) имеет второй порядок аппроксимации по т и четвер¬ 
тый — по к. Такая схема называется схемой повышенного порядка 
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аппроксимации. Если 

а = 0,5, <р» = / (хі, и % ) + О (т 2 + /і а ), 

то схема (15) имеет второй порядок аппроксимации по т и по Н. 
При остальных значениях о и при % =[(х и і п+і ) + 0(т + /і 2 ) схема 
(15) имеет первый порядок аппроксимации по т и второй — по Н. 

Опуская выкладки, отметим, что если искать решение уравне¬ 
ния (15) с фГ^е =0 в виде (10), то получим 

1 — 4ѵ (1 — а) зіп 2 ^- 
<7=-7- 

1 + 4 уа 5Іп 2 


и | д | ^ 1 при всех ф, если 


^ 1 Н 2 

-- 

2 4т 


(19) 


Отсюда видно, в частности, что все схемы с о^0,5 абсолютно 
устойчивы. Схема повышенного порядка аппроксимации (а=а*) 
также абсолютно устойчива, что проверяется непосредственно. 

При офО разностная схема (15) является неявной схемой. Для 
нахождения решения у по заданным у* требуется решать си¬ 
стему уравнений 

^уШ-{1+2оу)уГ 1 Л-оуу п і 11 = -РІ і= 1,2, . . N — 1, (20) 

Уа — Рі (7/г+і), Ух 
где 

Т «і/і ч п , п 

V = . Рі—Уі+( 1 —<Т)Т у- хі + тфі . 


Система (20) решается методом прогонки. Условия устойчивости 
прогонки (условия (47), (48) из § 4 ч. I) при офО сводятся к не¬ 
равенству 

11 + 2оч | > 21 о | ч 

и выполнены при а^ —1/(4^). Последнее неравенство следует из 
условия устойчивости (19) разностной схемы. 

4. Уравнения с переменными коэффициентами и нелинейные 
уравнения. Рассмотрим первую краевую задачу для уравнения 
теплопроводности с переменными коэффициентами 

р(х ’ і] 1н = к{ к{х ' {) к) +Пх ' 1) ' °< х < 1 ' 0 <*< 7 \( 21 ) 

и(х,0)=и 6 (х), и(0,0 = МО. и(1,0 = М0. 

где р(х,/). к(х,і), \(х,і) — достаточно гладкие функции, удовлет¬ 
воряющие условиям 

0 <с 1 ^к(х, () ^с 2 , р(х,і)^с 3 >0. (22) 
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Дифференциальное выражение іи =^-(к(х, 1)^ при каждом 

фиксированном і аппроксимируем в точке (х и і) так же, как и в 
стационарном случае (см. § 1), разностным отношением 


Л (() Уі = (а (хі, і)у-) х .і 


а (хіц, і) 


Усн ~ Уі 


а (хі, і) 


Уі Уі-і і 


к 


, (23) 


где разностный коэффициент теплопроводности а (я,-, і) должен 
удовлетворять условиям второго порядка аппроксимации 

а (х с+и 0 4- а ( х іу і) = 2 к (х і% і) + О (/г 2 ), 

<2 0 - Л (Х{ % І) 

— --і— = к' (хі, 0+ 0 (к 2 ). 


Наиболее употребительны следующие выражения для а(х и і)\ 
а (хі, I) = 0,5 (к (Хі, I) +к (х С - и /)), а (х и І)=к (хі — ) , 

2/г (х { I) /г (*,, і) 

а (Хі, і ) =- . 

к (х с - 1. О + к (Хі, і) 

Разностная схема с весами для задачи (21) имеет вид 

Р {Хі, I) —- ——А (і) (оу? п + (1 — О) У") + /(Хі,0, і—и 2, —1, 

Т (24) 

У 0 = Рі (Іп), УІ — Иг (*л). # = “о (*<)• 

Здесь в качестве і можно взять любое значение /е[/ п , / п+1 ], 
например /=^ п +0,5т. Если в уравнении (24) і=/ п -{-0,5т, а=0,5, то 
схема (24) имеет второй порядок аппроксимации по т и по к. При 
остальных значениях а и і выполняется первый порядок аппрокси¬ 
мации по т и второй — по к . 

При исследовании устойчивости разностных схем с переменны¬ 
ми коэффициентами иногда применяется принцип замороженных 
коэффициентов , сводящий задачу к уравнению с постоянными коэф¬ 
фициентами. Рассмотрим явную схему, соответствующую уравне¬ 
нию (24) с с = 0 и І(х и () =0, т. е. схему 

ч п " 1 - и п 

р (хц 0 - * = (а (х и і) і$ х ;. (25) 

т 


Предположим, что коэффициенты р (х и і), а(х и I) —постоян¬ 
ные, р(х І9 0=р=соп5І, а(х іу {)=а= сопзі Тогда уравнение (25) 
можно записать в виде 
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или 


У?* 1 -# 

т' 




ЛГЛГ.І 1 



Из п. 2 известно, что последнее уравнение устойчиво при т'^О.б/і 2 , 
т. е. при 

__ и ш а 

(26) 


та 

Р 


2 


Принцип замороженных коэффициентов утверждает, что схема 
(25) устойчива, если условие (26) выполнено при всех допустимых 
значениях а(х и і), р (х и і), т. е. если при всех х, і выполнены нера¬ 
венства 


та (х с , і) 

р (х {і 0^2- 


(27) 


Если известно, что 0 <с і ^а(х іі і)^с 2у р(х і} і)^с г > 0, то неравен¬ 
ство (27) будет выполнено при 



Строгое обоснование устойчивости схемы (25) будет дано в при¬ 
мере 2 из § 4 гл. 2. 

Если параметр 0,5, то из принципа замороженных коэффи¬ 
циентов следует абсолютная устойчивость схемы (24). 

Рассмотрим теперь первую краевую задачу для нелинейного 
уравнения теплопроводности 

I+'<“>' <28) 


В случае нелинейных уравнений, когда заранее неизвестны пре¬ 
делы изменения функции к (и), избегают пользоваться явными схе¬ 
мами. Чисто неявная схема, линейная относительно у1 +і , і= 1 , 2 ,... 
..., Л"— 1, имеет вид 


уТ 1 —у1 


у? +1 - 


■уГ 1 


«?+і — и \ 

■ ас — ~ — ] + / (Уі). ( 29 ) 


где а,і= 0,5 +к{у?-і)). Эта схема абсолютно устойчива, имеет 

первый порядок аппроксимации по т и второй — по к. Решение 
УГ> 1> 2,... , N — 1, находится методом прогонки. Заметим, что 
схему (29) можно записать в виде 

УІ, = \ + Ых) +! 


где к { =к(у1). 
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Часто используется нелинейная схема 

+і 


уГ 1 -у? 


і 


а (УТЛ) 


,/?+і _ ,/?+ 

^і+і Уі 


- а (УТ 1 ) 


уГ-№ 


+ ПуГ ). 


а (УТ Ѵ ) = 


* (уГ 1 ) + * (У?-і> 


(30) 


Для реализации этой схемы необходимо применить тот или 
иной итерационный метод. Например такой: 


п П і / »< 5+1 ) 


■у; 


(5+1) 


■ а (УІ 5) ) 


У; 


,(5+і) 


- |/ 5+1) 
і/і-1 


5 = 0 , 1 , 


м 


к к 

-і, У\ М) =УТ Х 


+ ІШ (зі) 


Здесь 5— номер итерации. Как видим, нелинейные коэффициенты 
берутся с предыдущей итерации, а в качестве начального прибли¬ 
жения для у п ^ х выбирается у п . . Это начальное приближение тем 
лучше, чем меньше шаг т. Число итераций М задается из сообра¬ 
жений точности. В задачах с гладкими коэффициентами при 
к(и) 0 часто бывает достаточно провести две — три итерации. 

Значения */і- 5+1) на новой итерации находятся из системы (31) ме¬ 
тодом прогонки. При М=\ итерационный метод (31) совпадает с 
разностной схемой (29). 

Для приближенного решения нелинейного уравнения (28) при¬ 
меняются также схемы предиктор — корректор второго порядка 
точности, аналогичные методу Рунге—Кутта для обыкновенных 
дифференциальных уравнений (см. п. 2 § 1 гл. 6 ч. II). Здесь пере¬ 
ход со слоя п на слой я+ 1 осуществляется в два этапа. Приведем 
пример такой схемы. На первом этапе решается неявная линейная 
система уравнений 

|/*+Ѵ4 _ гЛ 

- - = (а (уі) у?\,і +НуЬ, ( = 1 , 2 , .... N-1, 

0,5т 

УТ‘ Л ~1*і (*я+ 0,5т), уТ' А = Ц 2 (іп + 0,5т), 


из которой находятся промежуточные значения і=0, 1,... 

..., N. Затем на втором этапе используется симметричная шести¬ 
точечная схема для уравнения (28), в которой нелинейные коэф¬ 
фициенты а{у ), 1{у) вычисляются при у= У п ^ /г , т. е. схема 


0? У( 1 //„ /^П+Уя\ . /1+1\ 
--- = -{(а(Уі )У Х )х,і 


(а(уГ А )У%<)-Н(уГ' А ), 


і = 1 , 2 , .. N — 1 , 

УГ — І 1 1 (^л+і), Ум +1 ~ ^2 (Іп+і). 
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§ 5. Трехслойные разностные схемы 

1. Разностные схемы для уравнения колебаний. Рассмотрим 
первую краевую задачу для уравнения колебаний 

— = —, 0 <х< 1, 0<*^7, (1) 

ді 1 дх 2 

и( 0,0=Ц.(0. «(М)-Ці(О, (2) 

и(х,0) = и о (х), О ) = и 0 (х), 0<х<1. (3) 

оі 

Известно (см., например, [41]), что эта задача поставлена кор¬ 
ректно, т. е. ее решение существует, оно единственно и непрерывно 
зависит от начальных и граничных данных. 

Будем использовать ту же сетку солт, что и в § 4, т. е. = 
= С0лХ0) т , 

= {хі = Иг, і = 0, 1, ..., М, ЛА/=1}, 

«т = {іп — лт, п = 0, 1, ..., Ку Къ = Т }. 

Очевидно, минимальный шаблон, на котором можно аппрокси¬ 
мировать уравнение (1), это пятиточечный шаблон, изображенный 
на рис 11, а. Таким образом, в отличие от схем для уравнения теп¬ 
лопроводности, в которых использовалось только два временных 
слоя (слои п и п-\~ 1), здесь требуется использовать три слоя: п— 1, 
я, л+1. Такие схемы называются трехслойными. Их применение 
предполагает, что при нахождении значений у п ^ х на верхнем слое 
значения на предыдущих слоях У*" 1 , У?, *=0, 1,...,іѴ хранятся 
в памяти ЭВМ. 

Видимо, простейшей разностной аппроксимацией уравнения (1) 
и граничных условий (2) является следующая система уравнений: 

У^-іуЧ + уГ' _ + ш 

т а к 2 и 

і=1, 2,, ЛЛ—1, л=1,2,...,/С-1, 

УЦ п — Мі «С 1 = (4+0. п = 0, 1, .... X — 1. (5) 

Разностное уравнение (4) имеет второй порядок погрешности 
аппроксимации по т и по к. Решение у " +1 выражается явным об¬ 
разом через значения на предыдущих слоях: 

у?+ і =щ - уг і + ѵ (у? +1 - щ + уиъ 

1,2,...,ЛГ-1, т =т 2 //і 2 , /і=1,2,..., /(-1. (6) 

Для начала счета по формулам (6) должны быть заданы зна¬ 
чения у° ІУ у\у 1= 0, 1,. . . , N—1, N. Из первого начального условия 
(3) сразу получаем 

Уі — и о( х д> N—1. ( 7 ) 
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Простейшая замена второго из начальных условий (3) уравне¬ 
нием (у] — г/?)/т=йо(*0 имеет лишь первый порядок аппроксима¬ 
ции по т. Поскольку уравнение (2) аппроксимирует основное урав¬ 
нение (1) со вторым порядком, желательно, чтобы и разностное 
начальное условие также имело второй порядок аппроксимации. 
Чтобы добиться этого, воспользуемся разложением 

и (*, т) — и (*, 0) _ ди (х, 0) , т_ дНі (х, 0) , ^ , 2 ѵ 

х Й 2 Т И 


и учтем, что в силу дифференциального уравнения (1) выполняет¬ 
ся равенство 

д г « (*, 0) _ дм (х, 0) __ . . ѵ 
ді 2 дх а °' '* 

Таким образом, 

ди(х, 0) . _ и(х, т) — и(х, 0) х _ ,. Л , л ,_ 2Ѵ 
___ - -и^х) + Ѵ{Х), 


и, следовательно, разностное уравнение 

• = «оМ + 7«оЪ,і> і=1,2, ..., Л/ — 1, 


у] -УІ 


( 8 ) 


аппроксимирует второе из условий (3) со вторым порядком по т 
и по к. 

Совокупность уравнений (4), (5), (7), (8) составляет разност¬ 
ную схему, аппроксимирующую исходную задачу (1) — (3). 

Покажем еще один способ получения уравнения (8). Уравнение 

у\ — уТ - 

-Г"-= «о К). У7 = У (*і> - т) (9) 


аппроксимирует уравнение и і (0, *)=ло(я) со вторым порядком. Чтобы найти 
значения уі 1 запишем уравнение (4) при п = 0: 

У\-Ъй + У1 г п 
-- а - =у- х ., 

и учтем, что у\ = и а (Хі). Отсюда получим у~ 1 =— у\ -|- 2и 0 (х.) -- 
Подставляя это выражение для у 1 ~ х в уравнение (9), приходим к уравнению (8), 

Для исследования устойчивости будем так же, как и в § 4, ис¬ 
кать решение уравнения (4) в виде 

у,, = дП е Г,Щ' ( 10 ) 

Подставляя это выражение в (4) и сокращая на е т , получим 
для ^ квадратное уравнение 

ф— 2 (Т — 2ѵ$іп 2 ^ <7+ 1 =0, ~ . (11) 
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Будем считать разностное уравнение (4) устойчивым, если оба 
корня уравнения (11) не превосходят по модулю единицу. Пусть 
Ц\ и < 7 2 — корни этого уравнения. Если оба корня действительные, 
то поскольку ^^ 2 = 1 , найдется ср, для которого один из корней 
меньше единицы по модулю, а второй — больше единицы. Если же 
корни комплексно сопряженные, то |<7 і| = |< 72 і = 1. Таким образом, 
разностное уравнение (4) устойчиво, если при всех действительных 

ф выполняется неравенство ^1— 2ѵ$іп 2 --| ^1, т. е. у8Іп 2 ^- <: 

^1. Последнее неравенство выполняется при всех ф, если 

т (12) 

Строгое обоснование устойчивости схемы (4) будет дано в § 3 
гл. 4. 

2. Трехслойньге схемы для уравнения теплопроводности. Хотя 
трехслойные схемы для уравнения теплопроводности 

ди д*и (13) 


ді 


дх 2 


применяются значительно реже двухслойных, их иногда используют 
для повышения порядка аппроксимации или для улучшения устой¬ 
чивости. Приведем несколько примеров трехслойных схем для 
уравнения (13). На первый взгляд кажется очень естественным 
заменить уравнение (13) явной симметричной схемой второго по¬ 
рядка аппроксимации 


2т 


/і 2 


(14) 


Однако эта схема совершенно непригодна для использования 
на быстродействующих ЭВМ, поскольку при любых шагах т и Н 
она является неустойчивой. Если искать ее решение в виде (10), 
то получим уравнение 

Ц 2 + 8у зіп 2 ^- <7 —1=0, т = ^ , 


один из корней которого по модулю всегда больше единицы. 

Если в уравнении (14) заменить значение у п . на полусумму 
0)5 (у* п + у*~ 1 ), то получим схему 


2т 


,.п ,/*+і ,Л-і а. і / 1 

У/+1 — Уі У] л- У/-! 

П 2 


(15) 


которая интересна тем, что является абсолютно устойчивой, но об¬ 
ладает условной аппроксимацией. Обозначим 


Ус 


■Ус 


і.і 


2т 


Ун 


уТ 1 - Ч + уТ 


ил' 
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Тогда уравнение (15) можно переписать в виде 


у ь 


, Іі л п 

^ Упл ' Ухх 


Отсюда легко получить, что уравнение (15) аппроксимирует 
исходное дифференциальное уравнение (13) лишь при условии, что 
т 2 /к 2 ->0 при т-^0, 0. Погрешность аппроксимации является ве¬ 

личиной 0(т*+Л я -+ т 2 //і 2 ). Если же положить, например, 
т = /г, то (15) будет аппроксимировать уравнение гиперболическо¬ 
го типа 

ди . д 2 и _ д 2 и 


§ 6. Основные понятия теории разностных схем: 
аппроксимация, сходимость, устойчивость 

1. Введение. Ранее мы уже встречались с перечисленными в за¬ 
главии понятиями в связи с самыми различными примерами раз¬ 
ностных схем для конкретных дифференциальных уравнений. В на¬ 
стоящем параграфе дается изложение основных понятий теории 
разностных схем и выясняется связь между ними для линейных 
разностных схем самого общего вида, безотносительно к конкрет¬ 
ной структуре исходного дифференциального уравнения и ап¬ 
проксимирующей его разностной схемы. 

Пусть дана исходная дифференциальная задача, которую мы 
запишем в виде 

Ьи (*)-/(*), (1) 

где х<=С, О — область т-мерного пространства, /(х) — заданная 
функция, I —линейный дифференциальный оператор. Предпола¬ 
гается, что дополнительные условия (типа начальных и граничных 
условий) учтены оператором Ь и правой частью /. 

В качестве простейшего примера задачи (1) читатель может 
рассмотреть первую краевую задачу — и"(х) =/(х), 0<х<1, п(0) = 
=и(1)=0, хотя в общем случае уравнение (1) может быть много¬ 
мерным, в том числе и нестационарным уравнением. Существенно 
в дальнейшем лишь требование линейности оператора Ь. 

Для построения разностной схемы прежде всего вводится сетка 
С п — конечное множество точек, принадлежащих С у плотность рас¬ 
пределения которых характеризуется параметром Н — шагом сетки. 
В общем случае параметр Н~ вектор, причем определена |Л| — 
длина вектора Н. Обычно сетка О н выбирается так, что при 
|/і|->0 множество О н стремится заполнить всю область &. Функ¬ 
ция, определенная в точках сетки О, называется сеточной функ¬ 
цией. 

Пример 1. На отрезке С = [а, 6] введем произвольную неравномерную 
сетку 6ь, т. е. множество точек 

ел={хіе[а, Ь] \х 0 =а<Хі<. ■ <Хн = Ь}. 
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Обозначим Кі—Хі — **_ ь 


і=1, 2, .... N. Тогда Л=(Л], .... М. IЛ | = тах Н і% 

і^^Л' 


Можно определить также | Л 



% 


Пример 2. На плоскости (х, і) рассматривается область б={0<д;<1 
0<І^Т}. Сетка Он состоит из точек (х { , і п ), где Х{ = Иг, і — 0, 1, ІѴ, 
/ г ЛГ=1, = п = 0, /Ст=Г. Эта сетка использовалась при аппро ксима- 

дии уравнения теплопроводности в § 4. Здесь можно положить |7г| =у/і 2 +т 2 , 
либо |й|=у/і 2 +т. 


После введения сетки О к следует заменить в уравнении (1) 
дифференциальный оператор ^ разностным оператором правую 
часть }(х) — сеточной функцией <р Л (л:). В результате получим си¬ 
стему разностных уравнений 

иук (х) (х ), хе О н , (2) 


которая называется разностной схемой или разностной задачей. 
В отличие от дифференциального уравнения решение разностной 
задачи будем обозначать буквой у. 

2. Погрешность аппроксимации и погрешность схемы. Перей¬ 
дем к изложению основных понятий теории разностных схем: ап¬ 
проксимации, корректности (устойчивости) и сходимости. Прежде 
чем давать формальные определения, заметим, что свойство ап¬ 
проксимации означает близость разностного оператора к диффе¬ 
ренциальному. Отсюда еще не следует, вообще говоря, близость 
решений дифференциального и разностного уравнений. Свойство 
устойчивости разностной схемы является ее внутренним свойством, 
не зависящим от того, аппроксимирует ли эта схема какое-либо 
дифференциальное уравнение (см. 130]). Оказывается, однако, что 
если разностная схема аппроксимирует корректно поставленную 
задачу и устойчива, то ее решение сходится при \к |->0 к решению 
исходной дифференциальной задачи. 

Будем считать, что решение и(х) задачи (1) принадлежит ли¬ 
нейному нормированному пространству УЙ 0і 11 - По — норма в # 0 . На¬ 
пример, Д,=С[а, Ь], || и Іо = шах \и(х)\. Аналогично считаем, 

*е[а,й] 

что сеточные функции у к {х), <р к (х) являются элементами линейного 
нормированного пространства ( пространства сеточных функ¬ 
ций) с нормой || • II,. По существу, имеем семейство линейных нор¬ 
мированных пространств, зависящее от параметра И.. 

Чтобы иметь возможность сравнивать функции из различных 
пространств, вводится оператор проектирования р к : $ 0 -+<% н . Это, 
по определению, линейный оператор, сопоставляющий каждой 
функции из некоторую функцию из 38н- Для функции 0 

обозначим через и* ее проекцию на пространство т. е. и к {х) = 
=р к и{х). 

Приведем примеры операторов проектирования. 

Пример 3. Пусть — пространство непрерывных функций на [0, 1] и 
Он — равномерная сетка с шагом Н: 

О н ={ Хі = ік , і=0, 1, ..., ЛГ, АЛГ= 1}. 
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Тогда в качестве оператора проектирования можно взять оператор вычисления 
значения функции в данной точке сетки. Этот оператор определяется следующим 
образом: 

(рни) (*г) =и{хі)і і = О, 1 , . N. 


Пример 4. Пусть & 0 — пространство функций, интегрируемых на [0. 1 ], 
и Он — та же сетка, что и в предыдущем примере. Тогда в качестве оператора 
проектирования можно взять оператор осреднения 


хі+о,ьк 

(Рк и ) (*;) = ~ ^ “ ( х ) Лх. 

х^-о ,ък 


« = 1, 2. А/- 1, 


0,5/1 *Л/ 

(Р А “) (*о) = ^ | и (*) ах, ( р н и) (%) = [ и ( х) ах. 


Хц-0,5 к 


В дальнейшем будем требовать, чтобы нормы в были согла¬ 
сованы с нормой в исходном пространстве 38 0 . Это означает, что 
для любой и^38 о выполняется условие 

Пт I рн.и |[а = 1 и || 0 . (3) 


Требование согласования норм обеспечивает единственность 
предела сеточных функций при |/і|-^0. Действительно, если для 
и , ѵ<=& 0 имеем Ііш ІІ*/*-р*ц|| Л =0, Ііш \\ук—РкО\\ к =0, то согласно (3) 

[ ^21 —>0 | Л |— >0 

||р/,и—р А у|| Л =|| ( рни-ун) + (уь.—рнѵ) || Л < \\рни-у н \\н+ \\у^~РьР ІІл 

и 

||и — у|о=1іш 1 р/, (и — ѵ) ||а = О, 

Ілі-»о 

т. е. и= ѵ. 

Пример 5. Сеточная норма 

ыі а = ^2 л іиі') • м=і. 


согласована с нормой в І 2 


іі і/іі = 



Сеточная норма. 


11*!!* = 



% 


НЫ = 1 


не согласована ни с одной из норм для функций непрерывного аргумента, так 

как ряд ^ \уА 2 может расходиться. Норма 
1—0 

II*II* = тах \у ь \ 
о<^.ѵ 

согласована с нормой в С. 
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Пусть и(х) - решение исходной задачи (1) и у к (х) — решение 
разностной задачи (2). 

Определение Г Сеточная функция г н (х)*=у к (х) — р к и(х) у 
х<=С кі называется погрешностью разностной схемы (2). 

Подставим у к (х)=р к и(х) + 2 к (х) в уравнение (2). Тогда полу¬ 
чим, что погрешность 2 к (х) удовлетворяет уравнению 

Ьк?к(х) =фл(л:), хеС^, (4) 

где 

фл (х) =ф/ 1 (х) - и (рніі {х )) = (х) - І к и к (х ). (5) 

Определение 2. Сеточная функция -ф,* (х ), определенная 
формулой (5), называется погрешностью аппроксимации разност¬ 
ной задачи (2) на решении исходной дифференциальной задачи 
( 1 ). 

Преобразуем выражение для фДл;). Проектируя уравнение (1) 
на сетку 0 ку получим 

р к Ьи{х)=р к І(х) 


или, учитывая принятые обозначения, 

( іи) к (х)=! к (х). 

Из (5) и (6) получаем 

Ф* (х) = [ (Іл/) * (х) -Ь к и к (х) ] + (ф Л (х) -/л (х )), 


т. е. 


где 


фДх)=ф м (х)+ф м (х), 

(х) === л (х) Ь к и к (х), фл,, 2 == фл (х) [ к (х). 


( 6 ) 


(7) 


Определение 3. Функции ф м (х) и ф м (лс) называются, со¬ 
ответственно, погрешностью аппроксимации дифференциального 
оператора Ь разностным оператором Ь к и погрешностью аппрокси¬ 
мации правой части. 

Определение 4. Говорят, что разностная задача (2) ап¬ 
проксимирует исходную задачу (1), если ЦфьЦц-^0 при |/і|-й). Раз¬ 
ностная схема имеет к-й порядок аппроксимации , если существуют 
постоянные й>0, Л^Х), не зависящие от к и такие, что 

Аналогично определяются погрешность аппроксимации и поря¬ 
док погрешности аппроксимации правых частей и дифференциаль¬ 
ного оператора. 

Замечание. Мы видели, что погрешность аппроксимации на решении 
представляется в виде суммы погрешностей аппроксимации дифференциального 
оператора и правой части. Однако порядок погрешности аппроксимации на реше¬ 
нии ф может оказаться выше, чем порядок погрешности аппроксимации операто¬ 
ра фі и правой части Ф 2 в отдельности. Нетрудно, например, показать, что раз¬ 
ностное уравнение 

у іх.і = -Ъ' < Р. = А + 'Т^ 
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имеет четвертый порядок аппроксимации на решении дифференцпального урав¬ 
нения 

*"(*)=-/(*). 

хотя дифференциальный оператор и правая часть аппроксимируются лишь со 
вторым порядком. 

3. Корректность разностной схемы. Сходимость. Связь между 
устойчивостью и сходимостью. По аналогии с дифференциальным 
случаем вводится понятие корректности разностной задачи. 

Определение 5. Разностная схема (2) называется коррект¬ 
ной , если 1) ее решение существует и единственно при любых пра¬ 
вых частях и 2) существует постоянная УИ 2 >0, не завися¬ 
щая от /і и такая, что при любых справедлива оценка 

\Ш\н^М 2 \Ы\ь. ( 8 ) 

Свойство 2), означающее непрерывную зависимость, равномер¬ 
ную относительно А, решения разностной задачи от правой части, 
называется устойчивостью разностной схемы. Заметим, что требо¬ 
вание 1) эквивалентно существованию оператора обратного 

оператору а требование 2) эквивалентно равномерной по Н 
ограниченности оператора Ц 1 . 

Основным вопросом теории разностных схем, как впрочем и 
других приближенных методов, является вопрос о сходимости. 
Сформулируем строго понятие сходимости. 

Определение 6. Решение разностной задачи (2) сходится 
к решению дифференциальной задачи (1), если при |А|— 

\\ул-рМгг+О. 

Разностная схема имеет к-й порядок точности , если существу¬ 
ют постоянные к> О, А/ 3 >0, не зависящие от к и такие, что 

\\Уп—рни\\н^Мъ\к\ к . 

Часто для краткости просто говорят «разностная схема сходит¬ 
ся», подразумевая сходимость решения разностной задачи к реше¬ 
нию дифференциальной задачи. 

Справедлива следующая теорема о связи устойчивости и схо¬ 
димости. 

Пусть дифференциальная задача (1) поставлена корректно , 
разностная схема (2) является корректной и аппроксимирует ис¬ 
ходную задачу (1). Тогда решение разностной задачи (2) сходится 
к решению исходной задачи (1), причем порядок точности совпа¬ 
дает с порядком аппроксимации. 

Доказательство следует прямо из определений. Действи¬ 
тельно, уравнение для погрешности (4) имеет ту же структуру, что 
и разностная задача (2). Поэтому из требования корректности сле¬ 
дует оценка 

Ыь^М 2 ЦЛп. (9) 

Поскольку константа М 2 не зависит от к , получаем, что при 
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->0 норма погрешности г н также стремится к нулю, т. е. схема схо¬ 
дится. Если то из (9) получим 

Ш^М { М 2 \н\\ 

т. е. разностная схема имеет к -й порядок точности. 

Значение приведенной выше теоремы состоит в том, что она 
позволяет разделить изучение сходимости на два отдельных этапа: 
доказательство аппроксимации и доказательство устойчивости. 
Обычно более сложным этапом является исследование устойчиво¬ 
сти, которое состоит в получении оценок вида (8), называемых 
априорными оценками. 

Замечание. Теорема доказана в предположении, что решение уп и пра¬ 
вая часть <рл измеряются в одной и той же норме. Однако, изменив соответствую¬ 
щие определения, можно легко показать, что теорема остается справедливой и в 
том случае, когда решение измеряется в одной норме, а правая часть — в другой 
(см., например, [32]). 


ГЛАВА 2 

ПРИНЦИП МАКСИМУМА ДЛЯ РАЗНОСТНЫХ СХЕМ 

В § 1, 3 изучается разностная схема для уравнения Пуассона 
в двумерной прямоугольной области. В § 1 формулируется раз¬ 
ностная краевая задача и вводится каноническая форма записи 
разностных схем, удобная для применения принципа максимума. 
Такая каноническая форма пригодна не только для разностного 
уравнения Пуассона, но и вообще для любого линейного разност¬ 
ного уравнения. В § 2 излагаются основные теоремы принципа 
максимума для разностных схем, записанных в канонической фор¬ 
ме. В § 3 принцип максимума применяется к исследованию сходи¬ 
мости разностной аппроксимации задачи Дирихле. В § 4, 5 приво¬ 
дятся примеры применения принципа максимума к другим стацио¬ 
нарным и нестационарным разностным задачам. 


§ 1. Разностная аппроксимация задачи Дирихле 
для уравнения Пуассона 

1. Постановка разностной задачи. Рассмотрим задачу Дирихле 
для уравнения Пуассона: найти непрерывную в С = Си Г функцию 
и(х і, я г ), удовлетворяющую уравнению 

—Г Н - 7- = — /С* 1 , *а). Х = (х 19 х 2 )^С 1 (1) 

дх\ дх\ 

и граничному условию 

и{х)=\к{х), хеГ, 
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где О — прямоугольник, 

С— {0<Сх 4 <С/), 0 <С-^2 < С^г}і 

Г —его граница, /(х), ц(х) — заданные функции. Предполагаем, 
что /(х), ц(х) таковы, что решение задачи (1) существует, единст¬ 
венно и является достаточно гладкой функцией. При /=0 получа¬ 
ем задачу Дирихле для уравнения Лапласа 

—+ —= 0, хе С; и(х) =р(х), х е Г. (2) 

дх* дх\ 

Одним из основных свойств задачи (2) является выполнение прин¬ 
ципа максимума: непрерывное в С и отличное от константы реше¬ 
ние и{х и х 2 ) может достигать своего максимального по модулю 
значения только на границе Г. Отсюда следует, что справедлива 
оценка 

шах | и (х и х 2 ) | ^ шах | р (х 1% х 2 ) |, 0=0 уГ, 

(^іЛ'а)еГ 

означающая устойчивость задачи (2) по граничным данным. В сле¬ 
дующих параграфах аналогичные оценки будут получены и д^я 
некоторых разностных схем, аппроксимирующих уравнение (2). 
Эти оценки помогут установить сходимость разностной схемы для 
уравнения Пуассона (1). 

Введем в О прямоугольную сетку П с шагами к і по направле¬ 
нию х, и к 2 — по направлению х 2і так что йі — 4/Л4, /г 2 = / 2 /іѴ 2 , 
где N і и Л4— целые числа. Обозначим х[ = ік 1 , х } 2 =}к 2 . Сетка 

П состоит из совокупности узлов Х и = (х[, X'), і=0, 1,. . . , Л/\, /= 
=0, 1, .. . , Л4. Для функций у, определенных на П, обозначим 

У и — У (Хіі )і Ух л х и іі ~ 2г/і/ + Уі-і,і)/ки 

Уц^м = (Уин - *Уи + Уи-№- 

Задаче Дирихле (1) сопоставим следующую разностную схему: 
Ух,х и ц Ух 2 х іг іі ’ Аѵ» * 1*2, . . ., А4 1» І 1,2,..., Л/" 2 1 • 

( 3 ) 

Уі . О = У 0), у ІМі = р (х[, 4), і = 1, 2, ..., М х — 1, 

(4) 

0, ЛГ0, #лч/ = р(4, *'), / = 1,2,..., Л4 — 1. 

Точки Хц, в которых записываются уравнения (3), принадлежат 
подмножеству 

<о=К|і=1, 2,. .., Л4-1, /=1, 2,..., 2 — 1} 

сетки называемому множеством внутренних точек сетки П. Со¬ 
вокупность точек 

у = {х 0/ , Х.ѵ,/},^ 1 У {Хіо, лг<лг,}&\ 
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в которых заданы разностные граничные условия (4), называется 
границей сетки Й. На рис. 12 внутренние точки отмечены кружоч¬ 
ками, а граничные — крестиками. Отметим, что угловые точки 
(0,0), (4,0), (0,/ 2 ), (4, 4) не участвуют в данной аппроксимации 
и поэтому не относятся ни к внутренним, ни к граничным точкам. 

По поводу разностной схемы 
(3), (4) можно задать обычные во¬ 
просы о существовании и единст¬ 
венности ее решения, о сходимости 
при кг+ 0, к 2 -+ 0, о способах реше¬ 
ния. Эти вопросы рассматриваются 
в следующих параграфах. Здесь мы 
ограничимся лишь очевидными за¬ 
мечаниями о том, что построенная 
разностная схема имеет второй по- ^ ис - 12 - Прямоугольная сетка 
рядок погрешности аппроксимации 

по к і и по к 2 и что опа представляет собой систему линейных ал¬ 
гебраических уравнений относительно у іи состоящую из — 1) X 
Х(Л4—1) уравнений и стольких же неизвестных. 

2. Канонический вид разностного уравнения. Для дальнейшего 
исследования удобно записать уравнение (3) в виде, разрешенном 
относительно у із , а точнее в виде 



—+ — 


,/ Н Уі- і,/ , Уі ,}+і У і л /— і і г 

---[ - "г Л/* 

ь* ні 


Обозначим через х точку ^- — центральную точку шаблона, на ко¬ 
тором аппроксимируется уравнение (1), а через Ш(х) — весь этот 
шаблон, т. е. совокупность пяти точек Хц 9 х і±и , х ііі±і . Назовем 
окрестностью точки х и обозначим через Ш'(х) все точки шаблона 
Ш(х) за исключением точки х , т. е. Ш'{х) — это четыре точки 
х і±1)< 5 , х і$і±і . Тогда уравнение (5) можно записать в виде 


А(х)у(х)= 2 В(хЛ)У© + Г(х), (6) 

1<=Ш'(х) 


где коэффициенты А(х)> В(х у %) и правая часть Р(х) определены 
следующим образом: 


А (X) = 4 + 4 . В (*• *±1 ./) = -7 - 

к\ Н\ К\ 


б (X, х и±1) = —-, Р{х) = ! (ха). 
НІ 


Обратим внимание на свойства этих коэффициентов: Л(х)>0, 

В(х ,|)>0, А(х)— 2 В{х, ^). Запись разностного уравнения 

беШ'со 

в виде (6) называется канонической формой разностного уравне- 
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ния. Она применима не только к уравнению (5), но и к любому 
линейному разностному уравнению. Разумеется, в каждом кон¬ 
кретном случае необходимо задать множества Ш' (х) и определить 
коэффициенты А(х), и правою часть Р(х). 

Уравнение (6) определено при хесо, т. е. только во внутренних 
точках сетки й, Поэтому к нему требуется добавить еще гранич¬ 
ные условия (4). Заметим, однако, что если при считать 

Ш'{х) пустым множеством, то уравнение (6) принимает вид 
А (х)у(х)=р(х), х^ч, и представляет собой запись граничных ус¬ 
ловий у{х) = [і(х) при причем Р(х)=А (х)\і(х). 

Итак, разностную схему (3), (4) можно записать в виде систе¬ 
мы уравнений (6), где х пробегает все множество Й. Во всех внут¬ 
ренних точках хеш выполняются условия 

А (х) >0, В(х, |)>0 для всех 1<=Ш'(х) 9 (8) 

Л(х)= 2 В(х, і). 

ІеШДлг) 

В граничных точках имеем Ш'{х) — пустое множество и 

А (х) >0. 

В следующем параграфе изучаются свойства общей разностной 
схемы (6) безотносительно к конкретному виду ее коэффициентов, 
важно лишь, чтобы выполнялись условия, аналогичные (8). Полу¬ 
ченные выводы окажется возможным применить не только к раз¬ 
ностной схеме (3), (4), но и к более широким классам разностных 
схем. 


§ 2. Принцип максимума для разностных схем. 

Основные теоремы 

1. Исходные предположения. В предыдущем параграфе на при¬ 
мере уравнения Пуассона была введена каноническая форма за¬ 
писи разностной схемы 

Л(х)д(х)= 2 В{х,Ъ)у© + В {х), (1) 

ІбШ'ІЛ 

Поясним теперь, как следует понимать уравнение (1) в общем 
случае. Пусть в л-мерном евклидовом пространстве задано конеч¬ 
ное множество точек — сетка й. Каждой точке хеО сопоставим 
один и только один шаблон Ш(х) — любое подмножество й, со¬ 
держащее данную точку х. Окрестностью точки х назовем множе¬ 
ство Ш'(х)=Ш(х)\{х). Заметим, что Ш'(х) может быть и пустым 
множеством. Пусть заданы функции А (х ), В(х, |), В(х), опреде¬ 
ленные при любых x^^, и принимающие вещественные зна¬ 

чения. Далее, каждой точке хей соотносится одно и только одно 
уравнение вида (1), в котором у{х) — искомая сеточная функция. 
В результате получаем систему линейных алгебраических уравне¬ 
ний с числом уравнений, равным числу неизвестных. Эту систему 
уравнений и будем называть разностной схемой. 
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Введем понятие связной сетки. Сетку О будем называть связ¬ 
ной сеткой, если для любых двух ее узлов х„, х' 0 таких, что по край¬ 
ней мере один из узлов имеет непустую окрестность, существует та¬ 
кое множество узлов і= 1 , 2, ... 

.... т, что х^Ш'іх о), х г ^Ш' (лгі) , ... 

..., х 0 '^Ш'(х т ), т. е. 

каждый последующий узел принадле¬ 
жит окрестности предыдущего. Анало¬ 
гичным образом определяется понятие 
связности любого подмножества из й. 

Наглядный смысл требования связно¬ 
сти состоит в том, чтобы от любого узла 
х,ей можно было перейти к любому 
другому узлу пользуясь только 

заданными шаблонами. 

На рис. 13 изображен пример се¬ 
точной области, не являющейся связ- Р* 10 - 13- Несвязная сетка 
ной (шаблон предполагается пятито¬ 
чечным, таким, как при аппроксимации уравнения Пуассона). 

Определим сеточный оператор Ь формулами 

Ьу(х) = А(х)у(х)- 2 В(х,Ъ)у( |) (2) 

1 бШ'м 

и обозначим 

Ю(х) = А(х)- 2 В(х,1). (3) 

Тогда задачу (1) можно записать в виде 

Ьу(х)=Р(х), x(=^. (4) 

Заметим, что выражение Ьу(х) можно представить также в виде 
Ьу(х) = 0(х)у(х)+ 2 В (х, 1) (у (х) — у (I)). 

Будем говорить, что в точке х<=& выполнены условия положи¬ 
тельности коэффициентов , если 

А(х)>0, В(х, |)>0 для всех %^Ш'(х), 0{х)^ 0. (5) 

2. Принцип максимума и его следствия. Сформулируем теперь 
основную теорему настоящего параграфа (см. 133]). Наряду с сет¬ 
кой & будем рассматривать какое-либо ее подмножество со и 
обозначим 

й= у ш (х). 

Х<=(й 

Для наглядности читатель может представить себе, что й — это 
сетка, введенная в § 1 при аппроксимации уравнения Пуассона в 
прямоугольнике, а со — множество ее внутренних узлов. Очевидно, 
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что при этом о)=й. В общем же случае требуемые свойства мно¬ 
жеств Й и о сформулированы в приведенной ниже теореме. Заме¬ 
тим, что в этой теореме функция у(х) не обязана являться реше¬ 
нием задачи (4), используются только свойства оператора Ь. 

Теорема 1 (принцип максимума). Пусть сетка Й и 
ее подмножество со являются связными , причем со^бТ Пусть в со 
выполнены условия положительности коэффициентов (5). Тогда, 
если функция у(х), заданная на О, не является постоянной на со и 
Ьу(х) ^0 при всех х^о (6) 

(либо Ьу{х) ^0 при всех х^о>), то у(х) не может принимать наи¬ 
большего положительного (соответственно наименьшего отрица¬ 
тельного) значения на со среди всех ее значений на со. 

Доказательство. Пусть выполнено условие (6). Будем до¬ 
казывать теорему от противного. Допустим, что в точке 
функция у(х) принимает наибольшее положительное значение, 
т. е. 

у (Х 0 ) = шах у (*) > 0. (7) 

В этой точке выражение 

Ву (х 0 ) = О (л'о) у (л- 0 ) + 2 В (х 0 ,1) ІУ (х 0 ) — у (§) (8) 

неотрицательно. Действительно, согласно условиям (5) и предпо¬ 
ложению (7) имеем 7)(х 0 )5==0, у{х й )>0, В{х 0 ,1)> 0, у(х 0 ) ^у(1 ), 
так что Ьу(х 0 )^ 0. С другой стороны, из условия (6) следует, что 
іу(хо)^: 0- Таким образом, если выполнено (7) в точке * 0 ^со, то 
Ьу(х о)=0. Но тогда, учитывая неотрицательность всех слагаемых 
правой части выражения (8), получим 

О(х 0 )у(х 0 )=0, В(х о ,Ъ)(у(х о )-у{1))=0, \<=Ш'{х а ). 

Отсюда, в силу предположения у(х 0 )~>0 и условия В{х„, |) >0 
следует 

У(1)=У(х о) для всех 1<=Ш'(х 0 ). (9) 

Далее, поскольку у(х)#соп5І в со, найдется точка х й <=со, 
в которой у(х’о)<.у(Хо). Из предположения о связности сетки <о 
вытекает существование системы узлов х и х 2 ,..., х т , принадлежа¬ 
щих со и удовлетворяющих условиям 

х^Ш'(х о), х 2 <=Ш'(х 1 ), .... х т *=Ш'(х т -і), 

Х а <=Ш'(Хт). 

Из условия (7) и доказанного свойства (9) получаем у(х 1 )=у(х 0 ). 
Следовательно, относительно точки х і можно повторить все пре¬ 
дыдущие рассуждения и доказать, что 

У(Ѵ)=У(х і) для всех 
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Аналогично докажем, что 

У(Хі)=у(х 2 )=.. .=у(х т )=у(х о). 

Оценим величину 

Еу (х,п) = (Х/ П ) У (А*ш) ^ Я (А/л» Ю (і/ (*^т) і/ (Е))* 

1 

Из условий (5), равенства у(х т ) = */(х 0 ) и предположения (7) по¬ 
лучаем строгое неравенство 

Ту (Атп) В (Х/л, А”о) (і/ (*^ 0 ) С^о)) О» 

которое противоречит условию (6). Таким образом, допущение (7) 
неверно. Случай, когда Ьу(х)^ 0, для всех х^со сводится к рас¬ 
смотренному случаю путем замены у на — у . Теорема 1 доказана. 

Замечание. Принцип максимума остается справедливым и 
в том случае, когда <о=&. Предполагается при этом, что 
о) = СІ Д/(х)=0. В дальнейшем, не оговаривая это особо, будем 

хе О) 

считать сетку ^ связной. 

Следствие 1. Если при всех 

а) выполнены условия положительности коэффициентов (5), 

б) Ьу(х) ^0(7л/(х) ^0), и найдется хотя бы один узел х 0 ^й, 
в котором • 

О(х 9 )>0 ш х 0 ей, (10) 

то у (х) ^0(у (х) ^0) для всех х^(}. 

Доказательство. Если у(х)Ф сопзі при то утверж¬ 

дение следует из принципа максимума. Действительно, предпола¬ 
гая, что */(х)>0 хотя бы в одной точке хей, мы допускаем суще¬ 
ствование в Й положительного максимума функции у(х), что про¬ 
тиворечит принципу максимума. Если г/(х)=сопзі при хеЙ, то в 
точке х 0 , для которой О (х 0 ) >0, имеем 

Ьу (х 0 ) = Я (х 0 ) у (х а ) + 2 В (х 0 , |) (у (х 0 ) — у (с)) = И(хо) у (*„) ^ 0, 

IбШ'(л.) 

откуда получим у (х) =у(х 0 ) ^0. 

Точку хей назовем граничной точкой, если Я/Дх)— пустое 
множество, Я/Дх)=0. Если сетка ^ содержит хотя бы одну гра¬ 
ничную точку Хо, то 

О (х 0 ) = А (х 0 ) — 2 Я(х, |)=Л(лг 0 )>0 

и можно применять следствие 1. 

Теперь мы уже в состоянии сформулировать достаточные усло¬ 
вия однозначной разрешимости задачи (1). 

Следствие 2. Пусть коэффициенты оператора Е удовлетво¬ 
ряют условиям (5) при каждом хей и условию (10). Тогда зада¬ 
ча (I) имеет единственное решение. 


297 



Доказательство. Ранее отмечалось, что задача (1) пред¬ 
ставляет собой систему линейных алгебраических уравнений, в ко¬ 
торой число уравнений равно числу неизвестных. Поэтому доста¬ 
точно показать, что однородное уравнение Ьу(х) = 0 , х<^Й, имеет 
только тривиальное решение у(х) = 0. Поскольку условия Ьу{х ) ^ 
Г 3>0 и Ьу(х)^ 0 в данном случае выполнены, из следствия 1 за¬ 
ключаем, что в каждой точке х^й одновременно выполняются не¬ 
равенства у{х)^ 0 и у{х)^ 0. Но это справедливо лишь тогда, 
когда у(х)= 0 на Й. 

Предоставляем читателю возможность самостоятельно убе¬ 
диться в том, что разностная схема, аппроксимирующая задачу 
Дирихле для уравнения Пуассона (см. § 1), удовлетврряет всем 
условиям теоремы 1 и ее следствий и тем самым имеет единствен¬ 
ное решение. Для того чтобы доказать непрерывную зависимость 
решения от правой части и от граничных условий, полученной тео¬ 
ремы недостаточно. Докажем еще несколько утверждений, следую¬ 
щих из принципа максимума. 

3. Теорема сравнения. Устойчивость по граничным условиям. 

Наряду с задачей (4) рассмотрим задачу 

ІУ (х) = Т(х), Х(=п, (11) 

отличающуюся от (4) правой частью. 

Теорема 2 (теорема сравнения). Пусть при всех 
хей выполнены условия положительности коэффициентов (5) и 
выполнено условие (10). Тогда , если 

| Р (х) | ^Г (х) для всех хЕЙ, 

то | У (я) | ^ У ( х ) для всех х^Й. 

Доказательство. Для функций а(х) = У(х)+у(х) и ьѵ(х) = 
= У(х) — у(х) имеем 

Ьѵ (х) = Р (х) + Р (х) ^ 0, Іж (х) = Р (х) — Р (х) ^ 0. 
Согласно следствию 1 имеем ѵ(х)^0, г^(х)^0, т. е. 

-У(х)^у(х)^У(х) > 

что и требовалось. 

Сформулируем первую краевую задачу для уравнения ( 1 ). 
Пусть 7 — множество граничных точек сетки й, т. е. точек х^й, для 
которых Ш'(х)=0 . Множество точек сетки Й, не являющихся гра¬ 
ничными, назовем множеством внутренних узлов и обозначим через 
со. Таким образом, В граничном узле хеу уравнение (1) 

принимает вид 

А (х)у(х)=Р(х) 

или, что то же самое, 

у(х)=ц(х), (12) 

где ц (х) =/ 7 (х)/А (х) — заданная функция. Первая краевая задача 
состоит в том, чтобы найти сеточную функцию у(х), удовлетво¬ 
ряющую уравнению ( 1 ) при хесо и условию ( 12 ) при х^у. Уже 
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отмечалось, что при условиях теоремы 1 первая краевая задача 
имеет единственное решение. 

Переформулируем теорему сравнения на случай первой крае¬ 
вой задачи. 

Рассмотрим две задачи: 

Ьу(х) = Р(х), хе <»; у(х) = ц(х), хе у, (13) 

1У{х) = Р{х), ем; У(х)=йх), ХЕТ. (14) 

Если при хей выполнены условия (5) и 

\Р(х)\^Р(х), хеш, | ц (х) | < ц (х), хеѵ. 
то 

I у(х) | ^ У (х) при всех хеО. 

Функция У(х), фигурирующая в теореме сравнения, называется 
мажорантной функцией для решения у(х) задачи (4). Для полу¬ 
чения оценки решения у(х) обычно строят вспомогательную зада¬ 
чу (11) или (14) так, чтобы можно было легко найти ее решение 
У(х) и затем применяют теорему сравнения. 

Теорема сравнения позволяет легко доказать устойчивость ре¬ 
шения первой краевой задачи по граничным условиям. Рассмотрим 
однородное уравнение (13) с неоднородным граничным условием 

Ьу(х)= 0, хеш; у(х)=ц(х), х <= 4 . (15) 

Следствие 3 (устойчивость по граничным ус¬ 
ловиям). Пусть при хеш выполнены условия (5). Тогда для 
решения задачи (15) справедлива оценка 

шах|г/(х) | < шах|р(х)|. (16) 

ХЕ(0 ХЕѴ 

Доказательство. Наряду с задачей (15) рассмотрим за¬ 
дачу 

ЬУ{х) = 0, яесо; У (х) х<=у, (17) 

где ос = шах |р(х) |. Все условия теоремы сравнения выполнены, 

поэтому \у(х) | г^У(х). 

Далее, для функции у(х)=а—У(х) имеем 

Еѵ (х) =Ла—^У (х) =Та=Д (х)а^О 

и у(х)=0 при хеш и, согласно следствию 1, получим ѵ(х)^0, т. е. 
У(х) ^ос. Но тогда при всех х^П имеем \у(х) | г^У(х) ^а, откуда 
и следует (16). 

4. Примеры. Приведем несколько простых примеров. 

Пример 1. Рассмотрим задачу 

и"(х)=-І(х), 0 <х< 1, ц'(0)=0, ц(1)=0. 

По аналогии с § 2 гл. 1 построим разностную схему второго 
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порядка аппроксимации 

Ухх.і = — / (Хі), І=1,2, .. . , N — ], — у х .о = 0,5/г/ 0 , */;ѵ = 0. (18) 

Запишем схему (18) в каноническом виде: 

Уо=Уі + 0,5/і 2 / о , Уі =0,5 (Уі-х + 2/ 1+1 ) + -у Д-, 1 = 1, 2, ... , N — 1, 

*/л/ =0. 

Сетка Й состоит из узлов Хі=/й, і= 0, 1, . . . ,Л Г , и имеет одну гра¬ 
ничную точку х=х^. Окрестность Ш' (х 0 ) узла х 0 состоит из одного 
узла х=Хі. Окрестность Ш' (х { ) узла х { при і= 1,2,..., ЛГ— 1 состо¬ 
ит из двух узлов Хі-і, х, +1 . Сетка, очевидно, является связной. Свой¬ 
ства положительности коэффициентов (5) выполнены, причем 
0(хі)= 0 при і=1, 2,.. ., іѴ— 1, й(х*)=Л (х*) = 1. Таким образом, 
к разностной схеме (18) можно применять принцип максимума и 
его следствия. 

Пример 2. Для уравнения 

и"(х)=- /(*), 0<х< 1, ц / (0)=ц / (1)=0 (19) 


строится разностная схема 

/ = і = 1, 2, ЛГ-1, 


— Ухл = 0,5/г/ 0 , |/-д, = 0,5 /і/іѵ. 
Канонический вид этой схемы 

+ 0,5/і 2 / 0 , у,— 0,5 (*/>-,+*Л-и) + 0,5Л% 
і= 1,2,..., іѴ 1, = і/д г _ 1 -(-0,5/і 2 / і ѵ’- 


( 20 ) 


Окрестности узлов х 0 , х^ сетки Й состоят каждая из одного узла, 
а окрестности точек х и і= 1, 2,. .., из двух узлов. Гранич¬ 

ных точек сетка не имеет. Условия Л(х)>0, В(х у |)>0, Д(х)=0 
выполнены в каждой точке сетки. Нет ни одной точки х 0 сетки О, 
в которой выполнялось бы строгое неравенство Г)(х 0 )>0. Поэтому 
нельзя применять следствия 1 и 2 и утверждать о существовании 
и единственности решения задачи (20). И действительно, решение 
задачи (20) (так же как и исходной дифференциальной задачи 
(19)) не единственно: наряду с у(х) решением является функция 
ѵ (х) =у(х) где а — любая постоянная. 


§ 3. Доказательство устойчивости 
и сходимости разностной задачи Дирихле 
для уравнения Пуассона 


1. Устойчивость по граничным условиям. В § 1 рассматривалась 
задача Дирихле для уравнения Пуассона 

ди , ди .__І( ХиХ2 ^ 

, . , . (О 

и(л:) = |а(х), *6 еГ, 


а* 2 


дхі 
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в прямоугольнике 0={0<х 1 <1 і , 0<х 2 <1 2 } с границей Г. Была вве 
дена сетка 

& = {хц = (х{, 4 ), 1 = 0, 1....,^, І — 0, 1, ... , АД, 


где х^ — ікі, х 2 =]к г , Лі = /,/ЛД /г 2 =/ 2 /ЛД и построена разностная 
схема второго порядка аппроксимации 


У~ХіХ и ІІ + У'хгХиЧ = ~ /* 7 « 

У и = р (А, х 2 ), х і7 еу. 


( 2 ) 


Здесь со — множество внутренних узлов сетки й и 4 " множество 
граничных узлов: 


ш = {Хі/ = (хі, 4), /==1,2, ... , ЛГ,— 1, /= 1, 2, .... іѴ 2 — 1}, 

С ѴѴ 2 -1 ( у/Ѵі-1 

V = |*о/, Хм,і | У |х 10 , *ьѵ 2 | ^ . 


Разностная схема (2) приводится к каноническому виду 

А (х)у(х) = 2 В(хЛ)У(Ь) + Г(х),хеі со, (3) 

(4) 

г/(х) = р(*), хе=ч, 

где для окрестность Ш'(х) состоит из четырех узлов 

^М = -§- + 4-. 5(д, ^ ±1і/ ) = -Г, В(х, хс, і±1 ) = А г , (5) 

Л 1 П 2 П 1 П 2 


Р(х)=[( Хіі ). 

Обозначая, как и ранее, 

Р(х)у(х) = А(х)у(х)— 2 В(хЛ)У{1), 

ЕеШ'М 

запишем задачу (3), (4) в виде 

Р{х)у(х)=Р(х), хесо, у(х)=р(х), (6) 

В настоящем параграфе будет получена оценка решения зада¬ 
чи (2) через правую часть / и граничные условия р, означающая 
устойчивость этой задачи, и будет показано, что при к^О, /г 2 —^0 
норма погрешности 

II У — и Іс(Я) — тах | У {х) — и (х) | 


стремится к нулю. Тем самым будет доказана сходимость разност¬ 
ной схемы. 

Запишем задачу (2) в виде (6) и представим ее решение у(х) 
в виде суммы у(х)=у (х) + у{х ), где у{х) — решение однородного 
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уравнения с неоднородным граничным условием: 

Ьу(х) = 0, хе со, у(х) = [х(х), хе у, (7) 

и у(х) — решение неоднородного уравнения с однородным гранич¬ 
ным условием: 

Ьу{х) = Р(х), хеш, у (х) = О, хе у. (8) 

Отметим, что для задачи (6) выполняются все условия принци¬ 
па максимума, поэтому можно воспользоваться результатами § 2. 
В частности, к задаче (7) можно применить следствие 3 из § 2, ко¬ 
торое приводит к оценке 

^ I ^ ІІС(Ѵ)’ 

где 

1 у 1с<0) = тах 1 у ( х ) I - II Р ІІС(Ѵ) = тах | ц (х) I. 

лей х^у 

2. Устойчивость по правой части и сходимость. Оценить реше¬ 
ние неоднородного уравнения (8), пользуясь только результатами 
§ 2, невозможно. Однако можно легко построить мажорантную 
функцию для решения задачи (8) и применить затем теорему 
сравнения. Рассмотрим функцию 

Ѵ(х) = К(Ц + 11-~хІ-хІ), (10) 

где К — пока произвольная положительная постоянная, а І и 1 2 — 
длины сторон прямоугольника С. Ясно, что У(х )^.0 при всех хеО. 
Обозначим 

0{х) = А{х)~ 2 В(х,Ъ) 


и вычислим выражение 

1К(х) = Я(х)К(х)+ ? В(х,Ъ)(У(х)-У(Л)) 

( х ) 

для функции (10) в любой точке .ѵ^со. Заметим, что по построению 

IV ( х ) = — У~ — У- . 

Кроме того, для функции (10) справедливы равенства 

д 2 ѵ „„ „ а 2 к 


У- 

ХіХі 


дх ? 


2К, У- г 


К 


2 К. 


Таким образом, РУ (х)=4/С и можно считать, что функция Т(х) 
является решением краевой задачи 

ВУ(х)=Р(х), х ■= ш, 7(х) = р(х), хе у, (11) 

где Р(х)=іК и р(х) ^0 — значение функции (10) при хеу. Если 
положить 
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то по отношению к задачам (8), (11) будут выполнены все условия 
теоремы сравнения (см. аналогичные задачи (13), (14) в § 2). Из 
теоремы сравнения следует оценка 

\\у\\ С{а) ^тахУ(х)^К(11 + Ц). 

ХЕЙ 

Отсюда, учитывая выбор константы /(, получим 

< і2 > 

Из неравенства треугольника и оценок (9), (12) следует оцен¬ 
ка решения задачи (2) 

ци^-^Шсм+іМсі,,- < із > 


Поскольку константы, входящие в оценку (13), не зависят от 
шагов сетки и /і 2 , данная оценка выражает собой устойчивость 
разностной схемы по правой части I и по граничным условиям р. 
Отметим геометрический смысл константы 1\ + ^ — это квадрат 
диаметра области О. 

Тем самым полностью доказана корректность (однозначная 
разрешимость и устойчивость) разностной схемы (2). Перейдем те¬ 
перь к исследованию сходимости разностной схемы и к оценкам 
погрешности. 

Обозначим г { {=у ц — и(х[, хі), где ^ — решение разностной за¬ 
дачи (2) и и(х и х 2 ) — решение исходной дифференциальной зада¬ 
чи (1). Подставляя уц=гц+иц в уравнение (2), получим, что по¬ 
грешность удовлетворяет уравнению 

г Т,х,.іі + г 7 іХі ,іі = — т*/. *</ = (,) - 


*-і] 0 , Ху у , 


(14) 


где ірц = и— Хи1/ + + Іи — погрешность аппроксимации на 

решении задачи (1). Если четвертые производные решения и{х и х 2 ) 
ограничены, то погрешность аппроксимации является величиной 
второго порядка малости относительно Н — (НІ + НІ) Ѵ \ т. е. суще¬ 
ствует постоянная М и не зависящая от /і, и Н г и такая, что 


II ФІІС(ш) ^ (^і + $)• 


(15) 


Заметим, что задача (14) отличается от разностной схемы (2) 
только правыми частями в основном уравнении и в граничных ус¬ 
ловиях. Поэтому для решения задачи (14) справедлива оценка, 
аналогичная (13), а именно оценка 

I 2 ІІС(Й) ^ ^ II 'і 5 ІІС(ш ) 1 
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( 16 ) 


Отсюда и из (15) получаем неравенство 

II 2 ІІС(О) ^ (Ьі + к\), 

где М 2 =0,25М, (і\ + ІІ) — постоянная, не зависящая от /г, и Н 2 . Из 
оценки (16) и следует, что схема (2) сходится и имеет второй по¬ 
рядок точности. 


§ 4. Примеры применения принципа максимума 

В этом параграфе будем рассматривать разностные уравнения 
Ьу{х)=Р{х), хеЙ, (1) 

где 

Ьу(х)^А(х)у(х)~ 2 В(хЛ)у( I), (2) 

причем оператор і удовлетворяет условию положительности коэф¬ 
фициентов 

А (х) > 0, В(х,Ш>0, Я(х)-=Л(х)- 2 В(х,1)^0. (3) 

Линейный оператор Ь называется монотонным оператором, 
если из условия Ьу(х )^0 для всех хей следует, что у(х )^0 для 
всех хей. Поэтому разностные схемы, удовлетворяющие при всех 
хеЙ условиям (3), называются монотонными разностными схема¬ 
ми. Схемы, для которых условия (3) не выполнены хотя бы в од- 
ной точке называются немонотонными . 

В § 2 было показано, что условия (3) обеспечивают монотон¬ 
ность оператора I, выполнение принципа максимума и коррект¬ 
ность разностной задачи (1) в сеточной норме С: 

ІІІ/ІІС(П) = ПІах Ы*)І- 


Разумеется, отсюда не следует, что немонотонная схема обяза¬ 
тельно некорректна. Подчеркнем, что выполнение условий (3) (на¬ 
ряду с другими условиями, сформулированными в теоремах из § 2) 
является достаточным условием корректности. 

Приведем несколько примеров монотонных разностных схем 
для нестационарных уравнений. 

Пример 1. Рассмотрим схемы с весами для уравнения тепло¬ 


проводности 


ди д*и 

~ді~ * 


О <х< 1, 0 < / < 7\ 


(4) 


и(х, 0)=и 0 (х), и(0,і)=у. і (і), ы(1,0=М0- 

Эти схемы подробно выписывались в § 4 из гл. 1 (см. схему (15) 
при ср” =0 из § 4 гл. 1), поэтому мы не будем формулировать 
разностную задачу в полной постановке, а приведем только одно 
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уравнение 


(5) 


уГ-уі 


= < Х 1 , + Ѵ -°)Уъ 


Найдем, при каких значениях параметров т, Я, о схема (5) бу¬ 
дет монотонной. Чтобы записать уравнение (5) в виде (1), (2), 
разрешим его относительно */? +1 . Тогда получим уравнение 

уГ - оѵ да - 2уГ + УІІ) + (1 - О) у {уі х - 2 $ + У и + УІ 

у = т/Я 2 

или 


(1+2 оу)уГ = 

= (1 —2 (1 - а) у) у? + сту да + уЧЦ) + (1 - а) у (уі, + уі,). (6) 


Отсюда видно, что в каждом узле х=(х и і п+1 ) шаблон Ш(х) 
состоит из шести точек, а окрестность Ш'(х) точки (х и і п+і ) со¬ 
стоит из пяти точек (х і±и І п +,) у (х іу /„), (х 1±1 ,/ п ). Условия положи¬ 
тельности коэффициентов (3) сводятся к неравенствам 0<а<1, 
о>1-1/(2у). Заметим, что схема останется монотонной и в том 
случае, если эти неравенства заменить на нестрогие, т. е. потре¬ 
бовать 

О^о^І, о2*1-1/(2у). (7) 


Действительно, выполнение одного из условий (7) со знаком 
равенства означает лишь, что окрестность Ш'(х) состоит не из 
пяти, а из меньшего числа узлов. Например, при о=0 (явная схе¬ 
ма) окрестность Ш'(х ) состоит из точек (х и 1 п ), (х і±и і п ) и условие 
монотонности (7) принимает вид 


т 

7? 




2 


( 8 ) 


Если а=0, т/Я 2 =0,5, то два из трех неравенств (7) выполнены 
со знаком равенства. В этом случае надо считать, что окрестность 
Ш'(х) состоит из двух узлов (а\ ±1 , /„). 

Итак, схема с весами (5) является монотонной при условиях (7), 
а чисто неявная схема (0=1) монотонна при любых т и Я. Шести¬ 
точечная симметричная схема (0=0,5) монотонна при условии 
т^Я 2 , В § 4 из гл. 1 отмечалось, что необходимым условием устой¬ 
чивости схемы (5) является условие 




(9) 


Сопоставляя с (7), видим, что монотонность является, вообще 
говоря, более сильным требованием, чем просто устойчивость. 
В следующей главе будет показано, что условие (9) достаточно 
для устойчивости схемы (5), однако не в сеточной норме С, а в 
среднеквадратичной норме. 
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С помощью принципа максимума можно исследовать также ус¬ 
тойчивость разностных схем с переменными коэффициентами. 
Пример 2. Рассмотрим схему (25) из § 4 гл. 1: 

п Уі Уі / п ч 

р; — ( а У^)х,іі 


где а — а} у 0 рГ ^с 3 > 0. Переписывая это разно¬ 

стное уравнение в виде 


Рі п\ і 1 / п л п , „п.п \ | / Рі а і+ 1 

— л = + а іУ , -0 + ( - - - 

получаем, что схема монотонна при условии 
*<«?« + «?> 


У П і . 


( 10 ) 


/і 2 


■<Р?, ‘=1,2,..., Ы-\, л = 0, 1./С— 1. (11) 


(ср. с (27) из § 4 гл. 1), которое и является условием устойчивости 
дайной схемы. Оно будет выполнено, если потребовать 



Последнее неравенство совпадает с условием устойчивости, по¬ 
лученным в § 4 гл. 1 при помощи принципа замороженных коэф¬ 
фициентов. 

Получим априорную оценку решения задачи (10) через началь¬ 
ные значения у ? при условии (11). Предположим, что уі = у п м=0, 
п= 0, 1,... , К, и обозначим 


II У П ||с«а Л ) 


шах | уЧ\. 

1-Сг<СЛ г -1 


Тогда в силу неотрицательности коэффициентов уравнения 
получим 



т 


уѴ 


■~Ь п ^ 


( 10 ) 


и, следовательно, 

... <№°іи й >- 

Рассмотрим теперь краевую задачу для уравнения первого по¬ 
рядка 

§ + ^-0. *>0, і> 0, 

( 12 ) 

ы(лг,0)=и 0 (*), *>0, и(0, 0=|іі(0, *>0. 

Известно, что решение и(х,і) этой задачи переносится по ха¬ 
рактеристикам /=х+сопзі с начальной прямой, т. е. и{х,1) = 
=и 0 (х—і), если х>1 и и{х, і)=\і і (і—х), если х<і. 
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Пример 3. В квадранте х>0, />0 введем сетку с шагом к 
по л: и шагом т по і и обозначим Хі=ік, і— О, 1,..., і п =пт, п= 
=0,1,..., уі =у (Хі, і п ) . Одна из простейших схем для уравнения 
(12) имеет вид 


Уі 


— и п — У? 

_Д. + V =о, /= 1, 2, ... , « = 0,1,2,..., (13) 

т /і 

У°і — (^‘)* ^ = 0, 1, ..., — Ці (^л), « = 1,2, ... 


Записывая уравнение (13) в виде, разрешенном относительно 
#“ +1 , получим 


# +1 = 0 — Ѵ)У" + ѴУІ1> Т — 


Отсюда следует, что схема (13) монотонна при условии т ^к. 
Пользуясь приемом, изложенным в § 4 гл. 1, можно показать, что 
условие и необходимо для устойчивости схемы (13). 

Другая схема 


уГ-у? , 


У'і 


= 0 


немонотонна при любых т и к. Более того, эта схема абсолютно 
неустойчива. 

Явная схема 


Я*-Я 


УІ+І-ѴІ-1 


2 к 


= 0 , 


имеющая второй порядок аппроксимации по к, также немонотонна 
и абсолютно неустойчива. Если в последней схеме заменить У ? на 
полусумму 0,5 (у*1 +1 + ), то получим разностную схему 




■ 0,5 (у? +1 Д- у [? ь ) 


^'+і 

2А 


=0, 


(14) 


которая монотонна при т^/і. Однако указанная замена ухудшает 
аппроксимацию, погрешность аппроксимации схемы (14) является 
величиной 0(т+Л 2 ) + 0(к 2 /х). В этом легко убедиться, если запи¬ 
сать схему (14) в виде 

Уі,і+Уо.- — у- х>і , 


где 


УІ =(УІ +1 ~УІМ 2/г). 

х % і 

Пример 4. Рассмотрим еще одну схему для уравнения (12): 
Уіі + УІ =0,5кѵ оУ 1 

X Л ХХ 


(15) 


Здесь ѵ о >0 — постоянная, не зависящая от т и к. При ѵ 0 =0 по¬ 
лучаем абсолютно неустойчивую схему. Введение искусственного 
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добавка 0,5 Нѵ 0 у1 , в правую часть уравнения делает схему услов¬ 
но устойчивой, понижая одновременно порядок аппроксимации по 
к до первого. Схемы, аналогичные (15) и аппроксимирующие урав¬ 
нения газовой динамики, называются схемами с искусственной 
вязкостью (см. [36]). Записывая уравнение (15) в виде 

УТ 1 = 0,5у (ѵ 0 — 1) у п иі + (1 — ѵ 0 у) у} + 0,5у (ѵ 0 + 1) у п І Ѵ 

получаем, что условия монотонности (3) выполнены при 

V?. Таким образом, чем больше коэффициент искусственной 
вязкости ѵ 0 , тем слабее ограничение на шаги сетки, вызванное тре¬ 
бованием устойчивости. Надо помнить, однако, что введение искус¬ 
ственной вязкости может существенно исказить поведение истин¬ 
ного решения задачи (12). Поэтому при практических расчетах ко¬ 
эффициент вязкости ѵ 0 берут не слишком большим. 


§ 5. Монотонные разностные схемы для уравнений 
второго порядка, содержащих первые производные 

Рассмотрим обыкновенное дифференциальное уравнение вто¬ 
рого порядка 

и // (х)+г(х)и / (х)=—[(х) у 0<х<1, ы(0)—м(1)=0 (1) 


и поставим задачу построить для него разностную схему, имею¬ 
щую второй порядок аппроксимации и монотонную при любых ша¬ 
гах сетки к . Очевидная схема второго порядка аппроксимации, ко¬ 
торая получается заменой а ; (х) центральной разностной производ¬ 
ной, является монотонной лишь при достаточно малых к. Дейст¬ 
вительно, такая схема имеет вид 


іИЛИ 


У их - ІУс + Ус - 1 


И . 2 


+ г і 


У их ~~ Уі-і 
2 к 


п 




2 А 



Условия положительности коэффициентов сводятся к неравенст¬ 
вам 0,5/г|л-|<1 и выполняются, если /г^2/( тах |г 4 -|). Схема будет 

о 

монотонной при любых к только в случае г{х) =0. 

Прежде чем построить требуемую схему для уравнения (1), 
рассмотрим несколько частных случаев. Предположим, что г(х 
^0 для всех л*е(0, 1) и рассмотрим схему с односторонней раз¬ 
ностью 


У с±\ ^Ус + Уі-ѵ 

ь 2 


+ Гі 



=-д-. 


.308 



Эта схема имеет первый порядок аппроксимации и монотонна 
при любых А. Действительно, записывая ее в виде 



Ус + 1 + 




и учитывая неотрицательность г(х ), убеждаемся в том, что усло¬ 
вия положительности коэффициентов выполнены при всех к. Точ¬ 
но так же, если г{х) ^0, то схема 


Уі+і - 2 Уі + Ус-1 

н 2 


+ Ті 



и 


монотонна при любых к и имеет первый порядок аппроксимации. 

В общем случае представим функцию г(х) в виде суммы г(х) = 
=г + (х) + Г- {к) , где 

г + (х)=0,5(г(х) + |г(х) |)^0, г_ (лг) =0,5 (г (л:) — | г (^) |)<0. (2) 


Схема с «направленными разностями» 


Уи і ~ 2 Уі + Ус - 1 

Л* 


Г+ (Хі) 



+ Г_ (Хі) 



и 


(3) 


является, как нетрудно видеть, монотонной при любых А, но имеет 
первый порядок аппроксимации. Изучим подробнее асимптотику 
погрешности аппроксимации 

%= « ь . і + г + (*<•) + г - (*<) и *.і +и ( 4 ) 

этой разностной схемы. Пользуясь разложением по формуле Тейло¬ 
ра, получим 

Іі хх,і = и " ( Х; ) + ^ (^ 2 )> = и ' ( х д + и " (хд + О (А 2 ), 


и- х .=и’(Хі) и” ( Хі ) + О (И*). 

Подставляя эти разложения в выражение (4) и приводя подобные 
члены, имеем 

Ь = (щ + 0;+ (г + (х { ) + г_ (х г )) и' (х г ) + 0,5й (г + - г_) и,' + О (Й 2 ), 
откуда, учитывая (1) и (2),получим 

Ь = 0,5/г | г (х/) | Ыі + О (/і 2 ). 

Отсюда видно, что несколько измененная по сравнению с (3) схема 
(1 -0,5/.|г(*,)|) -у*/- + м Ум-ч + 


н 2 


+ Г-(х,) — 


имеет второй порядок аппроксимации. Порядок аппроксимации не 


309 



уменьшится, если коэффициент 1 —г (х,) | заменим с точностью до 
0(Н г ) положительным коэффициентом 




1 

+ 0 . 5 Л I г(х { ) | * 


(5) 


Таким образом, разностная схема 


*іУ- ххЛ + Г + (. Xі) Ух, С “Ь Г_ (Х[) у-. = — и (6) 

имеет второй порядок аппроксимации на решении уравнения (1). 
Записывая схему (6) в виде 


/ 2 X; ' Г + (X;) Г_ (х) ^ 

( к г + н н) Уі 


, г + (*і) 
^ Н 


У и і + 



Г- (•*/) 
Н 


Уі-\ + Іі> 


убеждаемся в том, что она монотонна при любых т и Н. 
Для параболического уравнения 

ди д 2 и . . . ди 

— =-+ г (х) - 

ді дх 2 Ѵ ' дх 


монотонной при любых т и Н схемой является чисто неявная схема 


уТ х — у ? 


■■^ѣ + гЛхдуЖ + г-Ыу^, 


(7) 


где Хі определяется согласно (5). Схема (7) имеет аппроксимацию 
0 (т + /і 2 ). 


ГЛАВА 3 

МЕТОД РАЗДЕЛЕНИЯ ПЕРЕМЕННЫХ 

Метод разделения переменных успешно применяется для по¬ 
строения решений разностных схем, главным образом с постоянны¬ 
ми коэффициентами, и для исследования сходимости. В основе ме¬ 
тода лежит разложение решения разностной задачи по системе ее 
собственных функций. Требование полноты системы собственных 
функций сильно сужает класс рассматриваемых задач, и мы огра¬ 
ничиваемся в этой главе лишь задачами с самосопряженными опе¬ 
раторами типа разностного оператора Лапласа. В § 1, 2 изучаются 
спектральные свойства разностных операторов, далее в § 3 мето¬ 
дом разделения переменных проводится исследование устойчивости 
и сходимости разностных схем для уравнения теплопроводности. 
В остальных параграфах рассматриваются экономичные методы 
нахождения решений разностных краевых задач с постоянными ко¬ 
эффициентами, основанные на методе разделения переменных. 
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§ 1. Разностная задача на собственные значения 

1. Оператор второй разностной производной. Каждую разност¬ 
ную краевую задачу можно рассматривать как операторное урав¬ 
нение с операторами, действующими в некотором линейном конеч¬ 
номерном пространстве (пространстве сеточных функций). Рас¬ 
смотрим, например, разностное уравнение 

у- хх ,і = — \и 4 = 1, 2. N—1, У й = \І и Уы =Ці (1) 

на сетке 

(Од= {х { =ік, і== 0, 1, ДО, /і^Ѵ= /}. (2) 


Исключая из системы уравнений (1) с помощью граничных 
условий значения і/ 0 =р 1 и у ы =\і 2 , придем к эквивалентной систе¬ 
ме уравнений 


— Уі-і + ^Уі — У и 


Л 2 


= /;, і = 2, 3, .... N — 2, 


(3) 


2 </і — Уг 
А 2 


Г ~ Уы- 2 + 2 %-і _ г 
Чі • -^-/ л'-і > 


где /і=[і + Рі//і 2 , /^-1=Ь-1 + р2/^ 2 - 

Рассмотрим множество векторов г/= (г/ ь у 2 , ..., Ун~і) т , Уі=у(х <), 
и определим на этом множестве оператор Л формулами 


(Ау)і = — у ххі , »= 2, 3, ... ,N — 2, 




< 4 ) 


Тогда систему (3) можно записать в виде операторного уравнения 


Лг/ = /, 


(5) 


где /=(/",. и > • ••> /*- 2 , /іѵ-і) т - Отметим, что уравнение (5) учиты- 
вает как правую часть разностной схемы (1), так и ее граничные 
условия. 

Итак, разностная задача (1) порождает разностный оператор 
(4). Оператор (4) определен на множестве функций, заданных 
только во внутренних точках сетки сол, т. е. при і= 1, 2, N —1. 

Удобнее, однако, считать, что оператор А определен на подпрост¬ 
ранстве И функций, заданных на всей сетке со* и обращающихся в 
нуль на границе: у й —уя= 0. При этом оператор А задается едино¬ 
образными формулами 

(Ау)і=—у- х>1 , і=\,2, ... , N—1, у й = у ы = 0 (6) 

во всей области определения. 

Оператор А, определенный согласно (6), будем называть опера¬ 
тором второй разностной производной. Изучим свойства этого опе¬ 
ратора. 
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2. Задача на собственные значения. Задача на собственные зна¬ 
чения для оператора А состоит в том, чтобы найти числа X (собст¬ 
венные числа или собственные значения) такие, для которых урав¬ 
нение 

Ау=Ху (7) 

имеет нетривиальные решения (собственные функции ), и найти 
собственные функции. Заметим, что по существу уравнение (7) для 
оператора (6) представляет собой алгебраическую задачу па соб¬ 
ственные значения для матрицы 

"2—1 0 0 ... О О О" 

— 1 2—1 0 ... О О О 

0—1 2—1... 0 0 0 

Н 2 . 

0 О О 0 ... —I 2—1 

_ О О О 0 ... О —I 2_ 

которая называется матрицей разностного оператора (6). Матри¬ 
ца А является трехдиагональной симметричной матрицей порядка 
N —1. Известно, что у такой матрицы существуют N —1 действи¬ 
тельных собственных чисел и столько же линейно независимых соб¬ 
ственных функций. 

В случае оператора (б) можно выписать все собственные числа 
и отвечающие им собственные функции в явном виде. Эти вопросы 
уже рассматривались в § 4 ч. I. Напомним полученные там резуль¬ 
таты. Запишем уравнение (7) в виде 

— ухх.с — Х У ! > І= \, 2 , ..— I, у 0 = у„= о, НЫ = 1 , (8) 

или подробнее 

іб+. + */;-.= (2— к 2 Х)у { , і=1, 2, Ы— 1, # о = г/„=0. (9) 

Разностная задача (8) представляет собой аппроксимацию диф¬ 
ференциальной задачи 

— и"(х)=Хи(х), 0 <х<1, и(0)=и(1)=0, (10) 

решением которой являются собственные числа 



и отвечающие им собственные функции 

Чіі ( X ) = зіп , к~ 1,2,... 


Попытаемся поэтому искать собственные функции задачи (8) в 
виде 


пкх , 

Ук (Хі) = 5ІП —— , Хі = ік, к= 1,2,... (11) 
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Граничные условия у 0 =у„ = 0 при этом 
(11) в уравнение (9), получим уравнение 

пк (х + Ь) лй (х- — к) 

5 ІП -Г 5 ІП -= 


выполнены. Подставляя 
якх,- 

(2 — №,) 5іп— р 


или 


п . пкх і пкк /п . пкх і 

2 51 П-С 05 -= (2 — /гА) 51 П- 

I I К I 


Отсюда видно, что функция (11) является собственной функ¬ 
цией оператора (6), если 

2 соз — = 2 — к 2 К 

I 


т. е. 


X = Х к 


4 . 9 пкк 

- ЗІП^ - . 

к 2 21 


При к — 1, 2, Л/—1 получаем N —1 различных действительных 

собственных чисел Х к и отвечающих им собственных функций. Итак, 
решение задачи (8) имеет вид 


'Хк 



пкк 

ТГ' 


ПкХ; 

Ук (Хі) = 5 ІП —— 


Хі=ік, 


і=0, 1, .... М, к— 1,2. М— 1, кМ=і 


( 12 ) 


3. Свойства собственных значений и собственных функций. Спра¬ 
ведливы неравенства 

о < < ^2 «С . . . <С Ь-к < ^А+1 < < Л/Ѵ-1 < “ • 

А 2 

Для минимального собственного числа ^ в и. 5 § 4 ч. I была 
получена оценка снизу ^і^6і>0 константой 6і = 9// 2 , не завися¬ 
щей от к. 

Переходя к изучению свойств собственных функций, введем в 
пространстве Н (напомним, что Н — линейное пространство функ¬ 
ций, заданных на <о Л и удовлетворяющих условию у й =у у — 0) ска¬ 
лярное произведение 

N-1 

(У, ѵ) = 2 УіѴіН 

4=1 

и норму 

Л'-і \ V* 

7 ' 

Оператор А второй разностной производной (6) является само¬ 
сопряженным в Н оператором, т. е. ( Ау , ѵ) = (у> Аѵ) для всех 
у, ѵ^Н. Это сразу следует из тождеств, называемых разност¬ 
ными формулами Грина (см. также (15) из § 3 гл. 1). Имеем по 


Ы— Ѵіу.у) — 
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определению 

іѴ— і N-1 іѴ-і 

(л у , ѵ)=~2 1 у; Хі М =- 2 у*.м + 2 у ~*л Ѵі = 


І=1 


Л^-і 




лг 


= 2 ~ 2 = 2 у х,Р*,і н - 


Последнее равенство получено с учетом условия у 0 = у*=0. Меняя 
у и ѵ местами, получим 

(Аѵ, у) = 2 ѵ- с у-/і = (ѵ, Ау). (13) 

4—1 

Следствием самосопряженности оператора (6) является ортого¬ 
нальность его собственных функций, отвечающих различным соб¬ 
ственным числам. Действительно, пусть 


Тогда 


АУк X кУк ) АУт ^ тУпіі ^к А-т* 

^/т) - Ут) ) (Ауті У к) —к,п(Ут, У к) 


и в силу самосопряженности имеем 

У»г)— (Ау т , Ун) — (^Ц—Хт) (*/т, 1/ А ) - 

Отсюда и получим, что (# т , */Д =0, если А*=^А, ІП . Таким образом, 
система собственных функций (12) образует ортогональный ба¬ 
зис в пространстве Н. 

Замечание. Поскольку все собственные числа различны, то условие 
эквивалентно условию кфт. Таким образом доказано, что сумма 

^Г 1 пкх с птх с 

V 5ІП - 5ІП ;— И, НЫ = /, 

/ / 

і=1 


обращается в нуль при кфт. Это замечание потребуется в § 2 при изучении 
собственных функций пятнточечного разностного оператора Лапласа. 

Вычислим квадрат нормы собственной функции у к (х). В случае 
дифференциальной задачи (10) имеем 

і 

112 — ^ 51Г 


и 


л тгкх , I 
51ГГ - СІХ = —■ 


і 


Покажем, что и в разностном случае собственная функция у к іх) 
имеет ту же самую норму У//2. По определению имеем 


N-1 


5 = 2 ^іп 2 


пкх- 


: = 2 ^ 5 * п; 


я кх ; 


Преобразуем выражение, стоящее под знаком суммы 


Я кХ: 


51ГГ 


=- 1 


2пкх і \ 

7 У ’ 


соз ■ 
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и учтем тождество 


$іп 


2л к (х с + ОМ) 
~ 


— 5ІП 


2л6 (л: і _ 1 + ОМ) 


0 . я&& 

2 51П-С05 

I 


2пкх с 

I 


Тогда получим 


!і/ІР=— -‘- 

1 11 2 4 $іп (яМ //) 


(зі; 


2кк(х ы +0М) . я кН' 

51П-31П — 

I I 


Таким образом, система собственных функций 

М*)= ]/у5Ш^у-, 6=1,2, .... Л — 1, 

х=х и г = 1, 2, ...,Ы —1, /іЛ^=/, 


2 ‘ 


(14) 


образует ортонормированный базис в пространстве //. 

4. Операторные неравенства. Любой элемент у^Н можно раз¬ 
ложить по базису, т. е. единственным образом представить в виде 
суммы 

7Ѵ-1 

у(х) = 2 с*ц*(дс), а:(= Ш/,, (15) 

А=1 

где с к = (у, |і л ) — коэффициенты Фурье. 

Из (15) и ортонормированности системы {р,,} следует тож¬ 
дество 

\\уТ = (У,У) = 2) с\. 

А=1 


Используя разложение (15), получим 

УѴ-1 уѴ-1 

Лу (х) = 2 С *А\ІЬ (х) = 2 с к Х/4 іи (у) 

А—1 к -1 

И 

Л-1 

(Ау,у) = 2і с &ь- 

к =1 

Из тождества (16) следуют важные неравенства 

Яі11у|| 2 < (71 у, у) \\у II 2 , 


(16) 

(17) 


справедливые для любого у^Н. Учитывая доказанные выше оцен¬ 
ки для собственных чисел, получим из (17) неравенства 


8|ЫІ 2 ^(Л</,г/)^||</Г, 8 = (18) 


Из (18) следует в частности, что ( Ау , у )>0 для всех у^Н, у^ 0. 
Операторы, обладающие этим свойством, называются положитель¬ 
ными операторами. Неравенство Л>0 будет означать, что А — по¬ 
ложительный оператор. В дальнейшем мы будем часто использо- 
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вать и другие операторные неравенства. Неравенство А^О озна¬ 
чает, что (Ау, у)^0 для всех у^Н. Для двух операторов А и В 
неравенство А^В означает, что А — В^О. В этих обозначениях 
свойство (18) можно записать в виде операторных неравенств 

Е, 

Н 2 

где Е — единичный оператор. 

Рассмотрим теперь разностный оператор Л с переменными ко¬ 
эффициентами, определяемый формулами 

(Ау)і = -(ау-) х _і, І= 1, 2. ..ЛГ— 1, у 0 = у м = 0, (19) 

где 0<с 4 ^а^с 2 . Покажем, что Л — самосопряженный и положи¬ 
тельный в Н оператор и получим оценки, аналогичные (18). Для 
любых у , ѵ еЯ имеем 

N-1 N-1 N-1 

(Ау, ѵ) = — ^ (ау х )х.і ѴіН =* — ^ а ін у х .іРі 4- 2 а ‘У х .с ѵ ‘ = 

1=1 4=1 1=1 

Л'-1 N N 

— 2 — 2 а ‘Ух.і Ѵі -і = 2 

І=1 1=2 4=1 

Отсюда видно, что (Лі/, у) = (у, Л^) и 

N 

(Ау, у) = 2 а ( у1 л Н. (20) 

4=1 

Из тождества (20) получаем неравенства 

УѴ УѴ 

П 2 УІ/ < ( Л У- у) < Са 2 УІ,А 

4=1 І=1 

Согласно (13) имеем 

Оу, у) = 2 
1=1 

где Л — оператор, определенный согласно (6). 

Поэтому последние неравенства можно переписать в виде 

Сі(Ау, у ) ^ (Ау, у) ^ с 2 (Ау, у) 

или в виде операторных неравенств 

сД <СЛ<с,А. (21) 

Два оператора, Л и А, называются энергетически эквивалентны¬ 
ми операторами, если выполнены неравенства вида (21) с положи¬ 
тельными постоянными с и с г . Название объясняется тем, что в 
приложениях выражение (Ау, у) представляет собой энергию само¬ 
сопряженного положительного оператора Л. Константы с и с г на- 


316 



зываются константами эквивалентности операторов А и Л. Норма 
\\у\\ л —У(Ау, у) называется энергетической нормой, порожденной 
оператором А. 

Из ( 21 ) и (18) получаем неравенства 

8 = —, 

1 /і 2 Р 

из которых следует, что спектр оператора (19) принадлежит отрез¬ 
ку [сД 4 с 2 /к 2 ]. 

Свойства матричных неравенств, доказанные в п. 3 § 4 гл. 2 
ч. II, остаются справедливыми и для операторных неравенств в ко¬ 
нечномерном пространстве И со скалярным произведением, если 
только заменить в соответствующих неравенствах транспонирован¬ 
ные матрицы А т , В т на сопряженные операторы А*, В*. 

В частности, если Л*=Л>0, то существует квадратный корень 
Л Ѵі из оператора Л, который является самосопряженным положи¬ 
тельным оператором. Если Ь — обратимый оператор, то оператор¬ 
ные неравенства 

Л^>В, ѴАЬ^ѴВІ 

эквивалентны. Если С* = С >0 и а, — любые вещественные числа, 
то эквивалентны неравенства 


§ 2. Задача на собственные значения 
для пятиточечного разностного оператора Лапласа 


1. Самосопряженность. В § 1 гл. 2 изучалась разностная задача 
Дирихле для уравнения Пуассона в прямоугольнике. Эта задача 
порождает оператор, который называется пятиточечным разност¬ 
ным оператором Лапласа и определяется следующим образом: 


(Ау)и = -!<'х, Хи ц — У1, Х2 ;г П) 

і=1, 2, Мі— 1 , 7 = 1, 2, ..., М 2 — 1, Н^1=1 1г к 2 \\=1 2 , 
у(хц) =0, если х,^у. 


Прямоугольная сетка П = со(_)ѵ с шагами /г, и к г состоит из узлов 
ХЦ = (А')°, х[р), х* 1 ' 1 = ік и х[р = ]к 2 , 


і=0, I, ..., /=0, 1, ..., N 2 , к а М а =І а , а=1. 


со — множество внутренних узлов сетки й и ]■— граница Й. 

Предположение о том, что Уъ=0 на 7 , не является дополнитель¬ 
ным ограничением в случае задачи Дирихле, поскольку можно 
считать, что неоднородные граничные условия учтены правой 
частью операторного уравнения Ау—[. 

Введем линейное пространство Н функций, определенных на 
сетке Й и обращающихся в нуль на Это конечномерное про¬ 
странство размерности (N 1 —1)(Л/ 2 —1). Определим в Н скалярное 
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произведение и норму 

ЛГ .-1 Д -.-1 _ 

(У, ѵ) = 2 /г* ^ ІЧУцѵц, I! У II = V ( У, У)- 

І =1 /=1 

Будем считать, что оператор А действует в пространстве Н. 

Покажем, что оператор А, определенный согласно (1), является 
самосопряженным и положительным в И оператором. Пусть 
у , уе/і. Так же как и в § 1, можно доказать, что при каждом / = 
= 1, 2 , ..., іѴ 2 —1 справедливо тождество 

ЛТ -1 лч 

— 2 н ^аі°ч =2 Н ^.ч ѵ мл, ( 2 ) 

і =1 І =1 


и при каждом і = 1, 2, —1—тождество 

ЛЧ-1 а' 2 

- 2 /г ^,ѵ,,Л7=2 Іи -Уі г ,а ѵ *,ч' 

і^і /=і 


( 3 ) 


где 


Ух 1 .а = (Уи —Уі-і,і)» 1 и 


УхгЛІ — (У‘/ Уі',/-і)/ А 2 - 


Из (2) и (3) получим 

Л'2—1 Л'і~і N Л г 2 —і 

- 2 А * 2 - 2 л і 2 н ^х г м ѵ ‘і = 

/■=1 і=1 1=1 /=Х 


т. е. 


(Лг/, ч=2 /г і 2 А **ъл</+ 2 А »2 к #х,№*г 

і—1 /= 1 1=1 /=1 


(4) 


Поскольку функции у и у входят в правую часть тождества (4) 
равноправно, получаем, что (Лі/, ѵ) = (у, Аѵ) для любых у, ѵ^Н. 
Итак, оператор А — самосопряженный. 

2 . Оценка собственных чисел. Положительность оператора. Рас¬ 
смотрим теперь для этого оператора задачу на собственные зна¬ 
чения 

Ау=Ху 

или, более подробно, 

Ух*г.ч + + *-Уч в °» *и <= ®. ( 5 ) 

У 0 - 0 , 


Так как А — самосопряженный в Н оператор, существуют (Л^—1) X 
X (Д^ 2 —1) действительных собственных чисел, а система собствен¬ 
ных функций образует в И ортогональный базис. 
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Выпишем в явном виде решение задачи (5). Рассмотрим два 
набора чисел 

кі = і,2 .Л/,-1, 

Н\ 2/х 

^ = * 2 = 1, 2.Л/ 2 - 1, 

/І 2 2/2 


и образуем всевозможные суммы вида 

^й,а 2 = ^і і + Аь 2 , ^а—П 2, Л/ а —1, а=1, 2. 

Далее, рассмотрим системы функций 

/ л п ь у С') 

Ра, (*[°) = ]/ — 5іп -р-, = 1, 2, ..., — 1, 

хМ = ік 1 , і = 0, 1, .... Л/„ М^і = 4 


( 6 ) 


Ра, 


(*</>) =]/ 


* 2 = 1,2, Л/, — 1, 

/ 2 / 2 


ИЛ =]к 2 , ] = 0, 1, Л/„ /г 2 Л/ 2 = / 2 


и образуем всевозможные произведения вида 


Ра (*//) = Ра, (*<°) Ра, (^ л ), 
к=(к 1 ,к 2 ), й, = 1 , 2 , ..., Л/,— 1 , /г 2 = 1 , 2 , 
хц = *<р) е 


(7) 


Л/,— 1, 


Учитывая результаты § 1 , относящиеся к одномерной задаче на 
собственные значения, можно простой подстановкой чисел ( 6 ) и 
функций ( 7 ) в уравнение ( 5 ) убедиться в том, что при каждом 
к= [к и к 2 ) число 


= ^к,к 2 = 


51ГГ 


пк Л Н х 

"2 V 


+ ^ $іп2 **л 

к\ 2/ 2 


( 8 ) 


является собственным числом пятиточечного разностного операто¬ 
ра Лапласа (1), которому отвечает собственная функция 

2 лк г х[^ лк 2 х\р 

№ (Хц) = \ік^ (Хц) = —р=г 5ІП —— 5ІЛ —— . (9) 

V 1 1*2 П *2 


Индексы к=(к и к 2 ) и т=(т Л , т 2 ) назовем совпадающими, 
и обозначим к — т , если к^=т и к 2 =т 2 и несовпадающими 
(кфт) — в противном случае. Покажем, что при кфт функции 
|х А и р т являются ортогональными, т. е, (р к , р т )=0 при кфт. По 
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определению имеем 

(и*, |і,,1 = 2 } Ч 2 /І2 ' и *‘ ') И*» ( Х Т) М»«і К 1 ' 1 ) ^ (^ ( / ) ) = 


4^1 /-1 


2 (*<‘>) ^ (Х<‘>) 2 (*І Л ) М«. (*">) . 


Согласно замечанию на стр. 314 в § 1, по крайней мере одна 
из сумм, стоящих в круглых скобках, равна нулю при кфт. Ана¬ 
логично доказывается, что норма функции (9) равна единице. Та¬ 
ким образом, система функций (Хі/)}^ 1 ^ 2-1 образует ортонор¬ 

мированный базис в пространстве И и числа Х кік2 , определенные со¬ 
гласно (8), составляют при к ѵ = 1, 2, ..., —1, к 2 = 1, 2, . .., А 2 —1 

весь спектр оператора А. 

Пользуясь результатами § 1, относящимися к оценкам собствен¬ 
ных чисел одномерной задачи, получаем, что все собственные чис¬ 
ла (8) удовлетворяют неравенствам 


А + А 


— + — • 
л? Ы 


Наименьшее и наибольшее собственные числа 


л 4 • о Ті/Іл . 4 • о 

>-т!п =-5111- -- + — 51П 2 

/1? 21 1 Л* 


^тях- С05 


4 о я/іі . 4 о зх/і*» 

— С05 2 — -А -СО$ 2 —- 


Так же, как и в § 1, получаем оценки для энергии оператора 
^тіпИ</Ц 2 ^ {Ад, у) ^ХтаЛуИ 2 - 
Заметим, что согласно (4), 


ЛЦ ІѴ*-і 


N,-1 N 2 


(Ау,у)~% к 2 + 2 /( і 2 л а^,-/) 2 - 


і=і /=і 


4=1 /=1 


§ 3. Исследование устойчивости и сходимости схемы с весами 
для уравнения теплопроводности 

1. Исходная задача и разностная схема. Схема с весами для 
уравнения теплопроводности рассматривалась в § 4 гл. 1, где была 
исследована ее погрешность аппроксимации и найдены необходи¬ 
мые условия устойчивости. В настоящем параграфе дано полное 
исследование устойчивости и сходимости схемы с весами и получе¬ 
ны оценки погрешности. 

Будем рассматривать первую краевую задачу для уравнения 
теплопроводности 

~Г=ТТ + Пх,1), О <*</, 0</<7, 

ді дх 2 

и(0, і)=и(1, 0 = 0, 0<4^7, (1) 

и ( х, 0 ) = и 0 (х), О^х^І. 
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Введем сетку сй Лі =(й Л Хсй т , где 

<а к = {хі = ІН, і = О, 1, Ы, НМ = 1}, 
со х = \і п — пт, п = О, 1, .. ., /С, Лд = Г}, 


и обозначим у" = у(х и О, 
УЬ = 


уГ 1 ~у п і 


Ухх,і - - 


УІг -2^ + ^-х 

/і а 


Дифференциальную задачу (1) заменим на сетке шь, разностной 
задачей 

^ +о-<*)&.*+ф?> (2) 

і= 1, 2_ іѴ — 1, п = 0, 1. К— 1, 


где а — число и ф? — сеточная функция, заменяющая функцию 
/(*, і ). К уравнениям (2) следует добавить разностные начальные 
и граничные условия 


Уо = ^ = () * Л=1,2, .... К— 1, 

Уі — и о (•*»). * — 0, 1, ..., ІѴ. 


( 3 ) 


Разностная задача (2), (3) называется схемой с весами для 
уравнения теплопроводности. Точность этой разностной схемы ха¬ 
рактеризуется погрешностью г* = у” — и( х и і п ) . Для погрешности 
получаем задачу 


П / 1+1 1/1 V п , , п 

г *.і=ог- Хіі + ( 1 -0)2^+%, 


1, 2.1. я = 0, 1./С—1, (4) 

г 0 = г ы — °- 2 ? = °. 1 = 0 , 1 , .. Ы, 

где ф” = — иі ші + аи + (1 — а) . + ф? — погрешность аппро- 
ксимации схемы (2), (3) на решении задачи (1). В § 4 гл. 1 было 
показано, что при надлежащем выборе ф? справедливы соотно¬ 
шения 

♦!" = О (т 2 + /і 4 ) при а = о, = у — , 

ф? = 0 (т 2 + Л 2 ) при а = 0,5, 

ф? = О (т + /і 2 ) при о фа», оф 0,5. 

В настоящем параграфе мы получим оценки решения разност¬ 
ной задачи (2), (3) через начальные данные У] и правую часть ф", 
выражающие устойчивость схемы по начальным данным и по пра¬ 
вой части. Из этих оценок будут сразу следовать оценки погреш¬ 
ности г* через погрешность аппроксимации ф?, характеризующие 
сходимость и точность схемы (2), (3). 

11 А. А. Самарский, А. В. Гулин 
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Для того чтобы схемой (2), (3) можно было пользоваться, не¬ 
обходимо, чтобы уравнение (2) было разрешимо относительно у п+і . 
Введем оператор, уже рассмотренный в § 1, а именно оператор 
второй разностной производной 

{Ау)і = -у- ххі , і=\,2, .... N —\, Уо — Уы— 0. (5) 

Тогда схему (2), (3) можно записать в операторном виде 

— и п 

--— 4- оАу п+1 + (1— о)Ау п = ср п , у° = и°, (6) 

т 

где у п = ( у", г/а, ..., уЪ-У, ф" = (фі, .... фй-і) Г , и°= (и 0 (*,), 
и 0 (х 2 ),..., «„(*„_,) ) т , или, что то же самое, в виде 

( Е+ахА)у п+і — ( Е —(1— а) хА) у п + , 

где Е —единичный оператор. Разрешимость уравнения (6) относи¬ 
тельно у п+і эквивалентна обратимости оператора В — Е + ахА. Опе¬ 
ратор В будет иметь обратный, если потребовать 

1 + отЯ*>0, 6=1,2. N—1, (7) 

где Х*>0— собственные числа оператора (5). В дальнейшем всегда 
будем предполагать, что неравенство (7) выполнено. Заметим, впро¬ 
чем, что условие разрешимости (7) следует из полученного далее 
условия устойчивости схемы (2), (3). 

2. Устойчивость схемы по начальным данным. Переходя к иссле¬ 
дованию устойчивости схемы (2), (3), будем искать ее решение в 
виде разложения по ортонормированному базису {р4ь=І собствен¬ 
ных функций оператора (5). Явный вид собственных чисел и соб¬ 
ственных функций дается формулами (12), (14) из § 1. При 
каждом п решение у" =у{х и і п ) можно представить в виде 

гѵ-і 

У (Хі, Іп) = '2і Ск ( іп ) У* (*<). (8) 

к=1 

Правая часть ф" уравнения (2) также допускает разложение 

лг-і л 

Ф (хі, і п ) = 2 Фа (*«) Иа (хі). (9) 

к=і 

Здесь с А (/„), ф А (і п ) — коэффициенты Фурье функций г/(л\, і п ), 
ф(х ( , і п ) соответственно. Подставляя (8) и (9) в уравнение (2) и 
учитывая, что (|х*(х))й,,=—Х й р А (^). получим 

с ь(‘п + і)- с к(‘п) , \ і 

2 \Мг (Я;)-ь ок к Ск (Іп+ 1 ) + 

А-1 1 Т 

+ (1 — а) 1 к с к (і п ) — <р* (іп) = 0 4 
В силу линейной независимости функций ц Л (л:) отсюда следует ра- 
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венство нулю выражений, стоящих в квадратных скобках, т. е. 

■ Ск( - п ^~ Ск(Іп) + сХ к с к (4,і) + (1 - а) Ѵа (іп) =Ф*(/„), (Ю) 

п = 0 , 1./С—1, 6=1,2 .ЛГ-1. 


Уравнение ( 10 ) при каждом к представляет собой разностное 
уравнение первого порядка относительно с іп) = с к (і п ) . Чтобы выде¬ 
лить единственное решение, надо задать начальное условие с*( 0 ) = 
= ІУ\ Ѵк) • 

Из уравнения (10) получаем 

С к ) = ЦкРк (Іп) - — ф/г (^п)і (1 1) 

1 + ОТА к 


где 




1 + отК к 


( 12 ) 


Выражение, стоящее в знаменателе, положительно согласно (7). 
Учитывая ( 8 ) и (11), представим решение у" +1 задачи (2), (3) в 
виде 


Лг-і 


ЦкСк ( Іп ) + 


1 Ч" сутЯі 


■ Ф* (Іп) 


РА (Хі). 


(13) 


Обозначая 


Л ; —1 

уТ х — 2 ЯкСк (іп) Ра (Хі), 

ы -1 


** -2 Т 


к =1 


+ отк к 


ф к (іп) Ра (Хі ) , 


(14) 

(15) 


гс +1 Гл+1 і п+і 

получим, ЧТО Уі =Уі + Уі . 

Оценим по отдельности нормы функций р п+1 и у п+і . Из (14) в 
силу ортонормированности базиса {р*} получаем 

II рп |Р = 2 (уГ) 2 /1 = 2 я% (Си (іп )) 2 

І=\ і 

и,следовательно, 


/N—1 


2 

к= 1 


тпах |<7а|=Цр' 1 Ц шах 1 ( 7 *). 


Потребуем, чтобы выполнялось условие 


\Ук\<1 к= 1, 2, Л^—I. 


Нетрудно видеть, что (16) эквивалентно условию 


0^2 


2 



(16) 

(17) 


и* 
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где Ху_ { =— соз 2 —-наибольшее собственное значение операто- 

/г 2 2/ 

ра (5). Условие (17) будет выполнено, если потребовать 


^ 1 V 

о -. 

2 4т 


(18) 


Заметим, что из (17) при любом к= 1, 2, ..., іѴ— 1 следует не¬ 
равенство 

1 +атЯ*$з^->0, 


т. е. неравенство (7). 

Итак, если выполнено (18), то справедлива оценка 

ІІГ +1 ІІ^ІІГІІ. (19) 

По существу, эта оценка означает устойчивость схемы (2), (3) по 
начальным данным. Действительно, если в уравнении (2) 
фГ = 0, то ( /? +1 = у" +1 , и из (19) получаем 

что означает устойчивость схемы (2), (3) по начальным данным в 
норме 

/Л'-г \’/і 

\\У\=Ѵ% • (20) 

Таким образом, приходим к следующему выводу. Если пара¬ 
метры схемы (2), (3) связаны неравенством (18), то схема устой¬ 
чива по начальным данным и при любых у°^Н для решения зада¬ 
чи (2), (3) с ср? =0 справедлива оценка 

\\у п+1 \\^\\у°\\, п=0 , 1, К-1, 


где норма ||у|| определена согласно (20). 

Заметим, что неравенство (18) совпадает с полученным в § 4 
гл. 1 необходимым условием устойчивости схемы (2), (3). 

3. Устойчивость по правой части и сходимость. Чтобы оценить 
функцию у п+і (см. (15)), усилим условие (18) и потребуем выпол¬ 
нения неравенства 


2 4т 


( 21 ) 


с постоянной ее(0, 1). Тогда а — 

2 

= 1,2,..., N — 1 получим 


1 —6 
Аѵ-1 * 


и при любом 


1 + сгтТі* — + 1 — 

2 ^УѴ-1 


>1 


(1 — в) 


= Е >0, 


Ч'-1 


к= 
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т. е. 1+ахХ к ^е>0. Из разложения (15) получаем 


II У"" г = і А <«>* < і | А («)’ 


следовательно, 



( 22 ) 


Если о^О, то условие (21) становится лишним, так как 1 + атХ к ^1 
и оценка (22) выполняется с е = 1. Из неравенства треугольника 

1ІУ п+1 ІІ<ІІу п+1 ІІ + ІІу п+і ІІ 

и оценок (19), (22) получаем неравенство 

ІІіГ 1 І1<ІУІ+7ІФ' 1 «. (23) 


справедливое при я=0, 1 , .... К —1. Суммирование (23) по п при¬ 
водит к оценке 

ІУ Г1+1 ІІ<ІІІ/ 0 ІІ + — У, Т ІІ Ф'ІІ. (24) 

8 /=о 

которая означает устойчивость задачи (2), (3) по начальным дан¬ 
ным и по правой части. Из оценки (24), учитывая условие т 
получим 

II у "+ 1 1 < II у 0 II + — шах II ф'||. (25) 

В О 

Итак, если выполнено условие (21) с ее(0, 1), то схема (2), (3) 
устойчива по начальным данным и по правой части, причем для ее 
решения справедлива оценка (25). Если а^О и выполнено условие 
(18), то справедлива оценка (25) с е-1. 

Из оценки (25) и требования аппроксимации следует сходи¬ 
мость схемы (2), (3). Для задачи (4) оценка (25) принимает вид 

И*" 1 ||<- шах И ф' Ц. (26) 


Следовательно, ||2 П+1 |І имеет тот же порядок малости, что и по- 

1 к* 

грешность аппроксимации. В частности, при а = о* = — — — , 
Ф? =/(**. іп+'/,) + іп+у,)+ 0(т 2 +/г 4 ) имеем ||ф*|| = 0(т 2 + /і‘), 


а условие устойчивости (21) выполнено с е = 2/3, поэтому \\г п+і \\ = 
= 0(г 2 + й 4 ), т. е. схема имеет второй порядок точности по т и чет¬ 
вертый — по Н. Если а=0,5, = ((х и і „ +1/2 ) + 0(т 2 -Ь& 2 ), то условие 

устойчивости выполнено при любых т и к и ||г п+1 || = 0(т 2 + Л 2 ). При 
остальных значениях о имеем ||2 п+1 || = 0(т-і-/і 2 ), если выполнено 
(21) с е^(0, 1), или если а^О и выполнено (18). 
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4. Схема с весами для двумерного уравнения теплопроводности. 

Пусть область О — прямоугольник {0 <х а <І а , а=1, 2} с границей 
Г. В области <3=ОХ(0, Т] рассмотрим первую краевую задачу 
для двумерного уравнения теплопроводности 


ди _ д і и д г и 

Ы ~~ дх\ ^ дх\ ' 


(Хі, х 2 , і) С, 


и (х,, л'о, 0) — и .0 (х,, Х 2 ), (^і» ^ 2 ) С, 

и (х„ х а , І) — 0, (х ь х 2> I) Г х (0, Г]. 


(27) 


Оператор Лапласа аппроксимируем так же, как и в § 2, пятиточеч¬ 
ным разностным оператором. Для этого введем сетку О* по про¬ 
странственным переменным следующим образом: 

Й/. = {Хц = (х« хО) I х</> = ІН Ъ X® = /А,, 

І = 0 , 1 1 . . ., / = 0 , 1 , . . ., N^, Но'Ыа, = / а , <2 = 1 , 2 ). 


Множество точек сетки 0„, принадлежащих Г, будем обозначать 
через 7 л, а множество внутренних точек — через со л , так что Йл= 
= солУ7л. Определим на Йл разностный оператор 


Луц = - У- ХіХіЛІ - У- ХіХіЛІ , XI, ЕЕ Ш А , 

у«=0, х ч <=ч Л . 


(28) 


По переменной ^ введем равномерную сетку 

(л х —{і п —пі, п=0, I, К, Кт=Т} 


и обозначим Уіі = У(х^,х^\і п ). Дифференциальную задачу (27) 
аппроксимируем разностной схемой с весами 

и М _ и П 

+ оА уТ + (і - °) 4/?,. =о. 

<=1,2,_— 1, /=-1,2, .... ЛГ.-1, п = 0, 1, .... /С— 1, 

(29) 

У°і= и 0 К". Хц^Ок, 

Уц— о, хц&ун, п= 1, 2, ..., /С. } 

При 0=0 получаем явную схему, для которой решение вы¬ 
ражается явным образом через значения у?/. Если о^0, то схема 
неявная и для нахождения у"/ 1 требуется решить систему двумер¬ 
ных разностных уравнений. Методы решения таких систем будут 
изложены в гл. 5, а один из методов рассматривается в § 6 настоя¬ 
щей главы. Схема имеет второй порядок аппроксимации по Н и 
первый по т (за исключением случая о=0,5, когда по т также вто¬ 
рой порядок аппроксимации). 

Рассмотрим вопрос об устойчивости схемы (29) по начальным 
данным. Исследование устойчивости проводится точно так же, как 
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и в одномерном случае с помощью метода разделения переменных. 
На самом деле даже нет необходимости повторять проделанные ра¬ 
нее выкладки. Достаточно заметить, что основные результаты об 
устойчивости схемы (6) не зависели от конкретного вида операто¬ 
ра Л, а использовали только следующие его свойства: 

1) существование полной ортонормированной системы собствен¬ 
ных функций, 

2) положительность всех собственных чисел и знание верхней 
границы Хтах спектра. 

При этих условиях было доказано, что схема (6) устойчива по 
начальным данным, если весовой множитель а удовлетворяет нера¬ 
венству 



1 


ТА 


гл ах 


(30) 


Обратим внимание на то, что схема (29) имеет тот же вид, что и 
схема (6) с ср п = 0, однако оператор А определяется теперь по-ино¬ 
му, а именно в соответствии с формулами (28). Как было показа¬ 
но в § 2, оператор (28) обладает перечисленными выше свойствами 
1) и 2), причем для него 


^ тах =— со$ 2 ”Ь+± соз 2 + 

А? Ѣ А» 2/, ^ н* ні 


Условие устойчивости (30) будет выполнено, если 


о ^ 


_[ 

2 



(31) 


Таким образом, схема (29) устойчива по начальным данным 
при условии (31). Устойчивость здесь понимается как выполнение 
при любых начальных данных оценки 

ІІАГМуЧІ, п = 0, 1, /С—1, 


II 2 2 ь 2 (уЫ. 


Аналогично исследуются устойчивость схемы (29) по правой части 
и ее сходимость. Если о = 0,5, то схема (29) имеет второй порядок 
точности по т и по к, при остальных о — первый порядок точности 
по т и второй — по к. 

Условие (31) становится более наглядным, если сетка — 
квадратная, т. е. к ѵ = к г =к. Тогда неравенство (31) принимает вид 





( 32 ) 


В частности, явная схема (о=0) устойчива при условии —< —, 

А 2 4 

которое является еще более жестким, чем в одномерном случае. 
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Неявные схемы с 0,5 абсолютно устойчивы, однако в отличие 
от одномерного случая решение неявных двумерных разностных 
уравнений представляет значительные трудности. 

5. Асимптотическая устойчивость. Проведение расчетов на со¬ 
временных быстродействующих ЭВМ предъявляет к разностным 
схемам наряду с обычными требованиями аппроксимации, устойчи¬ 
вости и сходимости ряд дополнительных требований. Эти требова¬ 
ния сводятся к тому, что разностная схема должна хорошо модели¬ 
ровать характерные свойства исходного дифференциального урав¬ 
нения в условиях, когда шаги сетки остаются конечными. Так, при 
решении уравнений параболического типа на больших отрезках 
времени существенное значение имеет свойство аси мпт от ической 
устойчивости разностной схемы. Поясним понятие асимптотической 
устойчивости на примере разностных схем для уравнения тепло¬ 
проводности 


ди д 2 и 

ді дх 2 * 


О < Х< /, />0, 


(33) 

и (0, і)=и(1, 0 = 0, і >0, 
и (х , 0) = и 0 (х), 0 ^х^І. 


Как известно, решение этой задачи можно записать в виде ряда 


где Х Л = 
водной и 


л 2 к 2 

~У 


лкх_ е -х к і 


и (х , і) = і/" у 2 с к 8ІП “у 
собственные значения оператора 


Ск 




(х) 5ІП пІгх йх 


второй 


(34) 

произ- 


— коэффициенты Фурье функции и а (х). С ростом і гармоники 


-\ к і 

и &•— с к в 


$т 


лкх 


при к>\ затухают быстрее, чем первая гармоника, так что при 
больших значениях і имеем 


и(х, 0 у Н^зіп-у- . 


(35) 


Для среднеквадратичной нормы решения задачи (33) 
1“(01 = ( |и а (*. І)СІХ 

' О 

из (34) следует оценка 

|и(0|<в- м 1и(0)1, К = ~ ■ 


( 36 ) 
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Далеко не всякая разностная схема, устойчивая и аппроксими¬ 
рующая задачу (33), обладает свойствами, аналогичными (35), 
(36). Рассмотрим семейство схем с весами 


і= 1, 2, ... , N — 1, « = 1,2, 


уъ=°у?;, ( +^-°)уъл 

У'1 = У% — °> У°і= и о(Хі), 


(37) 


аппроксимирующее задачу (33). Потребуем, чтобы для решения 
разностной задачи (37) выполнялась оценка 

ы<в“" я ііа (38) 

(н-\ у/, 

где 1 п = т, I#||= ^Н(у?) и б = 8(т, к)-+1, при т-»-0, к-у 0. 

Свойство, выраженное неравенством (38), будем называть 
асимптотической устойчивостью разностной схемы. Заметим, что 
устойчивость в обычном смысле определяется как выполнение оцен¬ 
ки (38) с 6 = 0. 

Получим условия асимптотической устойчивости схемы с веса¬ 
ми (37). Как было показано ранее, из представления (14) для ре¬ 
шения задачи (37) следует оценка 

іі/ п+і іі< тах мт (39) 

где 

тХ (к) 

‘“'• 2 . т 


и —собственные значения оператора второй разностной произ¬ 
водной, 

0<М ,г) <^< ... < ^ (41) 

Устойчивость по начальным данным в обычном смысле обеспе¬ 
чивается условием 

(42) 


которое можно записать в виде 


а ^ 


_1_ 

2 




(43) 


Исследование асимптотической устойчивости схемы с весами 
(37) основано на следующей лемме. 

Лемма 1. Пусть величины определены согласно (40), (41) 
и параметр о удовлетворяет условию 

1 -|- отЯ/й* >0. (44) 

Если выполнено неравенство 

+ ( 45 ) 
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то <7,е(0, 1) и 

Ы<<7і. 6=2,3. N —1. 

Доказательство. Из (41), (44) следует, что 

кі н > 


(46) 


1 + втіь* > 1 — -Щ- ^ О, 

Л Л^-1 


т. е. 


Яі — Як ■■ 


1 + атк^ >0, 6= 1, 2, .... N—1. 

квивалент] 

, Согласно 

х(4 л> -0 


Неравенство (46) эквивалентно выполнению двух неравенств: 
Яі —^а> 0 и < 7 і + <7 а > 0. Согласно (40) имеем 


(1 + от ^»)(1 + ат ^) 


>0, 6 = 2, 3, , N—1. 


Далее, <7,+<7*= (^+ ?*_,) + (?*— <7*-і) , откуда, учитывая условие 
(45), получим 

т(3#> .-4 й ») 

<7і + Як > Як — <7л/-і — —- ГімТТІ -77м 7 ^ 0. 


следовательно, 


(1 + отХ^') (1 + 

<7і + <7и>0, 6=1, 2, ..., Л/—1. 


Тем самым неравенство (46) выполнено. Из него следует, что 
д,>0. Неравенство <7і<1 следует из (40), (41), (44). Лемма 1 до¬ 
казана. 

Заметим, что для неотрицательных о условия (44) всегда выпол¬ 
нены. 

Следствие 1. Если выполнены условия леммы 1, то для ре¬ 
шения разностной задачи (37) справедлива оценка 

ІІГІІ^РІІ/ 0 ІІ, (47) 


где 

1 — (1 — а) тХ[ й) 
Р==(?1== 1 + ат^' 


(48) 


Доказательство следует немедленно из оценок (39), (45). 
Следствие 2. Если выполнены условия леммы 1 и параметр 
о не зависит от % и к, то схема с весами (37) асимптотически устой¬ 
чива. 

Доказательство. Согласно (38) достаточно показать, что 

р* = е“ 6 Ч (49) 

где 6=6(6, т)—>"Я 2 // 2 при т-»-0, 6-й). Переписывая равенство (49) 
в виде 

6 = — 1п - , (50) 

т р 
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получим из (48), что 


б = — 1п- 
т 


тХ< Л > 


Рі 


т ( 1 + 


4- О (ц?)^ , 


(51) 


1 + отХ‘ Л) 

где р,= тХІ ,!) . Заметим, что 


Х[ Л) = — 5ІП 2 —— 
к 2 21 1 2 


при Н—>-0 и тХ^-ѵО при т-^0, й-»-0. 
Поэтому из (51) получим 


6 = 


Х‘ й) 


1 + отА< й) 


+ 0(т) 


и Ііт 6(А, х)=л 2 // 2 , что и требовалось. 

Т,Л ->0 

Не представляет труда более подробно выписать асимптотику величины 
б (к, т) при т-»-0. Имеем 


I 


I 


б(к, т) = -1п- = Я< Л >-(а’-(1-а)*) 

х р 2 


( Я М) 2 


+ ( 0 3 + ( 1 _ 0 ) 3 ) 


' (Ч'°) 3 


т 3 /1 (*)\4 х 4 

- (а 4 - (1 - о) 4 )- 7 —— + (о 5 + (I - о) 5 )-+ О (т*). 


откуда видно, в частности, что б (к, т)= + О (т 2 ) при <і=0,5. 


Таким образом, неравенство (45) представляет собой условие 
асимптотической устойчивости схемы с весами (37). Его можно 
переписать в виде неравенства 


1 + атл) ,г) 


1 + атА/ѵ-і 


< 2 , 


(52) 


а (й) 4 . 2 лк л(м 4 о лк 

где ' =- 51ІГ - , ЛѴІі = — С05 2 - . 

1 к 2 21 - к? 21 


Заметим, что из (52) и (44) следует неравенство 

< 2 , 


т і(й) 


1 + отХ^ 


совпадающее с (17) и обеспечивающее устойчивость схемы (37) в 
обычном смысле. 

Из (52) получаем, что явная схема (о=0) асимптотически 
устойчива при условии т<0,5А 2 . Чисто неявная схема (а=1) 
асимптотически устойчива при любых т и к. Симметричная схема- 
(о=0,5) асимптотически устойчива при условии 




(53) 
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Таким образом, симметричная схема, будучи абсолютно устойчи¬ 
вой в обычном смысле, является условно асимптотически устойчи¬ 
вой при условии (53). 

Асимптотическая устойчивость разностной схемы тесно связана 
с ее точностью. Нарушение асимптотической устойчивости приво¬ 
дит к потере точности схемы на больших временах. Так, в [32] по¬ 
казано, что если положить 


т = т 


2 


т > 1 , 


то при больших і решение у (і п , х { ) симметричной разностной схе¬ 
мы имеет асимптотику 


У(*п, 


- М - М " /(4т,) (— 1)'“ 1 5ІП 


пх с 

Т~' 


Сопоставляя с асимптотикой (35) решения исходной задачи, видим, 
что решение полностью искажается. 

Отметим, что в [32] предложена разностная схема для уравне¬ 
ния теплопроводности, обладающая безусловной асимптотической 
устойчивостью и имеющая второй порядок точности, однако данная 
схема не принадлежит семейству схем с весами (37). 


§ 4. Решение разностного уравнения второго порядка 
методом Фурье 

Рассмотрим разностную схему 

Уях,і — — Ь> І= 1, 2, ... , лг — 1, у 0 = у ы =0 (1) 

и построим ее решение в виде разложения по базису собственных 
функций оператора 

(Ау)с = -у- хХіі9 1 = 1,2, ... , N — 1, АЛГ = /, Уо=Уѵ= 0. (2) 


Оператор (2) подробно изучался в § 1, где было показано, что он 
имеет полную ортонормированную систему собственных функций 




/ о я кх { 

узіп-уі, к= 1,2. Ы- 1, 1 = 1,2, .... N-1. 


Соответствующие собственные числа оператора А имеют вид 

Л 4 . «я кН 

Л* = — 51ГГ-. 

2 / 

Поэтому можно искать решение задачи (1) в виде 

N -1 

Уі = У (*/) = 2 }= 1,2. Ы— 1, 

*=1 

где с к — неизвестные пока коэффициенты. 


( 3 ) 
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Разложим правую часть уравнения (1) в сумму Фурье, т. е. 
представим ее в виде ^ 

//= 2 
к=1 

где 

Л^-1 

}к = (Л Ра) = 2 //И* (*/) Л, к = 1, 2, ... , N—1. (4) 

/= і 

Подставляя разложения (3), (4) в уравнение (1) при / = /, получим 

іѴ- 1 Л^і 

2 с*(ра (*))*,./ == — 2 

А=і й=1 

откуда, учитывая соотношение (^к(х )) хх .=— Х к [і к (х/) и линейную 
независимость функций рДх), приходим к уравнениям 

с к и=1ь к = 1, 2, 1. 

Отсюда находим значения коэффициентов Фурье функции у(л^): 

с к = ЫК 1, 2. ... , ЛГ-1. (5) 

Таким образом, приходим к следующему алгоритму решения 
разностной краевой задачи (1). Сначала по заданной правой части 
^ и известным собственным функциям \і к (х>) вычисляем по форму¬ 
лам (4) коэффициенты Фурье правой части. Затем по формулам 
(5), пользуясь тем, что собственные числа известны в явном виде, 
находим коэффициенты Фурье с к искомого решения у(х^). И, нако¬ 
нец, вычисляя суммы (3), находим решение у{х^. 

Подсчитаем число умножений и делений, необходимое для на¬ 
хождения указанным способом решения задачи (1). Для вычисле¬ 
ния ] к при каждом к требуется N —1 умножений, а вычисление всех 
к= 1, 2, N —1, требует (Ы —I) 2 умножений. Следует под¬ 

черкнуть, что здесь и далее мы предполагаем все функции цДд;,-) 
и числа Х к уже вычисленными и хранящимися в памяти машины. 
Вычисление коэффициентов с к по формулам (5) требует N —1 де¬ 
лений. Вычисление у, при фиксированном / по формулам (3) тре¬ 
бует N —1 умножений, а вычисление всех у^ /=1, 2, ..., N —1 тре¬ 
бует (іѴ —I) 2 умножений. Таким образом, весь алгоритм осуществ¬ 
ляется за 2(;Ѵ —I) 2 умножений и N —1 делений. Вспомним, что 
уравнение (1) можно решить методом прогонки (см. п. 7 § 4 ч. I) 
по формулам 

1 === п * ^1 * 2» ... у N 1, = О, 

а а і 

рі +і =а і+ЛРі+АЪ). і=1, 2, ..., N —1, ^=0, 
Уі^^&і+іУі+і “1“ рі+і, І=N 1, N 2,..., 1, Ун == 0 
всего за 2(ІѴ—1) умножений и N —1 деление. 
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Следовательно, предложенный здесь метод Фурье неэкономичен, 
он требует 0(№ 2 ) действий вместо О(Ы) действий в методе прогон¬ 
ки. Пользоваться таким методом для решения одномерных разност¬ 
ных краевых задач нецелесообразно. Однако данный метод в соче¬ 
тании с методом быстрого вычисления сумм вида (3) нашел 
применение при решении двумерных разностных уравнений с посто¬ 
янными коэффициентами. Эти вопросы рассматриваются в следую¬ 
щих параграфах. 


§ 5. Быстрое дискретное преобразование Фурье 


Наибольшее число действий в методе Фурье требуется для вы¬ 
числения сумм (3), (4). Эти суммы имеют вид 


Л /-1 

2 2 * 5іп 


к=Л 


—, /=1.2, 
N 


N — 1 , 


(1) 


где 2 к —заданные числа. 

Для непосредственного вычисления всех /= 1, 2, ..., іѴ — 1, 
требуется, как уже отмечалось, (Ы —I) 2 умножений. Сейчас мы, 
следуя [21], изложим метод вычисления сумм вида (1), требую¬ 
щий 0{і Ѵіп/Ѵ) действий умножения. Такое ускоренное вычисление 

сумм основано на том, что среди чисел зіп-^- , к = 1,2,..., N —1, 

N 

/= 1, 2, ..., N —1, есть много одинаковых. Поэтому можно пере¬ 
группировать слагаемые и уменьшить тем самым число умножений. 
Для дальнейшего удобно преобразовать сумму (1) к виду 


Л т -і 

5/ = 2 г * $іп 
к—і 


2пк] 
2 N 


2N-^ 

2 2/г 5ІП 
к —о 


2 пк\ 

~2ДГ* * 


где полагаем г 0 =г„=г я+1 = .. ,=г 2К -і = 0. Обозначим /И = 2Л/ и 
рассмотрим более общую задачу о вычислении суммы 

М-1 . 271 к} М-1 

V, = ^ м =2 2 * аий/ - 

к= о к =о 

где 

. 271 

( 2 ) 

и і — мнимая единица. Итак, будем вычислять суммы 

М-1 

о/=2 2 *“’* / ’ /=о, і, ..., м— і. (3) 

к =о 


Ясно, что Іт ^=5] для действительных г к . Для дальнейшего суще¬ 
ственным является условие М = 2 т , т>0, означающее, что число 
точек сетки Ы=2 т ~ х является степенью двойки. 

Представим число к в формуле (3) в двоичной системе к = 
= /г 0 + 2/г 1 + 2 2 /г 2 + .. . + 2 т-1 6 т - ь где к { либо нуль, либо единица. 
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Обозначим 

^ (^т— 1, ^т— 2, • ■ • ) * 2ц- 2 (& о» &1у • • • , &т— і) • 


Тогда сумму (3) можно записать в виде 


О/ = 2 2 (6 0 , йц, ... , А: т _0 аЛ* 2 **" • + «т-і)/ = 

. й т-1 

= 2 тКІ 2 тгкіі ’ • • 2 ^ Ч,П ~ 1 ' г ( ІІ 0, К • ■ • . &т—і) 

* о=0 Ь*.=1 *т-1 =° 


( 4 ) 


Преобразуем внутреннюю сумму 

2 ^ т ' 1кт ~ ІІ г(к 0 , к и к т . і} . (5) 

^т-і =0 

Представим число / в двоичной системе /=; 0 + 2 /і + . . , + 2 Л " 1 / та - 1 . 
Тогда получим 

= ( ш 2 тЧ Ат-і/'«) (ш ат " ІАт “ 1 2 /і ) . . . ( ш 2т ~ 1 ^т-і / т- 1 ) в (б) 


В этом произведении все сомножители начиная со второго рав- 
ны единице. Действительно, о> т_1 е= оу т_1 = ш и, вспо- 

миная выражение (2) для до, получим до*= 1, до 2 " ІАт - і2/, = 1, по¬ 
скольку 6 т _ і/і равно либо нулю, либо единице. 

Точно так же равны единице и последующие сомножители в 

произведении (6). Таким образом, до 2 ” 1кт ~ 1 ' =ш* т 1к т-і'° и сумму 
(5) можно записать в виде 

2 и? т - Чт -' и г(к 0У к и ..., к т .г). 

к т- 1 =0 


Обозначая эту сумму через 2 4 (/ 0 , к и . к т - 2 ), запишем пред¬ 
последнюю сумму в выражении (4) в виде 


2 «^ Чм, *і(/о .^п- 2 ). (7) 

^т-2 =0 


Представим число 2 т ~ 2 к т - 2 ] в виде 2 т-2 й т _ 2 (/ 0 + 2/ 1 ) + 2” г /г т _ 2 (/г + • ■ • 

... + 2 т-3 /' то _ 1 ), откуда получим до 3 ” 2кт ~* ! =ѵи 2т 2А 'п-* </ « +а/і> . Следова¬ 
тельно, сумма (7) равна 


г г (/о> /і* ^і> 


■з)= 2 


| а'" _ 2 А т -а</о+а/,) /-а а \ 

г 1 и0» ■ • • » 


Далее, аналогичный процесс последовательного вычисления сумм 
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продолжается до тех пор, пока в (4) не исчерпаются все суммы. 

1 

Последняя сумма имеет вид ѵ,= 2 и> к,і 2т-і (/о. /і» • ■ • . /т- 2 , & 0 ). 

й 0 =о 

Итак, можно предложить следующий алгоритм вычисления 
сумм вида (3), называемый алгоритмом быстрого дискретного 
преобразования Фурье. Числа к и / представляются в двоичной 
системе 

к = й 0 + 2к г + 2 2 й 2 + ... + 2 т 

/=/о + 2/і + 2 2 / 2 + ... +2 т ~Ѵт-ь 


где й<, /<—либо нуль, либо единица. Далее обозначается г к = 
= г(к 0і к и ..., кт-і) и последовательно вычисляются суммы, состоя¬ 
щие каждая из двух слагаемых: 


2 1 (/о* Й 0 , ^1» • • ■ » к т -ѵ) — 2 ^ т 1 °2 (& 0 , ... 1 кщ- і)і 

2 2 (/о» /і, Й 0 , й 1в . .. > й/п-з) = 

= 2 (/„, Л 0 , А,. 


2 т-1 (/о» Іи ...» /т-2» й 0 ) — 2 


, 1 2Л 1 (/ 0 +2/і+...+2 т 2 / т _о) 


* ^т-2 (/о» /і» ...» /т-2» Й 0 , Йд), 

і 

У/ = ^ ^ в/ 2 т-і (/о» /і> ...» /т-2, Й 0 ). 


* в =о 


Подсчитаем число умножений, необходимое для нахождения 
всех сумм ѵ ІУ /=0, 1, ..., М—1, при указанном способе вычислений. 
Функция г { (/о, й 0 , й т _ 2 ) используется только при вычисле¬ 
нии функции г 2 (] о, /і, йо» й 4 , й т - 3 ). При этом необходимо вычис¬ 
лить значения г 4 (/ 0 , й 0 , й т _ 2 ) дважды: при й т _ 2 =0 и /г т - 2 =1. 

Вычисление г 4 (/ 0| й 0 , й т _ 2 ) при каждом значении й т _ 2 требует 

двух умножений. Следовательно, общее число умножений, требуе¬ 
мое для вычисления (/ 0 , й й , Й т _ 2 ), равно четырем. Такое же 
число умножений требуется для вычисления каждой из сумм 
(/о, / 4 , ..., /і_ 4 , й 0 , , к т -і-і ) . Всего имеется т таких сумм. По¬ 

этому число умножений, необходимое для вычисления V} при каж¬ 
дом фиксированном /, равно 4т, а для вычисления всех ѵ§ у /= 
= 0, 1, .М, это число равно 4тМ = 4Л11о§ 2 М. При больших 
ДГ = 2 т “ 1 это приводит к значительному сокращению числа умноже¬ 
ний по сравнению с числом умножений ( N —I) 2 , требуемому при 
непосредственном вычислении сумм вида (1). Так, при к= 128 чис¬ 
ло умножений будет почти в два раза меньше. 
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§ 6. Решение разностного уравнения Пуассона 
с использованием быстрого преобразования Фурье 


В § 1 гл. 2 рассматривалась разностная аппроксимация задачи 
Дирихле для уравнения Пуассона 

УТ^иіІ + = _ А/> Х ‘І ^ ( ° Л > ^ 


Уа = 0» 

Здесь —множество внутренних и ^—множество граничных уз¬ 
лов сетки 

□л = {хц = (х[ 1 \ 4') | х[ 1) — ік ъ х { $ = }к ъ 

і = О, 1, М и / = О, 1, іѴ 2) к а М а = І а , а=\, 2). 


Разностная схема (1) представляет собой систему большого 
числа линейных алгебраических уравнений, матрица которой явля¬ 
ется сильно разреженной, т. е. содержит значительно больше нуле¬ 
вых элементов, чем ненулевых (в данном случае в каждой строке 
матрицы не более пяти ненулевых элементов). Решать такие систе¬ 
мы уравнений с помощью численных методов, предназначенных для 
систем общего вида, нецелесообразно, а часто даже и невозможно 
из-за большого размера матрицы. Поэтому развиты специальные 
методы, прямые и итерационные, пригодные для решения двумер¬ 
ных разностных уравнений. Они подробно рассматриваются в гл. 5, 
а сейчас мы познакомимся с одним способом решения задачи (1), 
сочетающим одномерную прогонку с методом Фурье. Заметим, что 
предположение об однородности граничных условий не ограничи¬ 
вает общности, так как неоднородные условия Дирихле можно 
включить в правую часть подобно тому, как это было сделано в 
начале § 1 для одномерного случая. 

Рассмотрим одномерную задачу на собственные значения 


р (/+ 1) — 2ц. (І) + Р (/—1) 
НІ 


■№(/) = 0, /=1,2, ... , Л^-1, 


/г 2 Л^ 2 — /2» Но М^ѵ 2 — О» Н' (/) — (-^2^)* 


( 2 ) 


В § 1 было показано, что задача (2) имеет следующее решение: 

* 4 _ 0 я кк* 


и (У) = ц* (/) = 1/7-5111 

Г 


2 А» 

к= 1, 2, .... Ыь— 1. 


= ту 5ІП 2 

к: 


21 , 


(3) 


Зафиксируем какое-либо значение индекса і, 0 <і<Л^ 1? и будем рас¬ 
сматривать у ѣ как функции, зависящие только от /, /= 1, 2, ... 
..., ІѴ 2 — 1. Тогда можно разложить по собственным ФУНКЦИЯМ 
задачи (2), т. е. представить их в виде 

^2-1 N2-1 

Уч = 2 Ск О У' 1 (У)* Аѵ = 2 'А А') и* (/)• (4) 

&=1 &=1 
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Подставляя разложения (4) в уравнение (1), получим 

2* іі к (/) (с* ( 0 ) 7і „,- + 2 с * (о о** (Л)г Л>/ =- *2 ^ (о ^ ю. 

&=1 й=і й=і 


откуда, учитывая уравнение (2) и линейную независимость \х к1 при¬ 
ходим к уравнениям {сь{і))- Хх і — Х к с к (і) +/ Л (і)=0. Таким образом, 
для нахождения коэффициента с к , к = 1 , 2, М 2 — 1 , в разложе¬ 

нии (4) получаем систему разностных уравнений второго порядка 


с к (і+і)—2с к т + с к и- 1 ) 

ч 


— (І) + (0 = О, 


і=1, 2, .... ІѴ,— 1, с к (0) —с к (Ыі) = 0. 


(5) 


Здесь числа І к заданы согласно (3), а значения } к (і) вычисляются 
по правилу 

Л / а -1 

I * (0 = 2 0 ), * = 1 , 2 , ..., N. - 1 . ( 6 ) 

/=і 

Уравнение (5) решается методом прогонки 


а 1+1 


1 


рігі = “І+і (Рі * 1 + ІТ-ІІЬ (І)), 


2 + Ф*-«Г 

< = 1,2.Л^-1, = 


'О, 


с к (0 = «й-іСа (і + 1) + Рі+і. І — — 1, Л^і — 2, . . . , 1, Ск (А^) = 0. 


Таким образом, рассматриваемый алгоритм решения задачи (1) 
состоит в следующем. Сначала по формулам (6) вычисляются ко¬ 
эффициенты Фурье правой части При каждом фиксированном і 
суммы вида (6) можно вычислить для к= 1, 2, іѴ 2 —1 с по¬ 
мощью быстрого дискретного преобразования Фурье за число дей¬ 
ствий О(ЛСІпЛС), а вычисление этих сумм для всех і= 1 , 2, ... 

Ыі —1 потребует 0(ЛТЛ/ 2 1п Ы 2 ) действий. Затем надо решить 
методом прогонки уравнения (5) для к = 1, 2, /Ѵ 2 —1, что по¬ 

требует О (Л^Л/ 2 ) действий. Наконец, зная коэффициенты Фурье 
с к {і ) , можно восстановить решение ^ по формулам 
л/,-* 

Ун = 2 (0М*(/)* І=1, 2, ..., ІѴд — 1, у = 1, 2, .... ЛГ 2 — 1 , 

к=\ 

которые аналогичны формулам (6) и требуют того же числа дей¬ 
ствий 0(А/ 1 Л/ 2 1 піѴ 2 ). 

Следовательно, изложенный здесь алгоритм может быть реали¬ 

зован за число действий 1п іѴ 2 ) . Для сравнения отметим, что 

обычный метод исключения Гаусса потребовал бы 0 (іѴ 6 ) действий 
и, кроме того, громадной машинной памяти. 

Недостатком данного метода является необходимость построе¬ 
ния в явном виде собственных чисел и собственных функций одно- 
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мерной задачи. В случае, когда решение задачи на собственные 
значения в явном виде выписать невозможно (например, для крае¬ 
вых условий третьего рода или в случае переменных неразделяю- 
щихся коэффициентов), данный метод неприменим. 

Заметим еще, что рассмотренный метод можно применять и для 
решения неявных разностных уравнений, возникающих при аппро¬ 
ксимации двумерных нестационарных задач, подобных тем, кото¬ 
рые рассматривались в п. 4 § 3. В этом случае уравнения, анало¬ 
гичные (1), приходится решать многократно (на каждом времен¬ 
ном слое), поэтому особенно важной становится экономия числа 
действий, которую обеспечивает данный метод. 

ГЛАВА 4 

ТЕОРИЯ УСТОЙЧИВОСТИ РАЗНОСТНЫХ СХЕМ 

В главе 3 уже изучалась устойчивость разностных схем, аппро¬ 
ксимирующих уравнение теплопроводности. В настоящей главе 
изучается устойчивость двуслойных и трехслойных линейных раз¬ 
ностных схем общего вида. Разностные схемы рассматриваются 
независимо от тех или иных исходных уравнений и определяются 
как операторные уравнения с операторами, действующими в евкли¬ 
довом пространстве. Условия устойчивости формулируются в виде 
операторных неравенств. Применение теории к исследованию устой¬ 
чивости конкретных разностных схем состоит в приведении этих 
схем к каноническому виду и проверке выполнения операторных 
неравенств. 

Параграф 1 носит вспомогательный характер, в нем на приме¬ 
рах поясняется, что разностную схему можно рассматривать как 
операторное уравнение; при этом корректность схемы определяется 
не структурой разностного оператора, а его общими свойствами, 
такими, как самосопряженность и положительная определенность. 
В § 2, 3 излагаются элементы теории устойчивости двуслойных и 
трехслойных разностных схем, а в § 4 теория устойчивости приме¬ 
няется к исследованию экономичных разностных схем для много¬ 
мерных задач математической физики. 

§ 1. Разностные схемы как операторные уравнения 

1. Представление разностных схем в виде операторных уравне¬ 
ний. Разностные схемы возникают в результате аппроксимаций той 
или иной задачи математической физики и предназначены для ее 
приближенного решения. Поэтому в теории разностных схем важ¬ 
ное место занимают вопросы аппроксимации дифференциальных 
уравнений разностными и сходимости решений разностных задач 
к решениям исходных дифференциальных задач. Однако будучи 
построенной, разностная схема превращается в самостоятельный 
математический объект и может изучаться вне связи с породившей 
ее дифференциальной задачей. При этом отпадают проблемы 
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аппроксимации и сходимости и остается лишь проблема кор¬ 
ректности разностной схемы, т. е. ее разрешимости и устой¬ 
чивости. 

Разностная схема представляет собой систему линейных алге¬ 
браических уравнений. Ее всегда можно записать в векторной 
форме 

Лу = ф. (1) 

где А — матрица системы, у — искомый вектор и ср — заданный век¬ 
тор, определяемый правыми частями разностных уравнений и до¬ 
полнительными (начальными и граничными) условиями. Такая за¬ 
пись наиболее удобна для стационарных разностных задач, в слу¬ 
чае же двуслойных и трехслойных разностных схем будем исполь¬ 
зовать другую форму записи (см. § 2, 3). 

Уравнение (1) можно рассматривать также как операторное 
уравнение, где А — линейный оператор, действующий в конечно¬ 
мерном пространстве Я, у — искомый элемент этого пространства 
и среЯ — заданный элемент. Для разностных схем характерно, что 
каждая схема определяет не одно уравнение (1), а целое семейство 
уравнений 

— ( 2 ) 

зависящее от шага сетки к. При каждом допустимом значении к 
оператор А к действует в конечномерном пространстве Н к . Размер¬ 
ность пространства Я, г зависит от шага сетки к и, как правило, не¬ 
ограниченно возрастает при й—й3. 

Приведем несколько примеров записи разностной схемы в виде 
операторного уравнения (2). Чтобы записать конкретную схему в 
виде (2), надо ввести соответствующим образом пространства Я*, 
определить операторы А к и задать правые части ф, г . Следующий 
пример уже рассматривался в § 1 гл. 3. 

Пр и м е р 1. На сетке 

&Н= { Хі=ік , 1=0, 1, ..., Я, кЫ=1) 


рассматривается разностная схема 

У~хх,і /ь П 2, ... у N 1, Ур = н-і, Ул/ —■ Р2- (^) 

Перепишем систему (3) в виде 


%Уі — У<і 

к 2 


■/ 1 > Ухх,і / і » ^ — 2 * 3 , 


Я —2, 


(4) 

Уы- 2 + 1 г 

Я 2 ~ ' ѵѴ “ 1 ’ 

где / 1 = ^ 1 + |л 1 /к 2 у /^_ 1 = /^_, + іа 2 //г 2 . Введем пространства раз¬ 

мерности N —1, состоящие из функций у (л:), заданных для х 6« Л , 

со Л = {х { =1ку і= 1, 2, ..., N — 1, йЯ = /}. 
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ния в явном виде собственных чисел и собственных функций одно- 
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Определим в оператор А и вектор ф следующим образом: 


М, = , т = - Ухх.і' ‘ = 2. 3. N - 2, 


(Л*/)лл-і 


к 2 

— УіѴ-2 + 2 ^Ѵ-1 

л 2 


(5) 


фі = /ь фі=Д, і = 2, 3, ..., іѴ—2, флг-1 = ^-1- 


(6) 


Тогда разностную схему (4) (или, что то же самое, разностную схе¬ 
му (3)) можно записать в операторной форме (1). Матрица этого 
оператора является симметричной и трехдиагональной. Например, 
для случая М — б она имеет вид 


л = 


_1_ 

/г 2 


2 

— 1 
О 
О 
О 


— 1 
2 

— 1 
О 
О 




Возможно и несколько иное определение оператора Л, позво¬ 
ляющее записать выражения для его компонент единообразно во 
всех точках сетки оѵ Пусть —подпространство функций, за¬ 
данных на сетке П* и обращающихся в нуль при і = 0, і=М Вве¬ 
дем оператор Л, действующий из в и определенный фор¬ 
мулами 

{Ау)і = — у- хі , і=1,2, ... , Я — 1, у 0 = у ы = 0, (7) 


и зададим вектор ф согласно (6). Тогда по-прежнему разностную 
схему (3) можно записать в виде Ау = ф, где у(^Н%_ и феЯ лм . 
Такое определение оператора Л мы уже использовали в § 1 гл. 3. 
Подчеркнем, что формулы (5) и (7) определяют, по существу, один 
и тот же оператор. 

Разностные схемы для многомерных задач также можно пред¬ 
ставить в операторной форме (1). 

Пример 2. В области 6(0<х а <І а , а= 1, 2) введем сетку 

О* = {Хц = (4°, хр) I х { Р = ІН Ъ хр = /й 2 , 

1 = 0, 1, ... , N 1 , / = 0, 1, ... , Я 2 , Н 1 Ы 1 = І и й 2 Я2 = 4}. 


Пусть у» — множество узлов сетки П л , принадлежащих границе об¬ 
ласти О и со/. — множество внутренних узлов сетки П й . Рассмотрим 
разностную схему, аппроксимирующую уравнение Пуассона 


Ухл.и + Ут^.и = - А/. если */ е а*. 

Ун = 0, если % е у*. 


( 8 ) 


Пусть Я(й й ) и Я(со й ) — линейные пространства функций, задан¬ 
ных соответственно на сетках П й и со й . Введем также подпростран¬ 
ство Я°(Й й ) функций, заданных на П й и равных нулю на у й . Размер- 
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ность этого подпространства совпадает с числом внутренних узлов 
сетки О* и равна (Я,—1)(Я 2 —1). Задаче (8) соответствует опера¬ 
тор А, действующий из Я°(й й ) в Я(со д ) и определенный формулами 

(Ау)и = — у- х і . — у- ХіЛІ , если хц е <о й ; у, 7 = 0, если хц е V*- 

(9) 

Разностную схему (8) можно записать в виде (1), где оператор 
Л определен согласно (9), а компоненты вектора <реЯ(ш д ) задают¬ 
ся формулами ф«=ф(*ц)=/ч, если Свойства оператора (9) 

подробно изучались в § 2 гл. 3. 

Можно было бы, так же как и в примере '1, определить оператор А как опе¬ 
ратор, действующий из Н( со<,) в Я(шь). Однако в данном случае это привело 
бы к громоздким формулам. Например, только на одной части границы при »= 1 
надо было бы задать значения оператора А формулами 


2^1/ — У а 

- ^ і = . 

, „ ѵ і — У'2і , 2уц — у 

(Лу)и = -7 1 -+-75- . 

К к 

(Д Г Л ^^1 А/г—1 ^аЛ/г—І ^ ~УіМ 2 -1 Уі№ 2 —2 

т л -, --^^-• 


Поэтому удобнее использовать определение (9) оператора А. 

Если краевые условия (8) неоднородные, то, по аналогии с примером 1, ме- 
няем правую часть в приграничных узлах. 


2. Корректность операторных уравнений. Рассмотрим семейство 
операторных уравнений (2), где А н — линейный оператор, дейст¬ 
вующий в конечномерном линейном пространстве Я д . Предположим, 

что в пространстве Я„ заданы нормы |ЫІ<і й ) и ІМЦ,), в которых 

измеряются, соответственно, решение уравнения (2) и его правая 
часть. В соответствии с определениями, введенными в § 6 гл. 1, бу¬ 
дем называть уравнение (2) корректным, если 

1) решение уравнения (2) существует и единственно при любых 

Фь^еЯл, 

2) существует константа М,Т> 0, не зависящая от К и такая, 
что при любых ф А еЯ й выполняется оценка 

( 10 ) 

Как уже отмечалось, условие 1) эквивалентно существованию 
оператора Ан 1 , а условие 2) — равномерной по Н ограниченно¬ 
сти АТ 1 . 


Замечание. Свойство 2), выраженное оценкой (10), называется устой¬ 
чивостью разностной схемы (2). Вообще, устойчивость какой-либо задачи озна¬ 
чает, что при небольшом изменении входных данных решение изменяется мало. 
Таким образом, для исследования устойчивости необходимо рассматривать урав¬ 
нение, которому удовлетворяет погрешность, возникающая в результате возму- 
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щения входных данных. Однако в случае линейного оператора Ль структура урав¬ 
нения для погрешности та же, что и основного уравнения (2). Поэтому при ис¬ 
следовании устойчивости достаточно ограничиться оценкой (10). Действительно, 
рассмотрим наряду с (2) уравнение 

К ѵ н = Фд’. 

отличающееся от (2) правой частью. Для погрешности 2ь = Уь—ѵь получим 
уравнение 

Лл2ь = бф/ 1 , 

где бфь = фл— ф^ 1) — возмущение правой части. Если выполнена оценка (10), то 

І*Ді*) ^Мі|]бф„||( 2А)) 

следовательно, |г А Ц (1 , -»0 при ||бф Л || (2л , -*-0 и задача (2) устойчива. 

Нетрудно получить некоторые достаточные условия корректно¬ 
сти. Предположим, что Н н — вещественное конечномерное про¬ 
странство, в которо м введены скалярное произведение (у, у) Л и 

норма Мь-ІТуГу)*. Справедливо следующее утверждение. 

Если существует постоянная б>0, не зависящая от к и такая, 
что при любом ѵ^еНн выполнено неравенство 

(АнѴн,ѵн)н>Цѵн§, (И) 

то уравнение (2) корректно и для его решения выполняется оценка 

( 12 ) 

Чтобы доказать существование и единственность решения 
уравнения (2), достаточно убедиться в том, что однородное урав¬ 
нение 

Аь2ь = 0 (13) 

имеет только тривиальное решение г н = 0. 

Пусть 2ь — решение уравнения (13). Тогда согласно (11) имеем 

б || |/і ^ (А,<-і2Ні %н) == о, 

откуда получаем |І2 Л || Л =0 и, следовательно, 2 Л = 0 . 

Докажем оценку (12). Согласно условию (11) для решения 
уравнения (2) справедливо неравенство 

$ II У іг И 1 (фЛ* Ун)к* 

Применяя неравенство Коши — Буняковского, получаем, что 

%4^ііф4,Ыѵ 

Отсюда немедленно следует оценка (12). 

Отметим связь условия (11) с оценками собственных значений 
оператора А к . Если выполнено условие (11), то все собственные зна¬ 
чения оператора А К — действительные числа, причем для минималь¬ 
ного собственного числа выполняется оценка 

^ б > 0. 


(14) 
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Действительно, пусть X — любое собственное число оператора 
Ан и ц — отвечающая ему собственная функция, Л Л ц = Хц. Тогда со¬ 
гласно (11) имеем 


(V. 


и, следовательно, ^^б. 

Для самосопряженного оператора А н верно и обратное: из усло¬ 
вия (14) следует выполнение неравенства (11) при любых ѵ^Н к . 
В данном случае любой элемент ѵ к ^Н к можно разложить по орто¬ 
нормированной системе {р й } собственных векторов оператора А н : 

Ѵ/і — 

к 


и получить, что 

(< А\{0 А, Ѵп) — 2 ^кРк ^ ^т!п || Ѵн ||* ^ б || Ѵь Ц*. 
к 

Таким образом, можно сформулировать еще один признак коррект¬ 
ности. 

Пусть А к — самосопряженный оператор и%—его минималь¬ 
ное собственное число . Если выполнена оценка (14) с постоянной 
8>0, не зависящей от А, то уравнение (2) корректно и для его ре¬ 
шения справедлива оценка (12). 

Вернемся к примерам, рассмотренным в п. 1. Введем в простран¬ 
стве Н%_ г (см. пример 1) скалярное произведение 

іѴ-і 

О у , ѵ) = 2 УіѴіН 

і=і 

и норму 

/ Л/-1 \ Я 

ІИ=( 2 у*ь\ ■ 

Тогда, как было показано в § 1 гл. 3, оператор (7) является само¬ 
сопряженным в Н %_! и для его минимального собственного числа 
справедливо неравенство (14) с константой б = 9// 2 . Таким образом, 
разностная задача (3) корректна и для ее решения выполняется 
оценка (12), где функция <р определена согласно (6). 

В случае схемы из примера (2) скалярное произведение и нор¬ 
ма в Н°(Е> п ) определяются как 

Л^-1 ЛГ,-і _ 

(у, ѵ) = 2 йі 2 н ^уч°ч> \у\\=У(у, у)- 

с=і і=і 

Оператор (9) является самосопряженным и для его минимального 
собственного числа выполнена оценка (14) с константой б = 9/1\ 

+ 9 /1\ (см. § 2 гл. 3). Следовательно, разностная схема (8) кор- 
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ректна и для ее решения справедлива оценка 

\\у\К(9/К + 9ПІТЧ!\\. 

Иногда оценок вида (12), в которых решение и правая часть вы¬ 
числяются в одной и той же норме, бывает недостаточно для до¬ 
казательства сходимости и выяснения порядка точности разностной 
схемы. В то же время оценки вида (10) со специально подобранной 
нормой правой частиЦ ф/,| (2д ) позволяют получить правильное пред¬ 
ставление о порядке точности разностной схемы. 

Приведем соответствующий пример. 

Пример 3. В § 3 гл. 1 изучалась разностная схема для задачи 

(Цх)и'У—д(х)и(х)+І(х)= 0, 0 <*</, 

—к (0) а' (0) + ои (0) = ри, и (/) = р 2 , 

к(х)^с 1 > 0, ^(x)^Ъ у а>0. 

Было показано, что разностная схема (3), (4) из § 3 гл. 1 имеет второй порядок 
точности. Выпишем уравнение, которому удовлетворяет погрешность 2 і = Уі — и(Хі) 
(сетка Фл — та же, что и в примере 1): 

(аг~ х )х. і — сІі2і = —‘ фі, 

— а\2х, о + а2о=ѵ ь 2х = 0. (15) 

Здесь 

ф і = 0(Л 2 ), Ѵі = 0(/і 2 ), 1= 1, 2, .... УѴ—1, 

а^с\>0, і'=1, 2, ..., Л/, а = а+0,5 Нсі о, 

0, і = 0, 1, ..., Ы— 1. 


Попытаемся применить условие (И) к оценке решения задачи (15). Запишем 
схему (15) в операторном виде Аг=\ 1 ). Для того чтобы матрица оператора А 
была симметричной, перепишем разностное граничное условие в виде 

— у _Тогда оператор А и правая часть \ 1 э определяются 

Н *хл ^ і г И * 

следующим образом: 


(Аг) 0 = -~- г х 0 + -^-2 0 , 2ц — 0, 

(Лг) ; = — (аг-) х і + і= 1, 2, .... Л' — 1, 

Ч> = (-^ . 4>і. ^2. •••, ’і’л'-і) • 


(16) 

(17) 


Введем линейное пространство Н$ функций, заданных на Ой и равных нулю 
при і=N, и зададим скалярное произведение и норму 

Л'-і 

(У, ѵ) = 2 Уі ѵ і к ■ \\У\\ = У <ѵ. У)- 

I —О 


Вычислим для оператора (16) и произвольного ѵ Н$ скалярное произведение 
(Аѵ, у). По определению имеем 

Л'-і іѴ-1 

(Аѵ, ѵ)=- а іѴх о ѵ 0 +оѵІ-'2 ] Н (аѵ-) х<і ѵ і + ^ 

1=1 і ==1 
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Ранее было показано, что при а* = 0 справедливо тождество (см. (16) из § 3 
гл. 1) 

N-1 N 


а і ѵ х,<Ро+ 2 2 а і (ѵ х/ н - 


Поэтому 


;Ѵ-1 


(Аи, ѵ) = 2 а і н +да? + 2 2 На ^ ѵ х/ 


Отсюда при а^О, Ді^Сі>0, і= 1, 2 , ..., N ^ получим оценку 


(і4о, о) > с х ^ р 2 * 


(18) 


Оценим снизу правую часть неравенства (18) через среднеквадратичную 
норму 

’ N -1 \ 1/2 


»і= 2 кѵ ^ 


(19) 


Напомним, что согласно оценке (17) из § 3 гл. I при любых ^ е Я{ ѵ 0) справедливо 
неравенство 


N 




( 20 ) 


где 


і=і 

II ц 


= тах V; . 


С другой стороны, для среднеквадратичной нормы (19) имеем 

,Ѵ-і 

І°И*> 2 Л = І НІС<а й г 


( 21 ) 


Отсюда и из неравенства (20) получим 

N 

2 "(-/>пн 2 

і=і 

и, учитывая (18), приходим к оценке 

(Ло, у)>с 1 /“ 2 Ці;|| 2 . 

Следовательно, для оператора (16) справедливо неравенство (II) с константой 
б = Сі/- 2 , а для разностной схемы (15) выполняется оценка (12): 

і2||^Г 1/2 0'И* (22) 

Для сеточной функции (17), учитывая, что ѵ! = 0(/і 2 ), имеем 

N-1 

НІІ 2 = 2 Н- + Ѵі/Л = 0(Л 3 ). 

1=1 

так что НфІІ -0(й 3/2 ) и неравенство (22) приводит к оценке \\г\\ = 0(№' 7 ). Такое 
понижение порядка точности по сравнению с доказанной в § 3 гл. 1 точностью 
О (/г 2 ) вызвано неудачным выбором нормы правой части ф. Если в качестве нор- 
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Таким образом, для схемы (15) справедлива оценка 

І*Іссо*, <с7 1 /|*| (1к) . (26) 

Из оценки (26), учитывая (24), получаем, что || г ) = 0{к 2 ). Кроме того, из 
(26) и (21) получаем, что ||г[| = 0{к 2 ). 

3. Операторы первой разностной производной. На сетке 
Й Л = {Хі = ііі 9 і = 0, 1, ..., Ы, НЫ — /} 
рассмотрим разностное уравнение первого порядка 

- =Ф.~, 4=1,2, & 0 = ^і- (27) 

к 

Введем пространство И у функций, заданных на сетке 
о> л = {х { = Иг, і= 1, 2, ..., ІѴ, Ш = 1}, 
и определим в Нх скалярное произведение 

N 

о у . у ) = 2 ^ і/г - 

4=1 

Зададим оператор А формулами 

Ші = Т", №і = - У< ~ | У '~ 1 , / = 2, 3, ... , (28) 

к к 
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Тогда уравнение (27) можно записать в виде Ау = ср, где <р= 
,т 


Фі + і Ф2* • * ' • ФЛ/ 


Оператор Л, определенный формулами 


(28), называется оператором левой разностной производной. Мат¬ 
рица этого оператора имеет вид (для определенности полагаем 
здесь іѴ = 5) 


А 


- 1 О 0 0 0 

—1 1000 
0—1 1 00 

О 0—1 10 

_ 0 О 0—11. 


Найдем оператор Л\ сопряженный оператору (28). По определению 
имеем 

N N 

{Ау, ѵ) = ^ (Ау)і ѴіН = у х ѵ х + 2 (Уі — Уі- і) ѵі = 

1=1 I —2 


" "-1 ' Ѵ -1 V. 

= 2 уіѵі — 2 ум* =— 2 уі —~ к +^ 

1=1 1=1 І =1 



Следовательно, оператор А* задается формулами 

= , і = 1. 2, ..., N — 1, (Л*ф = -^. (29) 

п Н 

Оператор (29) называется оператором правой разностной произ¬ 
водной. Матрица оператора (29) является транспонированной по 
отношению к матрице оператора (28). 

Вычислим скалярное произведение (Ау, у) для оператора (28). 
Обозначим Ух,і — (Уі — Уі-і)/й и заметим, что справедливо тожде¬ 
ство 

УхЛ = і(У%і+^(Ух,) 2 - (30) 


Тождество (30) доказывается непосредственной проверкой. 
Из (28) и (30) получаем 

(Ау, у) = УІ + } 2 (У\,А + 4 2 (№.,)’ Ь = 


N 


= 7 (у\ + уі) + 2 (Ух, н - 


Полагая формально у й = 0, получим 

(Ау, у)=\ 2 ( у *.У н + \уІ> | 2 Л ( у х.У' У° = °- ( 31 ) 
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Из неравенства (31) следует, в частности, что оператор (28) поло¬ 
жительный: ( Ау , у )>О для всех уе#*, уф®. Действительно, 
(Ау, у) 0 для всех у<=Я*. Если {Ау, у) = 0 для некоторого у= 
= (УіУг ■ • • ТО у 1 =у*=0,у- і = 0, т. е. у, —0, * = 1, 2, ..., N. 


§ 2. Канонический вид и условия устойчивости 
двуслойных разностных схем 

1. Канонический вид двуслойных разностных схем. Общая за¬ 
пись разностных схем в виде операторных уравнений А к у к = <р Л , удоб¬ 
ная для стационарных задач, оказывается недостаточно детальной 
при переходе к нестационарным разностным схемам. Поэтому при 
исследовании двуслойных и трехслойных разностных схем исполь¬ 
зуются другие канонические формы записи. 

Пусть, как и прежде, задано семейство конечномерных линей¬ 
ных пространств Н к) размерность которых зависит от параметра к. 
Параметр к считаем вектором с нормой \к\. В приложениях к кон¬ 
кретным разностным схемам пространство Н к состоит из функций, 
заданных на пространственной сетке характеризующейся ша¬ 
гом к. 

На отрезке [О, Т ] введем сетку по времени 

0 Тс= {/ Л = пт, п = 0, 1, . .., К , Кт = Т} 

с шагом т>0 и будем рассматривать функции у{і п )^Н н дискретно¬ 
го аргумента /„^со г со значениями из пространства Н к . Функции 
у(і п )^Н н могут зависеть параметрически от к и т, у {і п )=Уь,х(іп). 
В дальнейшем будем обозначать у п — Уп,х(іп) ■ 

Пусть заданы линейные операторы В и В 2 , действующие в Н Ні 
и функция ф п ^Н к . Двуслойной разностной схемой называется се¬ 
мейство операторно-разностных уравнений первого порядка 

В,Уп+^В 2 у п =ц)п, П = 0, 1, ..., Л’—1, у^Н н задан. (1) 

Учитывая тождество 

Уп + 1 = Уп + ч -, ( 2 ) 

т 

получаем, что любую двуслойную разностную схему можно запи¬ 
сать на сетке о) т в виде 

В ——— + Ау п — ф п , я = О, 1..... /С —■ 1, Уо^Нн задан, (3) 

Т 

где А и В — линейные операторы, А = В { -\-В 2у В — тВ { . 

Каноническим видом (или канонической формой) двуслойной 

разностной схемы называется ее запись в виде (3). 

Поскольку одну и ту же разностную схему можно записать мно¬ 
гими способами, введение единообразной канонической формы за¬ 
писи облегчает анализ и сравнение различных схем. По форме 
записи схема (3) напоминает абстрактную задачу Коши для 
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дифференциальных уравнений 

^- + Ли(і) = Ні), і> О, и(0) = и 0 . 
аі 

В случае конкретных разностных схем оператор А обычно пред¬ 
ставляет собой аппроксимацию пространственного дифференциаль¬ 
ного оператора а оператор В задает ту или иную разностную 
схему. Поэтому запись схемы в виде (3) часто упрощает проверку 
аппроксимации. В дальнейшем мы убедимся в том, что условия 
устойчивости двуслойной разностной схемы удобно формулировать 
в терминах свойств операторов А и В. 

Приведем несколько примеров. 

Пример 1. Рассмотрим схему с весами для одномерного урав¬ 
нения теплопроводности (см. § 4 гл. 1) 

= Ч&+<1- °> «> 

2, ..., дг—1, л-0, 1, .... К—I, 

Уо +1 = У п н 1 = 0, Уі=щ(хі). 

Приведем схему (4) к каноническому виду (1). В качестве про¬ 
странства Н к возьмем множество действительных функций, 

заданных на сетке 

Я Л = {Хі=ік, і = 0, 1, ..., /V, кМ — 1} 

и обращающихся в нуль при і — 0, і~Ы (операции сложения и ум¬ 
ножения на число задаются обычным образом, т. е. покоординат¬ 
но). Определим оператор А (оператор второй разностной производ¬ 
ной) формулами 

ІАу)і — — у- х1 , 1 = 1,2, .. . , N — 1, у о = уы=0, (5) 

Обозначим через (/„е Я#!, вектор у п = (у?, у\, .. . , (/Ь-У, где 
У П і = У( х і , Я). Тогда разностную схему (4) можно записать в опера¬ 
торном виде 

І ' п - + оАуп+і + (1 - а) Ау п 0, (6) 

Т 

который еще не является ее каноническим видом. Для того чтобы 
перейти к каноническому виду (3), достаточно воспользоваться 
тождеством (2), откуда получим, что В = Е-\-отА. 

Таким образом, разностная схема (4) записывается в канониче¬ 
ском виде (3), где ср п = 0, оператор А определен согласно (5) и 
В — Е-\-отА, 

Пример 2. На той же сетке, что и в примере 1, задана раз¬ 
ностная схема 

Уі +1 = 0,5 (у п іп + уІ г ), (7) 

і — 1, 2, ..., Ы— 1, п = 0, 1, ... , К—1, уЧ = и 0 (хі). 
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Приведем схему (7) к каноническому виду (3). Прежде всего пе¬ 
репишем ее в виде 

УЧ Л = 0,5 (# +1 - 2у1 + УІ Х ) + УІ 

или 

уГ-уі=0Жу п 1хЛ . 

Поделив последнее уравнение на 0,5/г 2 , убеждаемся в том, что схе¬ 
ма (7) представляет собой частный случай схемы с весами (4), 
когда а=1, т = 0,5/г 2 . Следовательно, схема (7) имеет канонический 
вид (3), где оператор А определен согласно (5), В = Е и т = 0,5/г 2 . 

Замечание 1. Операторы Л, В в схеме (3) могут зависеть от т, (г и / я , 
так что Л=Лк, -і(іп), В = Вн,х(іп). Функция (р п зависит, вообще говоря, от т 

и Л, <Рп = фЛ, т(М- 

Замечание 2. Если сетка ы х неравномерная, 

ш х ={г„, я=о, і, к, ^о=о, ік = т) 

с шагами т я +і = / п +і — іп , п=0, 1, ТС—1, то в качестве канонической формы 

двуслойной схемы можно взять уравнение 

Уп+і — Уп 

В - + і4у я = ф пв л — 0, 1, ... , /С-1. 

Т /г+і 

Замечание 3. Канонический вид двуслойной разностной схемы по фор¬ 
ме записи аналогичен одношаговому итерационному методу решения системы ли¬ 
нейных алгебраических уравнений 

Ау =ср (8) 

(см. § 1 гл. 2 ч. II). Такая аналогия не является формальной, поскольку переход 
от уравнения (8) к итерационному методу 

В — ~ - ~Ь АУп = Ф О) 

т 

можно трактовать как замену стационарного уравнения (8) нестационарным 
уравнением (9). Отличие итерационного метода (9) от разностной схемы (3) со¬ 
стоит в том, что в уравнении (9) а) А и ср не зависят от п , б) итерационный па¬ 
раметр т не обязан стремиться к нулю. 

2. Устойчивость разностных схем. Как и в случае стационарных 
задач, разностная схема (3) называется корректной , если ее реше¬ 
ние у п = Уп,х(іп)'- а) существует, б) единственно, в) непрерывно (при¬ 
чем равномерно относительно т и к) зависит от входных данных 
<р(/ п ) и у 0 . В дальнейшем всегда будет предполагаться, что опера¬ 
тор В _1 существует (если В = В Н/1 (і п ), то предполагается существо¬ 
вание В -1 при всех допустимых значениях /г, т, і п ). Тем самым га¬ 
рантируется существование и единственность решения задачи (3). 

Дадим строгие определения устойчивости. Будем считать, что в 
Н н заданы две нормы: || • || 1Л , в которой измеряется решение у(( п 
еЯ^ и ! • || 2й> в которой измеряется правая часть ф(? п ). 

Определение 1. Разностная схема (3) называется устойчи¬ 
вой , если существуют постоянные Л1,>0, ЬА г > 0, не зависящие от 
/г, т, п и такие, что при любых правых частях ф м (< п )еЯ Л и любых 
начальных данных у^Н п для решения уравнения (3) выполняется 
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оценка 

II У* Игл ^ [I у 0 Ц и + М 2 шах 1<Р/1 2й . (10) 

о^/^п-1 

Устойчивость, выраженную оценкой (10), называют устойчи- 
востью по начальным данным и по правой части. Используются 
также понятия устойчивости по начальным данным и устойчивости 
по правой части. Рассмотрим однородное уравнение 

Б — Уп_ ду* _ 0) /г = 0, 1, .... ЛГ — 1, у 0 Еі Н/г задан. (11) 

т 

Определение 2. Разностная схема (3) называется устойчи¬ 
вой по начальным данным , если существует постоянная Л4 і> 0, не 
зависящая от А, т, п и такая, что при любых у 0 ^Нь для решения 
однородного уравнения (11) справедлива оценка 

п = 0, 1, ... , К. (12) 

Рассмотрим теперь неоднородное уравнение (3) с нулевыми на¬ 
чальными данными 

в у Ш -. Уп . + Ау п = у п , п = 0, 1, ... , К — 1, у 0 = 0. (13) 

т 

Определение 3. Разностная схема (3) называется устойчи¬ 
вой по правой части , если существует постоянная Л4 2 >0, не зави¬ 
сящая от Н, т, п и такая, что при любых ф м (/ п )еЯ Л для решения 
уравнения (13) справедлива оценка 

ІЫ|і„^М 2 шах |ф/|| 2й . (14) 

Заметим, что в силу линейности разностной схемы из одновре¬ 
менной устойчивости по начальным данным и по правой части сле¬ 
дует устойчивость в смысле определения 1. Более того, покажем, 
что устойчивость по правой части является в определенном смыс¬ 
ле следствием устойчивости по начальным данным. 

Определение 4. Разностная схема (3) называется равно¬ 
мерно устойчивой по начальным данным , если существуют постоян¬ 
ная р>0 и постоянная М І9 не зависящая от А, т, п , такие, что при 
любых п = 0, 1, ..., К —1, /(>1, и при всех у п ^Н н для решения 
у п +і однородного уравнения (11) справедлива оценка 

ІУп+і ІІі/і ^ РII Уп ||ід* (15) 

причем 

В теории разностных схем в качестве константы р выбирается 
обычно одна из величин р=1, р = 1+суг или р= е с ° т і где с о ^0 не за- 

висит от Л, т, п. Если, например, р= е с “\ то р п = е с « ѴІ = е с °‘ п ^е Сі>т , 

т. е. Д4 = е с » г . где Т=Кх. 

Перепишем однородное уравнение (11) в виде 

г/п+і = 5і/ п , /г = 0, 1, . . ., К— 1, (16) 
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где оператор 


5 = Е-хВ~ 1 А 


(17) 


называется оператором перехода схемы (3). 

Нетрудно видеть, что в силу произвольности у п ^.Н к требование 
(15) равномерной устойчивости по начальным данным эквивалент¬ 
но ограниченности нормы оператора 5 константой р: 

115||<р. (18) 

Отметим, что оператор 5 может зависеть от п. 

В дальнейшем допустимыми значениями п будем называть чис¬ 
ла п— 1, 2, ..., К —1 такие, что Кх=Т, где Т> 0 — заданное число. 
Необходимо отметить, что /С-ѵоо при т->0. 

Теорема 1. Пусть схема (3) равномерно устойчива по началь¬ 
ным данным в норме || • || 1А . Тогда схема (3) устойчива и по правой 
части, причем для ее решения выполнена оценка (10), где ||ф/| 2л — 
=4В Г<р . к иМ>=М 1Т . 

Доказательство. Перепишем уравнение (3) при п =/ в виде 
Уіп = 5/+і, У/ + тВ7 х ср/ 
и применим неравенство треугольника: 

ІІ'// +1 ІІі й <І|5/ +1 ||||і//|| 1й + т||В7Ч|| 1А . 

Из требования равномерной устойчивости по начальным данным в 
силу оценки (18) получаем неравенство 

II у і*і к < р II Уі к + т II В 7 1( Р/ ІІі н , 

которое приводит к оценке 

\\Уп +1 1\ін<Р п ^ЧУок + 2 тр^/И^Ф/Ік. (19) 

/=0 

Согласно условию равномерной устойчивости по начальным дан¬ 
ным имеем, что для всех допустимых п , в частности р" +1 ^Г 

^М и р п -^М 1 . Поэтому из оценки (19) получим 

II Уп + 1 ІІ 1 Н ^ М х ||| у 0 || 1А + 2 % II Б 7 1( Р/ Іи) • 

Для завершения доказательства теоремы 1 остается заметить, что 

2 т II В 7 1 Ф7 іи ^ <«+1 тах II в 7V/ іи ^ т || Ф/ || іа . 

Имея в виду теорему 1, можно ограничиться изучением равно¬ 
мерной устойчивости по начальным данным. Мы будем рассматри¬ 
вать лишь случай, когда выполняется оценка (15) с константой 
р=і. 

12 А. А. Самарский, А. В. Гулин 
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3. Теоремы об устойчивости по начальным данным. Предполо¬ 
жим, что в Н к введены скалярное произведение (у, ѵ) н и норма 
\\у\К = Ш у)к- Для упрощения записи индекс к у скалярного про¬ 
изведения и нормы будем в дальнейшем опускать. 

Оператор Т), действующий в Н К , называется положительным опе¬ 
ратором, если (Ьу, у)> 0 для всех у^Н }1 . Если О — самосопряжен¬ 
ный положительный оператор, то можно ввести норму ||*/|| 0 = 
= У (йу, у), называемую энергетической нормой, порожденной опе¬ 
ратором О. В дальнейшем неравенство 0 (1)^0) означает, что 
О — положительный (неотрицательный, т. е. (Оу, у)^ 0 для всех 
у^Н к ) оператор. 

Будем считать сейчас, что Н п — вещественное пространство. 
Имеет место 

Теорема 2. Пусть в схеме (3) оператор А является самосопря¬ 
женным положительным оператором и не зависит от п. Если вы¬ 
полнено операторное неравенство 

Вз>0,5тЛ, (20) 

то схема (3) равномерно устойчива по начальным данным, причем 
для решения однородного уравнения (11) справедлива оценка 

\\Уп + і\\л^Ш\л, П = О, 1, .... /С-1. (21) 

Доказательство. Обозначим Уі=(у п+ 1 — Уп)/ т, у = у п и ум¬ 
ножим уравнение (11) скалярно на у { . Тогда получим тождество 

(Ву„ у<) + (Ау, У')=0, 

которое после очевидных преобразований можно записать в виде 
((В— 0,5тА)у 1 , у^ + ІО^тАу^Ау, г/,) = 0. (22) 

Замечая, что 

0,5т Ауі-\-Ау — 0,5А (у п ~\~Уп+ 1 ) > 
перепишем (22) в виде 

((В —0,5т А)уі, і/О+О^т^ 1 (А (у п+ іА~Уп) у Уп+і — Уп) = 0. (23) 

Далее, используя условие самосопряженности оператора А, а 
также его независимость от п и положительность, получим 

(А (Уп+і + Уп)і У па- 1 Уп) := (Ауп+ 1 , Уп+і) (Ауп+іу Уп) "Т" 

+ (Аут У па- і) ( Ау п , у = (Ау п + 1 , Упа-і) ( Ау п , Уп ) === 

= т (Ау Пу Уп)і = т (|| у п ||л)о 

Отсюда и из (23) приходим к следующему тождеству: 

((В — 0,5т А)уі, уі) + т (\\уп(лЬ = 0. (24) 

Из условия (20) получаем, что 

((В—0,5тА)у и Уі)^0, 

поэтому в силу (24) для решения уравнения (11) справедливо 
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неравенство 


т(| у*(л)і <0, 

которое совпадает с неравенством (21). Теорема 2 доказана. 

Замечание 1. В теореме 2 оператор В может быть несамосопряженным 
оператором и может как угодно зависеть от п. 

Замечание 2. Если А — самосопряженный положительный оператор, то 
условие (20) является и необходимым условием выполнения оценки (21). Дей¬ 
ствительно, из (21) и (24) получаем неравенство 

((В-0,5 хА)у и у,)> 0. (25) 

Согласно (11) имеем уі~ — В~ 1 Ау п , следовательно, в силу произвольности 
у п и обратимости оператора А неравенство (25) эквивалентно операторному 
неравенству (20). 

Если И к — комплексное пространство, то справедлива 

Теорема 3. При тех же условиях па оператор А, что и в теореме 2, из 
неравенства 

В* + В^хА (26) 

следует оценка (21) для решения уравнения (11). 

Доказательство, совершенно аналогичное доказательству теоремы 2, предла¬ 
гаем провести читателю. 

Теоремы 2 и 3 позволяют сформулировать следующее правило 
исследования устойчивости конкретных двуслойных разностных 
схем. Прежде всего надо привести разностную схему к канониче¬ 
скому виду (3) и определить тем самым операторы А и В . Затем 
надо исследовать свойства оператора А. Если этот оператор явля¬ 
ется самосопряженным и положительным и не зависит от п, то ос¬ 
тается проверить выполнение операторного неравенства (20) (в слу¬ 
чае комплексного пространства — неравенства (26)). Обычно не¬ 
равенство (20) приводит к некоторым ограничениям на т и А, кото¬ 
рые и представляют собой условия устойчивости данной разност¬ 
ной схемы. 

Приведем примеры исследования устойчивости на основе тео¬ 
ремы 2. 

Пример 3. Рассмотрим ту же схему с весами для уравнения 
теплопроводности, что и в примере 1. Эта схема была приведена к 
каноническому виду (11), где оператор А определен согласно (5) 
и В = Е-\-сгА. В главе 3 показано, что А —самосопряженный и по¬ 
ложительный оператор в смысле скалярного произведения 

Л ; -1 

(у. О) — 2 УіѴіН - 

І = 1 

Для скалярного произведения ( Ау , у) справедливо выражение 

(Ау, у) = ^ (Ух/Ь- 

1=1 

Таким образом, оператор А удовлетворяет условиям теоремы 2. 
Условие устойчивости (20) принимает вид 

ЕА-вхА 2>0,5хД 


12 * 
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и означает, что при любом і/еЯ* должно выполняться неравенство 
(о—0,5)т(Ау, у)+ \\у\\ г ^0. (27) 

Вспоминая неравенство (см. § 1 гл. 3) 

(Ау, у) < Ьуѵ -1 II у II 2 , ’км- 1 = соз 2 , 

П л 11 

видим, что схема (4) устойчива при условии 

(о — 0,5) тН-— ЗзО 


о ^-. 

2 тХ Л/ _ 1 

Достаточным условием устойчивости является неравенство 


0^5 — • 
2 


Напомним, что те же самые условия (28) и (29) были получены 
ранее методом разделения переменных (см. § 3 гл. 3). 

Пр и м е р 4. Рассмотрим уравнение теплопроводности в цилиндрических 
координатах 


да 1 д / ди \ 

ді х / 


О < лс < /, 


и (х, 0) = и 0 (*), 


ди (0, і) 


= 0, и (1,1) = 0. 


Построим разностную схему, имеющую второй порядок аппроксимации ио к и 
первый по т. Основная трудность состоит в аппроксимации пространственного 
оператора 

_ \_ ди_ 

дх 2 х дх 

и граничного условия в точке х = 0. 

Введем равномерную сетку 

Я к ={ Хі =ік, О, I. N. НМ=1) 

и заменим Ьи разностным выражением 

= + і=1,2 . 7Ѵ — 1. (31) 

ХХ Х і х,і 

Ясно, что при такой замене погрешность аппроксимации является величиной 
О (к 2 ). Заметим, что разностное выражение (31) можно записать в дивергент¬ 
ном виде 

1 

(Ѵ)< = 7" ( аи гК,і, 

Х і 


356 


Лі =0,5 (ХіН-Лі-і). 



Далее, чтобы аппроксимировать со вторым порядком граничное условие при х=0» 
воспользуемся разложением 

+ » 3, “ (0 ’ , - ) +ОИ. (32, 

к дх 2 дх 2 

Чтобы исключить из (32) выражение д 2 и( 0, і п )Ідх 2 , перепишем уравнение (30) 
в виде 

ди ( х , і) д 2 и (х, і) 1 ди {х, і) 

ді '' ^ 


дх 2 


дх 


и перейдем к пределу при х-^0. Применяя правило Лопиталя, получим 
.. и'(х) ди (0, і) д 2 и (0, і) _ 

Ііш -= ц (0), откуда следует, что -г-— 2-—— . Отсюда и 

х-хі х ді дх 2 

из (32) получаем 


да (0, у 




дх 


~ДГ,0 


- — <п) + О {к 2 ) = и п х „ - А .“ Г - 1 ,+ О (/г а Д- т 2 ) 

4 д/ * 4 т 


Таким образом, разностное краевое условие 


к и о “ 


(33) 


имеет второй порядок аппроксимации на решении задачи (30). Итак, приходим 
к разностной схеме 


ли* _ .л * 

' - = —(чф,,*. «= 1,2, ... , ,Ѵ-1. 


т х с 

а 1 - = 0,5(дг і + ^._ 1 ), «^=0, 


, ,/*+1 __ „я 

к У, У о _ „л 

-- ^ДГ,0» 

4 т 

которая на решении уравнения (30) имеет аппроксимацию 0(т+к 2 ). 
Приведем схему (34), (35) к каноническому виду (3). Обозначая 


ф+і — Ф 
У і,і = —- 


(34) 


(35) 


перепишем (34), (35) в виде 

х іУ(,і = = °> 5 (** + 

1 = 1 , 2 , , УѴ— 1 , г,* = 0 , 

4_ 

Уіу о ^ ^л,о* 


(36) 

(37) 


Рассмотрим линейное пространство И^ функций, заданных на сетке ^ и рав¬ 
ных нулю при і—Ы. Введем в И^ скалярное произведение и норму 

(V- 1 

( У . ѵ) = 2 №11 = ^(У, У)- 
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Ясно, что во внутренних точках сетки операчор А, соответствующий схеме 
(36), (37), надо определить следующим образом: 

(Ау)і = —(ау-) хЛ , я; = 0,5 - І. 

Доопределим значение (Ау ) 0 так, чтобы оператор А был самосопряженным. Если 
ук — ѵх = 0, то справедливо тождество (см. (14) из § 3 гл. 1) 

УѴ-і Л'-і \ г 

2 2 ( а Уі>х,і ѵ і н = 2 а і у ; і і ѵ х,і і + аіУ *,о ѵ о- 

і-= 1 1=1 1=1 

Полагая (Л*/)о =—- Ух о* получим тождество 

А 

N 

(Ау, ѵ) = У. а с у- р- к у 

1 х,1 Х,І 

1=1 

из которого сразу следует самосопряженность оператора А. При этом 

N 

( А У< У) = 2 а і ( у х/ к ' а ‘ = 0,5 ( 38 ) 


Итак, оператор А определяется формулами 


1 

II 

о 

з 

% 

Н Ухл ' 

ІІ 

о 

йі = 0,5(л:і4-Хі-і), 

(39) 

(Ау) { г= — 

( а У^х,С’ 

і = 1,2, 

... , IV — 1. 


Заметим, что разностное 

граничное 

условие 

(37) можно записать в 

виде 


— У іо + (Ау)и = 0, так как йі = 0,5 к. Таким образом, разностная схема (36), 

о ’ 

(37) имеет канонический вид (3), где оператор А определен согласно (39). а опе¬ 
ратор В — формулами 

(Ву) о = ^ Уо, ( Ву) і = Х&, і = 1, 2, ... , N - 1 ■ (40) 

о 

Докажем положительную определенность оператора (39). Из тождества (38) 
следует, что (Ау, у)^ 0 для всех у(= Н$. Предположим, что (Ау, у) =0 для 
некоторого у {Е Н$\ и покажем, что тогда у = 0. Если (Ау, у)= 0, то у х , і = 0, 
і= I, 2, т. е. Уо — уі — ... — уN. Но в силу граничного условия у& = 0, и, 

следовательно, Уі = 0 для всех і. Таким образом, А —самосопряженный положи¬ 
тельный оператор и можно применять теорему 2. Условие устойчивости (20) с 
учетом (38) и (40) приводит к неравенству 

к іѴ “ 1 Л ' 

■^ 0 + 2 х іУ 2 і Н > 0.5т 2 а с { У- Х / к ' ( 41 ) 

1=1 1=1 

которое должно выполняться при каждом у 6Е «5?’. 

Найдем, при каких соотношениях на шаги т и к выполняется условие (41). 
Для этого оценим сверху величину (Ау, у), данную выражением (38). Используя 
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Отметим, что ухудшение условия устойчивости по сравнению с обычным усло¬ 
вием устойчивости явной схемы т^0,5 /г 2 произошло лишь за счет разностного 
граничного условия (37). 

4. Несамосопряженные разностные схемы. Рассмотрим двуслой¬ 
ную схему с весами 

Уп " ~ - п + оАупы + (1 - о) Ауп = 0, (43) 

Т 

где Л—оператор, действующий в вещественном конечномерном 
пространстве Н }1 со скалярным произведением ( , ), а а — число¬ 

вой параметр. Схема (43) имеет канонический вид (3), где Б = 
= Е+<*тА. Как и всегда, предполагаем существование в"* 1 . В отли¬ 
чие от теорем 2 и 3 не будем требовать самосопряженности опера¬ 
тора А. Справедлива 

Теорема 4. Если при любых ѵ^Н н выполнено неравенство 
(а—0,5)т[|Ла|| 2 + ( Аѵ , ѵ) >0, (44) 

то схема (43) равномерно устойчива по начальным данным и для 
ее решения справедлива оценка 

ІІ*/п + іІІ<ІЫІ, п = 0, 1, К- 1, (45) 

где \\у„\\=І(у„, у п )■ 
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Доказательство. Запишем схему (43) в виде 

Уп +1 ЗУт 

где 3 = Е —т В~'А, В = Е-\-а%А. Оценка (45) эквивалентна тому, что 

|[$І/«ІКІЫІ. (46) 

В силу тождества 

ІІ$г/„|| 2 = {у п —хВ~ 1 Ау п , у п — хВ~ 1 Ау п ) = 

= \\уЛ г -2х(В~'Ау п , у п ) +х>\\В~ 1 АуЛ 2 

заключаем, что неравенство (46) выполнено тогда и только тогда, 
когда 

(В-'Ау п , у п )^0,5х\\В-'Ау п Г. 

Учитывая перестановочность операторов А а В, последнее неравен¬ 
ство можно переписать в виде 

(АВ-'у п , у п )^0,5х\\АВ-'у п \\\ (47) 

Обозначим ѵ = В~'у п . Тогда (47) примет вид 

{Аѵ, Вѵ)^0,Ьх\\Аѵ\\ і или (Аѵ, ѵ-\-вхАѵ)^0,Ьх\\Аѵ\\ 2 . 

Но это неравенство выполняется в силу условия (44), что и дока¬ 
зывает теорему 4. 

Замечание 1. Если А — положительный оператор, то при 1/2 схема 
(43) устойчива при любых т (абсолютно устойчива). 

Замечание 2. Если оператор А зависит от л, то в теореме 4 надо потре¬ 
бовать, чтобы неравенство (44) выполнялось при всех п. 

Пример 5. Рассмотрим разностные схемы для уравнения пер¬ 
вого порядка 

-77 + ^- = 0, 0<*^7\ (48) 

ді дх 

и{0,і)=0, и(х, 0) — и 0 (х). 

Введем сетку Мкх=оь,Х(о х , где 

»/і — {хі = іН, і — 0, 1, .. . , ІѴ, НЫ— I}, 
ш х = {і п — пх, п = 0, 1, ... , К, Кх = Т), 
и аппроксимируем задачу (48) разностной схемой 

—Г А + о С + (1-°)^д = 0. /= 1,2, N. (49) 

Уо=0, п — 0,1, ... , К, у°і=и 0 (хі), і= 0,1,..., Л, 
где о — числовой параметр и 
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Введем пространство Н$ функций, заданных на сетке ш л и равных 
нулю при і = 0. Определим в Н$ скалярное произведение и норму 

(у, ѵ) = 2 уѵіК || і / і = ѴЛуТО) 

і=\ 

и зададим оператор А формулами 

(Ау)і=у- >( , і = 1, 2, ... , Ы, у 0 = 0. (50) 

Тогда разностную схему (49) можно записать в виде (43), где 
і/еЙ*. Оператор (50) (оператор левой разностной производной) 
изучался в п. 3 § 1. Было показано, что А — несамосопряженный 
оператор, для которого при любом уЕИН$ выполняется тожде¬ 
ство 

(Ау, = у 2 н + \ Ум- ( 51 ) 

1=1 

Применим теорему 4 к исследованию устойчивости схемы (49). Из 
определения оператора (50) имеем 

ІИ</Г= 2 (у- х /іг, 

1=1 

поэтому тождество (51) можно записать в виде 

{Ау, у) = 0,ЬН\\Ау I 2 + 0,5 уі. 

Тогда условие устойчивости (44) приводит к неравенству 
(о — 0,5) т|| Лу|| 2 + 0,5/г |Л^| 2 + 0,5^ ^0, 


которое выполняется при всех ѵ^Н $ тогда и только тогда, когда 




1 _ 

2 


(■ 



(52) 


Неравенство (52) и представляет собой условие устойчивости схе¬ 
мы (49). В частности, явная схема (а = 0) устойчива при условии 
неявные схемы с а^0,5 устойчивы при любых шагах т и к. 

В семейство схем (49) входит и схема 

уЪ-і + уЬ+У™ + Уіі = 0 ' ( 53 ) 


имеющая второй порядок аппроксимации по г и по к. Действительно, 


4 ,п ..а ь-.п п Л_ , «+1 п , 

Уі,і ^іх,і ^ (Ух,і 


поэтому (53) можно переписать в виде 



361 



т. е. получаем схему (49) с 



При этом значении а условие устойчивости (52) выполняется для всех т и Н у 
т. е. схема (53) абсолютно устойчива. 


§ 3. Канонический вид и условия устойчивости 
трехслойных разностных схем 


1. Канонический вид. Двуслойная разностная схема определя¬ 
лась в § 2 как разностное уравнение первого порядка по перемен¬ 
ному п у коэффициенты которого являются операторами, действую¬ 
щими в линейном пространстве /Д. Естественно определить трех¬ 
слойную схему как операторно-разностное уравнение второго по¬ 
рядка. 

Пусть заданы: сетка 

<о т = {і п = пх, п = 0, 1т > 0, /Ст = Г}, 

семейство конечномерных линейных пространств {ЯД, линейные 
операторы В 0і В и В 2 , действующие в Н Ні и функция ф п =<р (і п )^Нь. 
Трехслойной разностной схемой называется семейство операторно¬ 
разностных уравнений второго порядка 

^2Уп+і-\~^іУп~\-В 0 у п ^ і = ц) п , п= 1, 2, . .., К —1- (1) 

Операторы В и і = 0, 1, 2, могут зависеть от А, т, п у а функция 
Фп = ф(^п) может зависеть также от т и к. Мы будем изучать задачу 
Коши для уравнения (1), состоящую в том, что по заданным эле¬ 
ментам у й у уі^Н к требуется определить решение у п = у(іп) для всех 
последующих значений п у т. е. для п = 2, 3, К. Чтобы задача 
Коши была однозначно разрешима, достаточно потребовать сущест¬ 
вования оператора В 2 \ В дальнейшем мы будем предполагать 
всегда, что это требование выполнено. 

Введем каноническую форму записи трехслойных разностных 
схем. Определим на сетке « т разностные отношения 



У і = \(УіЛ-У 1 )= Упуі Уп - 


2т 


„ _ у (~ у Т __ У п+ 1-2У п + Уп -1 
УТі ~ т _ т 2 

и обозначим у = у п - Непосредственной проверкой можно установить 
справедливость следующих тождеств: 

Уп- 1 = У — ЧУ° + 0,5т % 

‘ ( 2 ) 


Упи = У+ чу о + 0,5т 2 У Ъ . 
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Подставляя эти тождества в уравнение (1) и используя линей¬ 
ность операторов В и і= О, 1, 2, приходим к уравнению 

т ( В 2 — В 0 ) у о + 0,5т 2 (В 2 + В.) у- и + (В 2 + В 1 + В 0 ) у = ф, 
где ср = <р п . Обозначим 

В = т(В 2 -в 0 ), Л = 0,5(В 2 +В 0 ), А = В 1 +В і +В,. 

Тогда уравнение (1) можно записать в виде 

Ву* + + Ау = Ф- (3) 

Запись трехслойной схемы в виде (3) называется каноническим 
видом трехслойной разностной схемы. Из предыдущих рассужде¬ 
ний следует, что в каноническом виде (3) можно записать любую 
трехслойную разностную схему, если операторы В 0 , В и В 2 линей¬ 
ные, а сетка о* равномерная. 

Заметим, что существование В эквивалентно существованию 
оператора, обратного оператору В- |-2т/?. 

2. Эквивалентность трехслойной схемы двуслойной. Покажем, 
что трехслойную схему всегда можно представить в виде некото¬ 
рой эквивалентной ей двуслойной схемы. Такое сведение трехслой¬ 
ной схемы к двуслойной аналогично принятой в теории дифферен¬ 
циальных уравнений замене уравнения второго порядка системой 
двух уравнений первого порядка. 

Опуская индекс /г, обозначим Н = Н и и введем пространство Я 2 = 
= ЯѲЯ — прямую сумму двух экземпляров пространства Н. Про¬ 
странство Н 2 определяется как множество векторов вида у={УиУт), 
где у и у 2 ^Н у а операции сложения и умножения на число вводят¬ 
ся покоординатно, т. е. 

ау-\-$Ѵ = {ОДі + Р^і, » 

где у= {у ІУ у 2 } у ѵ= {щ, ѵ 2 } у а, |3 — числа. Если в И задано скалярное 
произведение (, ) Ну то полагаем 

{у, ѵ)н 2 = (уи Ѵ,)н+ІУг, Ѵ 2 ) н . 

Далее, если Сц — линейные операторы, действующие в Я, і у у = 
= 1, 2, то матрица 

С = 

с, і с 22 . 

представляет собой оператор, действующий следующим образом: 
если х={х и х 2 }еЯ 2 , то Сх= {С и х х А-С 12 х 2у С 21 х 1 +С 22 х 2 }. Для опера¬ 
торных матриц справедливы те же правила сложения и умножения, 
что и для обычных матриц, надо только следить за порядком со¬ 
множителей. 

Возвращаясь к уравнению (1), перепишем его в виде системы 
Уп =Г Уп і 

УпуВ 2 В 0 у п _ х В 2 В х у п ~\~ В 2 ф П- 
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Определим вектор г/ п ={г/ п _ ь у п }, правую часть ^={0, В 2 1 (р п } и 
оператор 



действующий в Я 2 . Тогда уравнение (1) можно записать в виде дву¬ 
слойной разностной схемы 

У п+1 = 5у п +<р\ (4) 

определенной в пространстве Я 2 . 

Учитывая возможность сведения трехслойной схемы к двуслой¬ 
ной, можно многие результаты § 2 перенести на трехслойные раз¬ 
ностные схемы. В частности, для трехслойной схемы так же, как и 
для двуслойной, из равномерной устойчивости по начальным дан¬ 
ным следует устойчивость по правой части. Поэтому в дальнейшем 
мы ограничиваемся изучением устойчивости по начальным данным. 

Трехслойную схему можно представить в виде двуслойной схе¬ 
мы не единственным образом. Иногда бывает удобным представить 
разностную схему (3) в виде двуслойной схемы, записанной в кано¬ 
нической форме 

и п + 1 ,, п 

33 1 - И- + Лу п = ф", (5) 

X 

где у п ^Н 2 и <$ —операторы, действующие в Н 2 . Чтобы получить 
такое представление, введем векторы 

ф п ={ф*> 0}, У"= {0,5 (ЯпН-Я^-0 , Уп—Уп- і}, (6) 

где у п — решение, а ф п —правая часть уравнения (3). Далее, опре¬ 
делим операторы 



г Л 0 -I 


В+^-А 

л = 

I 

I 

С* 

о 

_ і 

, 33 = 



Тогда, как можно убедиться непосредственной проверкой, трех¬ 
слойная разностная схема (3) представляется в виде двуслойной 
схемы (5). При этом, если записать схему (5) как систему двух 
уравнений, то первым будет уравнение 

Ву« + т 2 Ку и + Ау = Ф, 
а вторым —тождество 0 = 0. 

3. Устойчивость по начальным данным. Будем рассматривать 
задачу Коши 

Вуо + х 2 % 7/ -ф Ау п = 0 , ( 8 ) 

где п= 1,2,..., К— 1, г/о, Уі заданы. 
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Предполагаем, что существует оператор (В+2тЯ)~\ и, следо¬ 
вательно, уравнение (8) однозначно разрешимо относительно у п+1 . 
Будем считать сейчас, что Н — конечномерное пространство со ска¬ 
лярным произведением ( , ). Справедлива следующая теорема о 

равномерной устойчивости схемы (3) по начальным данным. 

Теорема 1. Пусть А и Е являются самосопряженными поло¬ 
жительными операторами, не зависящими от п. Если выполнены 
операторные неравенства 

Я>|л, 0, (9) 

4 

то при любых у 0 , Уі^Н для решения разностной схемы (8) справед¬ 
ливо неравенство 

І!«Л. + іІІ.<ІЫІ., п = 1, 2, .... К, (10) 

где 

II Уп I; — И (Уп + Уп- 1 ). У Л + Уп-і) + ((к -— А | (Уп — Уп-і), Уп — Уп-і). 

(11) 

Доказательство. Представим схему (8) в виде двуслойной 
схемы 

& ^ ~ уП + .Ау п = 0, п = 1. 2./С — 1, (12) 

Т 

где вектор у п еЯ 2 и операторы зФ, $ определены согласно (6), (7). 
Для схемы (12) задано начальное значение г/ 1 = {0,5 {у й -\~У \), Уі — У в}- 
Покажем, что схема (12) удовлетворяет всем условиям теоремы 2 
из § 2. Из самосопряженности операторов Л, П и из операторных 

неравенств Л>0, /?>^Л следует, что оператор зФ (см. (7)) яв¬ 
ляется самосопряженным и положительным оператором в прост¬ 
ранстве И 2 . Поэтому в Я 2 можно определить норму ЦаЦ^, порож¬ 
денную оператором зФ. Для вектора ѵ={ѵ и ѵ 2 } норма \\ѵЦ я опреде¬ 
ляется следующим образом: 

N1^ = 04»!, ^і) + ((Я— ^ А ) ѵ 2 , ѵ 2 ) . 

Отсюда для решения задачи (5) у п = {О.ЬІУп+у*-^, {/„—{/„_,} имеем 

1 У П |2*= Х -( А (Уп + Уп-і), Уп + Уп-і) + (( Я — у А ) (Уп — Уп-і), Уп — Уп-і ) , 

т. е - совпадает с нормой ||г/„||„ определенной согласно (11). 

Проверим выполнение операторного неравенства 

$>0,5т^, (13) 

которое согласно теореме 2 из § 2 обеспечивает равномерную устой- 
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чивость схемы (12) по начальным данным. Из определения (7) опе¬ 
раторов $1 и $ получаем 



Для любого элемента ѵ={ѵ І9 і' 2 }е№ имеем 

(.59 — 0,5х.А) ѵ = | Вѵ х + т (Л! — ~ А ) ѵ 2і —т (/? — -~Л^ . 

Обозначим ( , )я а , ( , )н скалярные произведения в Я 2 и в Я со¬ 
ответственно. Тогда получим 

((59 — 0,5т,Л) ѵ , ѵ) и * = (Ву ь ѵ г ) н + 

+ Т ((^ — Ѵ Л Н ~ Т ((^ У 2^ = ( Ву 1. ^і)н, 


причем последнее равенство справедливо в силу самосопряженно¬ 
сти оператора Я— \а- 

Таким образом, из неотрицательности в Н оператора В следует 
выполнение условия устойчивости (13). В силу теоремы 2 из § 2 
для решения задачи (12) справедлива оценка ||у п+1 || ай ^||// 71 іи, ко¬ 
торая, как мы показали, совпадает с оценкой (10) для решения 
задачи (8). Теорема 1 доказана. 

Замечание. Пусть Н — комплексное пространство. Тогда теорема 1 оста¬ 
нется справедливой, если условие В^О заменить условием В*+В^0. 


4. Примеры. Для исследования устойчивости конкретных трех¬ 
слойных разностных схем надо записать их в каноническом виде 
(3) и определить, при каких значениях параметров выполняются 
условия теоремы 1. Приведем несколько примеров исследования 
устойчивости. 

Пример 1. Рассмотрим первую краевую задачу для уравнения 
колебаний струны 


д 2 и __ д 2 и 


0 < *< и 0 <І^Т У 


и (х, 0) - и 0 (х), ■ ° ) =и 0 (х), 0 < .т < /, (14) 

01 


и(0,і)=иЦ,і)=0, О^і^Т. 

Введем сетку (о м = ю„Х©<> где 

©а — {хі = іН, і = 0, 1 , .... Ы, ІгЫ — 1), 
а х — {(п = т:,п = 0, 1, К, Кт — Т), 
и сопоставим задаче (14) двухпараметрическое семейство схем с 
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весами 


у\ і%і = сГіА уТ 1 + (1 — сгі — сг 2 ) \уІ + вцЛуі \ 

/2=1,2, ..., А-1, /=1,2, 1, 

^ = и 0 (*/), 1/1 = и 0 (Хі), Уо =ум = 0. 


Здесь а Хі а 2 — заданные числа, 




уѴ'~Ч + уТ 


Ау1 = 


у'іі-ч+уи 

К‘ 2 


(15) 


а значения м 0 (-^і) подобраны так, чтобы порядок погрешности ап¬ 
проксимации начального условия ди(х, 0 )/дІ = йъ(х) совпадал с по¬ 
рядком погрешности аппроксимации основного уравнения (кон¬ 
кретное выражение для йо(х») нам не потребуется, а способ построе¬ 
ния й 0 (Хі) был указан в § 5 гл. 1). 

Введем пространство Н п как множество Я^ функций, задан¬ 
ных на сетке оц и равных нулю при 2 = 0, і = ЛЛ Определим в Я#-і 
оператор 

(Лу)с = — у- х і , і = 1, 2, . . ., N — 1, у 0 = у ы = 0.. (16) 

Тогда разностную схему (15) можно записать в виде 

У~и (1 — а і — а 2 ) АУп + о 2 Ау п -і = 0» (17) 


где Уп^Н'ыІи Уп = (Уи УІ, • • ■, У\-і) Г , Уи = (Уп+і— 2г/п+Уп-і)/т 2 . 

Пользуясь тождествами (2), легко привести схему (17) к канони¬ 
ческому виду (3), где ф = 0, оператор А определен согласно (16) и 

в = ( Сті - ст 2 ) тЛ, (18) 


Для выяснения условий устойчивости схемы (15) воспользуемся 
теоремой 1. Уже неоднократно было показано (см. § 1 гл. 3), что 
оператор (16) является самосопряженным и положительным опера¬ 
тором в смысле скалярного произведения 

Л /-1 

ІУ, ѵ) = 2 УіОіК 


причем его наибольшее собственное значение 


I 


шах — ~Г С05 

н 2 


тсН 

21 


оценивается сверху величиной Д = 4/А 2 . 

Операторы В и /?, определенные формулой (18), также само¬ 
сопряженные. Согласно теореме 1, для устойчивости схемы (15) 
достаточно выполнения условий (9). Условие приводит к 

ограничению а і ^а 2і означающему, что вес нижнего слоя не дол¬ 
жен превосходить веса верхнего слоя. 
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Первое из условий (9), а именно операторное неравенство 
>Гл, в данном случае приводит к неравенству 

±Е + (^±^ _1)л>0, 

х 2 V 2 4 1 


означающему, что 

1 


ІГІУТ + 


2 

Щ + 


(Лу, у) > О 


ДЛЯ любого ОТЛИЧНОГО ОТ нуля У^Нн-і. Поскольку 

Ы>±(Ау,у), Д = -^, 

неравенство (19) будет выполнено, если потребовать 


Дт а 


Ні + <Т-2 _ [_ ^ А 

2 4 


Итак, схема (15) устойчива при выполнении условий 




(Т г + ст 2 ^ I 


>т|і-тЬ ѵ = 


(19) 

( 20 ) 


( 21 ) 


Следует отметить, что эти неравенства, полученные как доста¬ 
точные условия устойчивости, на самом деле очень близки к необ¬ 
ходимым условиям устойчивости схемы (15). А именно, применяя 
метод гармоник (см. § 5 гл. 1), можно показать, что для устойчи¬ 
вости схемы (15) необходимо 


+ а 2 


- ѵ = 


-с 3 


2 4 

Частным случаем схемы (15) являются симметричные схемы 
(с 1 =а г =а), которые имеют второй порядок погрешности аппрокси¬ 
мации на решении задачи (14). В этом случае условия устойчи¬ 
вости сводятся к одному неравенству 

( 22 ) 


а > 7 1 1 — 




7 = 


Например, явная симметричная схема (аі = а 2 = 0) устойчива при 
условии *у< 1, т. е. т<А. 

Пример 2. В § 5 гл. 1 уже рассматривалась схема для урав¬ 
нения теплопроводности 


уТ 1 - У и 1 - (уТ 1 + уТ 1 ) + УІ 1 


2т 


К 1 


(23) 


имеющая аппроксимацию 0(т 2 + /і 2 ) + 0^-|. Покажем, что эта 

схема абсолютно устойчива. Перепишем ее в виде 

У? + ^ у ъ +АУ = ®> 

где оператор А определен согласно (16). 
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Тогда получим, что схема (23) имеет канонический вид (3), где 
Ф = 0, В=Е и В —~Е. Условия устойчивости (9) сводятся к нера¬ 
венству 

— Е>-А, 

к 2 4 

которое всегда выполнено в силу (20). Тем самым схема (23) аб¬ 
солютно устойчива. 


§ 4. Об экономичных методах решения многомерных 
нестационарных задач математической физики 

1. Недостатки обычных разностных методов. Цель настоящего 
параграфа дать первоначальное представление о некоторых раз¬ 
ностных методах, предназначенных специально для решения неста¬ 
ционарных задач математической физики с числом пространствен¬ 
ных переменных, равных двум или трем (такие задачи называют 
многомерными). Прежде всего поясним необходимость применения 
специальных методов. В качестве примера рассмотрим двумерное 
уравнение теплопроводности 

ди д 2 и ^ д 2 и 

& дх * дх * 

и (х, і) = ц (х, (), 
и {х, 0) = и 0 (х), 
в прямоугольнике 

0={0<х і <1 і , 0<*п</,} 

с границей Г. 

Введем, как обычно, сетку по времени 

<і) г = {/п = лт, /2 = 0, 1, ..., К— 1, Кх= Т) 

и пространственную сетку 

= {хц = (х®, хМ ), іН и х<п = ]\}, 

где 2 = 0, 1, 2, ..., Ы и / = 0, 1, 2, ..., У 2 , причем = /і 2 /У 2 = / 2 . 

Множество внутренних точек сетки (когда 2 = 1 , 2, ..., Л/ 4 —1, 
/=1, 2, ..., М 2 —1) будем обозначать через со 4 , а границу сетки П*— 
через Таким образом, ^— это множество точек сетки й л , при¬ 
надлежащих границе Г прямоугольника О. Будем обозначать = 
=у(хц, (п) , где л^Й Л , /»€(й х . 

Как мы знаем (см. § 4 гл. 1), для решения уравнения теплопро¬ 
водности можно применить либо явную, либо неявную разностную 

13 А. А. С амарский, А. В. Гулин 


* = (* 1 , х 2 ) (= О, 

(О 

х^Г, 0<*<7\ 
х<=С + Г 
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схему. Рассмотрим сначала явную схему 

_ у*. 

—--— — Аі/?/, если х ( / Ег о)д, (ЕЕ м т , 


где 


//"+ 1 = |Л (%, 4+0, если Хіі е Ѵй, і п е м х , 
У° и = н 0 (дгг/), если Хц е О й , л— О, 


Аі/і/ —А іУсі 4* А 2 Уі/, 
Лі//<7 —Ух^Сг.Ц 


Уі + і.і— 2 Уц + Уі- 


■1.1 


Л-гУц — Ух 2Хг ,ц — 


Уц +1 ~ 2 У(/ + 
А? 


(2) 


(3) 


Решение разностной схемы (2) находится по слоям с помощью яв¬ 
ной формулы 

УТ=Уіі+^Уи, л = 0, 1, .... /С— 1, * і7 ее<о а> 

причем используются начальные и граничные условия, заданные 
согласно (2). Таким образом, преимуществом явной схемы являет¬ 
ся простота нахождения значений решения на верхнем слое. 
Существенным недостатком этой схемы, не позволяющим исполь¬ 
зовать ее при практических расчетах, является условная устойчи¬ 
вость. Найдем условие устойчивости по начальным данным схемы 
(2), опираясь на теорему 2 из § 2. При исследовании устойчивости 
будем предполагать, что граничные условия \х(х , і) равны нулю. 

Введем пространство функций, заданных на сетке и рав¬ 
ных нулю на 7л , со скалярным произведением 

М-і М-1 

{у, ѵ) ~ 2 Л і 2 л *у«°ѵ- 

/=і /=і 

Определим в Н® оператор А формулами 

(А,у)у+ (А 2 у)ц, если Хц<=(й Н , 

Ми = - (4у)<7 = - У;, ХгМ , (4) 

Уі$ 0, если х си у ь • 

Оператор Л (пятиточечный разностный оператор Лапласа) изу¬ 
чался в § 2 гл. 3. Было показано, что А — самосопряженный поло- 
жительный оператор, для которого при любых у€= #а 0) справедли¬ 
во неравенство 

(Ау,у)^Цу\\ А = 4 + 4. (5) 

К К 
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Если записать схему (2) с р. = 0 как операторное уравнение в 
пространстве Н^\ то оно примет вид 

1™-“! +Ау п = 0, (6) 

X 

где у п =у{і п ) 6=^й 0) . Таким образом, схема (2) имеет канонический 
вид 

В — +1 + Ауп = 0, (7) 

X 

где Л определен согласно (4) и В = Е— единичный оператор. Усло¬ 
вие устойчивости (см. теорему 2 из § 2) 

В^0,5тЛ (8) 

в данном случае (при В = Е) означает, что при любых уб Я[ 0) 
должно выполняться неравенство 

||#ІІ 2 ^0,5т(Лг/, у). 

Отсюда, учитывая (5), получаем, что схема (2) устойчива по на¬ 
чальным данным при условии 



Это условие накладывает очень жесткое ограничение на шаг по 
времени т. Пусть, для определенности, Н { = Н 2 = Н. Тогда неравен¬ 
ство (9) примет вид 



Если, например, /г = 0,01, то устойчивость гарантируется при 
т^То, где То — 0,25* 10~\ Предположим, что надо найти решение 
задачи (1) при Т—] ш Тогда, пользуясь схемой (2), надо совершить 
не менее чем п 0 = Т/т о = 40 000 шагов по времени. Разумеется, счет 
с таким мелким шагом неприемлем для практики. По указанной 
причине при решении уравнений параболического типа избегают 
пользоваться явными схемами. В случае уравнений гиперболиче¬ 
ского типа условия устойчивости позволяют взять шаг по времени 
того же порядка, что и шаг по пространству. Поэтому для гипер¬ 
болических уравнений явные разностные схемы используются го¬ 
раздо чаще, чем для параболических. 

Рассмотрим теперь неявную схему для уравнения теплопровод¬ 
ности 


у'.Т 1 _ у“. 

— -— =А уЦ 1 , если хц е <о л , і п <= ю х , 

УЦ 1 =и(хц, (п+і), если Хц(^ун, ( п ев<й<, (10) 

У й а = и о ( Х Ь), если Хц П = 0. 


13 * 
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Эта схема устойчива при любых шагах т и к. Действительно, схему 
(10) с |і = 0 можно записать как операторное уравнение 

У -^^ + Ау п+1 = 0 , 

Т 

где у^.Н'н и оператор А определен согласно (4). Таким образом, 
неявная схема (10) имеет канонический вид (7), где В=Е + хА, 
причем условие устойчивости (8) всегда выполнено. 

Однако недостатком неявной схемы (10) является необходимость 
решения на каждом временном слое системы уравнений 


Уи—хАуц = Рц, 


ПА -1 г-п п 

где уц =уц , Рц = уц. 

Решение подобных систем уравнений представляет значитель¬ 
ную трудность. Методы, предназначенные для решения систем ли¬ 
нейных алгебраических уравнений общего вида (см. часть II, гл. 2), 
здесь непригодны из-за слишком большого размера системы. Дей¬ 
ствительно, если положить, например, /^ = й 2 = 0,01 и = 1, то 

число неизвестных в системе (11) окажется равным примерно 
10 000. Положение усугубляется еще тем, что систему (11) необхо¬ 
димо решать многократно (на каждом временном слое). 

Можно предложить приемлемые методы решения, учитывающие 
специальный вид матрицы системы (11). Один из таких методов 
рассматривался в § 6 гл. 3, другие прямые и итерационные методы 
будут изложены в гл. 5. Здесь же мы остановимся на методах ре¬ 
шения уравнения (1), которые основаны на сведении многомерной 
задачи к последовательности одномерных задач. При таком сведе¬ 
нии возникают разностные методы, сочетающие положительные 
стороны явной и неявной схем: абсолютную устойчивость и простоту 
решения. Начиная с пятидесятых годов, эти методы под различными 
названиями (методы переменных направлений, дробных шагов, 
расщепления, локально-одномерные методы) широко применялись 
для решения многомерных задач математической физики. 

2. Пример метода переменных направлений. Рассмотрим по¬ 
дробно одну из разностных схем метода переменных направлений 
для уравнения (1), называемую продольно-поперечной разностной 
схемой или схемой Писмена — Рэчфорда. В этой схеме переход от 
слоя п к слою п+ 1 осуществляется в два этапа. На первом этапе 
определяют промежуточные значения у^ Уі из системы уравнений 

і! —~ = ^іУи /г + Л 2 #Г/, хсі со Л , (12) 

0,5т 

а на втором этапе, пользуясь найденными значениями Уі? ѵ \ на¬ 
ходят у п ц г из системы уравнений 




Л*#/\ 
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Здесь разностные отношения А г ѵ определены согласно (3). 
Уравнение (12) является неявным только по переменному х ± . По¬ 
этому уравнения (12), (13) можно решить последовательным при¬ 
менением одномерных прогонок, сначала по направлению х и а за¬ 
тем по направлению х 2 . Этим обстоятельством и объясняется на¬ 
звание метода. 

Остановимся подробнее на алгоритме решения уравнений (12), (13). Пере¬ 
пишем уравнение (12) в виде 

0.5ѵі СЙ - О - Ѵі) УІ\' к + 0.5Ѵі Сй = - (14) 

где у* = т/й^, Р*ц — -Г 0,5тЛд/-у. Уравнение (14) решается при каждом фик¬ 
сированном / = 1, 2, ...у N 2 —1 методом прогонки по переменному і (см. п. 7 § 4 
ч. I). Чтобы применить прогонку, надо знать граничные значения У^*, ♦ 

/=1> 2, Л^ 2 —1. На постановке граничных условий для вспомогательной функ¬ 

ции У ^мы остановимся ниже (см. п. 3). При каждом фиксированном / про¬ 
гонка по направлению Х\ выполняется за 0(ІѴі) арифметических действий. Сле¬ 
довательно, нахождение всех /г требует О(ЛбЛ^) арифметических действий. 

После того как все найдены, решается уравнение (13). Переписывая 

это уравнение подробнее: 


0,57^1, - (I - У‘і) УТ + 0,57^ = - Ф"-, 


Уі = Т/А*, Ф“- = уЦ' А + 0,5т . 


(15) 


видим, что при каждом фиксированном і= 1, 2 ,..., N і — 1 его можно решить 
с помощью одномерной прогонки по переменному /. Граничные условия задаются 
в соответствии с задачей (1): 

уТ = у ( х ю • 4+і ) ■ Уш\ = I х К-лѵ 4+х) • 


Нахождение всех у\ у " 1 из системы (15) требует 0(іѴ [N0) арифметических дей¬ 
ствий. 

Таким образом, при Л^і = Л^ 2 =ІѴ нахождение у?* 1 по известным значениям 
у^І с помощью метода переменных направлений требует 0(Л^ 2 ) арифметических 
действий. 

Для сравнения отметим, что решение двумерной неявной схемы (например 
схемы (10)) с помощью стандартного метода Гаусса потребовало бы 0(М 6 ) дей¬ 
ствий, поскольку число неизвестных 0(# 2 ). Нахождение решения у?^ 1 неявной 
схемы с помощью быстрого дискретного преобразования Фурье осуществляется 
за 0(іѴ 2 1о^2^) действий (см. § 6 гл. 3). 

3. Абсолютная устойчивость продольно-поперечной схемы. Что¬ 
бы исследовать устойчивость продольно-поперечной схемы, исклю¬ 
чим сначала из системы (12), (13) промежуточные значения у п У /г 
и получим эквивалентную разностную схему, связывающую значе¬ 
ния неизвестных только на целых слоях п и п+ 1. Затем применим 
к полученной схеме теорему 2 из § 2 и убедимся в ее абсолютной 
устойчивости. 
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Вычтем уравнение (12) из уравнения (13). Тогда придем к 
уравнению 

_ 2 п+'Л + п 

о!і =^(УГ-УЪ)> 

из которого получим 


/] п +Ѵ2 =: 
у ч 


уТ + У п ц 


-ААУІ^ — У-і), х іГ ~(й к . 


(16) 


Подставляя найденное выражение для у^ 2 в уравнение (13), по¬ 
лучаем уравнение 


У?/ 1 - 0,5 + У?д + 4 Л 2 (у^ 


-у ?/) 


(0,5т) = 


= 0,5л, (у*» + у?.) -^-Л.Ло (у^~ у«) + Л 2 р 


іЛ-Ы 

Ц * 


которое после очевидных упрощений приводится к виду 

м+і _ п 

- -— = і Л (у“« + */«■) - і Л]А, (і/ІА - ^.). (17) 

Т 2 4 


Строго говоря, указанная подстановка возможна не во всех 
точках сетки со л . Например, при /=1 уравнение (13) имеет вид 


у?; 1 -у?;* 

0,5т 




,«+% 


■ 4-л^; 1 


и содержит значения пока никак не заданные (подчеркнем, 

что уравнение (16) определяет у п У /г лишь при і= 1, 2, ..., —1). 

Аналогичная ситуация имеет место и при і =-і\\ —1, а именно, урав¬ 
нение (16) при 1 = ^!—1 содержит значения У%\'{’> неопределенные 
формулой (16). Из вывода уравнения (17) видно, что оно будет 
справедливым при всех Хц^т, если доопределить граничные зна¬ 
чения У'п[ ѵ \ уі/у' 1 в соответствии с формулами (16), т. е. положить 


уТ =^4^ “ Т Ло -~ Кі) ’ 

± Л 2 0і«5 - Ц и ), 


1 = 1 2 , .... Ы 2 — 1 . 


Эти граничные значения можно использовать при решении урав¬ 
нений (14) методом прогонки. 

Итак, в результате исключения промежуточных значений 
пришли к разностной схеме (17). Исследуем устойчивость схемы 
(17) по начальным значениям, предполагая, что р(.ѵ, {) =0. В этом 
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случае схему (17) можно переписать в виде 


„пп 

у и 


-А ( 07 / 1 +# / )--т-Л 1 Л ! 


У и 


і=1, 2, .... ,Ѵ, — 1, /= 1, 2, .... Л7 а —1, п = 0, 1, .... К— 1, 

Уіі = о, если Хи е Уй, я = О, 1, .... /С, (18) 

У°а = и о х( Р)у ес ^и л// е <о А . 


Введем пространство Я^* функций, заданных на и равных 
нулю на * Л , и определим операторы Л ь Л 2 , Л согласно (4). Тогда 
схему (18) можно записать в операторном виде 

: + Х -Л,А, +\А^ п + у т )= 0, (19) 

т 4 т: 2 

я = 0, 1, .... /С—1, Уо задан, 

где у, 1 =у(( п )^Н і °\ Схема (19) имеет канонический вид (7), где 

В = Е + 0,5тЛ + — Л 2 Л 2 = (Я + О.бтЛі) (Е + 0,5тЛ 2 ). 

4 


Покажем, что оператор А { А 2 положителен. По определению 
имеем 


(А 1 А 2 у)іі —у- х . 




Яі-1, /= 1, 2, ..., Я 2 -1, 


так что 


Л'2-1 А/і —1 


(АЛ 2 </, //)= ^ А 2 
/ =1 


( 20 ) 


Учитывая, что у^= Ум^і —0, преобразуем внутреннюю сумму в 
(20) по формуле (см. (14) из § 3 гл. 1) 

Л’г-1 Л\ 

2 н іУх^ іХ ,цУч = - 2 ^Ух^.уУ^і 

і —і (=1 


и запишем (20) в виде 

/V | ЛѴ-1 

(ЛЛ 2 У, 1/) = - 2 2 Н *У- Хі х, Х ,.цУ-ХиІГ 

і — 1 /=1 

Затем, снова применяя формулу (14) из § 3 гл. 1 и учитывая, что 
*/іо = */ілг 2 = 0, получим 

ЛѴ-1 А^2 

2 н ^ х ,.цУ- х „и=-2 АО/^т., 7 ) 2 , 

/=і /=і 

так что окончательно будем иметь 

(ЛЛ//,//) = 2 А 2 н *(УхГх,.иУ> 

1=1 /=1 
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откуда и следует положительность оператора А,А 2 . При этом 
В = Е ~\- 0,5тЛ -|- А\А<± 0,5тЛ, 

4 

и, следовательно, условие устойчивости (8) выполнено при любых 
т, Н и /і 2 , т. е. продольно-поперечная схема абсолютно устойчива. 

4. Понятие суммарной аппроксимации. В предыдущем пункте 
мы исследовали устойчивость продольно-поперечной схемы путем 
исключения промежуточных значений у п ^ 1/г и замены исходной схе¬ 
мы переменных направлений эквивалентной ей неявной многомер¬ 
ной схемой (19). Не представляет груда доказать, что при доста¬ 
точной гладкости решения и(х у і) задачи (1) разностная схема 
(19) имеет погрешность аппроксимации 0(т 2 л-/і 2 ) и сходится в 
сеточной І 2 -норме со вторым порядком по т и по /г Поэтому спра¬ 
ведливо утверждение и о том, что решение у*? 1 продольно-попереч¬ 
ной схемы (12), (13) сходится к решению и(х, і) задачи (1) со 
вторым порядком, т. е. 

ІІ Упн — и {іп+і) 0 (т 2 + Л? + УІ)> п = 0, 1, .... К- 1, 

где 

I Уп +1 и (/д+і) I — ( 2 ( У П ц Х И (Хіі'у ІП+- 1 )) | 

и 4 */е® Л / 

и М { — постоянная, не зависящая от т, Н и к г . 

Исключение промежуточных значений упрощает процедуру ис¬ 
следования разностной схемы, однако вносит некоторые неоправ¬ 
данные ограничения. Например, для эквивалентности схемы (12), 
(13) схеме (19) существенным является предположение о том, что 
область О — прямоугольник, кроме того, необходимо специальным 
образом задавать граничные условия для вспомогательной функ¬ 
ции у ^ ѵ * . 

Оказывается, что схемы переменных направлений можно иссле¬ 
довать непосредственно, не исключая промежуточных значений 
У^ 2 . Для этого надо ввести понятие суммарной аппроксимации, 
которое мы поясним на примере схемы (12), (13). Пусть и{х и х 2> I) — 
точное решение задачи (1). Представим решение разностной зада¬ 
чи (12), (13) в виде 

У и = и ц + г Ь' п — 0, 1, .... К, 

= ^ + п = 0, 1, .... *-1, 

где 

ы” = и (хУ\ хУ\ і п ), = и (х&, х^\ і п + 0,5т). 

Подставляя указанные выражения для уу^' /г в уравнения 
(12), (13), получим уравнения, которым удовлетворяет погрешность 
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метода 


где 


2 п + 1 Л _ 2 п 

О _ * ПѴ\'ъ , д й I ь й ѵ 

■ — А х 21/ + Л 2 2 Х 7 Д- гр 1( (/, Хц ~ 0) й , 


0,5т 


-П+ 1 _ П+Уа 

I/ О' _ А "+У. I А "+1 I іЬ Я 

-—А]2<7 “У А2^і/ Д- Н } 2,і/» Х Ч *== о:) Л» 


0,5т 


,Л+Уа _ /«Я 

Фі.і/ = -- ” ц —“— Ь Л г ^/ /2 +Л 2 и?/, 

О, от 


Ф",7 


и?+‘ _ «?.+'/» 

“і/ і/ 


Ауіііі' / ‘ -4- Л^Г- 


0,5т 


( 21 ) 

( 22 ) 

(23) 


Сеточные функции, определенные согласно (22), (23), называ¬ 
ются погрешностями аппроксимации уравнений (12), (13) соответ¬ 
ственно на решении исходной задачи (1). Разлагая функции, вхо¬ 
дящие в выражения для ф,, ф 2 , по формуле Тейлора в точке 
х%\ і п ) , получим 


Г 1Х 


т д 2 ц (Хф 4) . х_ 1 ди (х ц , ( п ) 

4 дР ' 2 1 ді 


+ 0 (Т 2 + /Р), 


Ф 


П - 

2 . 1 / 


4 т а/ 2 


ди (х 1 і , / п ) 

1 1 а/ 




ац О 

ді 


ТО(т 2 +/Р), 


где Т а п = д 2 ц/дха, а=1, 2. Таким образом, каждое из уравнений 
(12), (13) аппроксимирует исходное уравнение (1) с первым по¬ 
рядком по т и вторым — по И. Вместе с тем сумма погрешностей 
аппроксимации ф"- — ф" і; . -(- ф” (7 имеет второй порядок по т и по к. 
Действительно, 




а/ 2 


а/ 


+ о (т 2 + н 2 ) у 


и в силу дифференциального уравнения (1) имеем 


|г=<^ + ^> 


ап 

аГ 1 


так что ф?/ =0(т 2 + /і 2 ). 

Поэтому говорят, что схема (12), (13) обладает суммарной ап¬ 
проксимацией второго порядка по т и по Н . 

Можно получить оценку решения задачи для погрешности (21) через норму 
функции ф = ф 1 + ф_, 1 из которой будет следовать второй порядок точности схемы 
(12), (13) (см. [32]). 

Приведем другие примеры схем переменных направлений для уравнения (1), 
обладающих суммарной аппроксимацией. Локально-одномерная схема состоит 
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в последовательном решении уравнении 




-=л 1 у?; ѵ \ 


х і{ *= ь, /і • 


и?,« - 


(24) 


= Ла^у 1 , % е Ш А . 


В этой схеме каждое из уравнений в отдельности не аппроксимирует исход¬ 
ное уравнение (1), однако имеет место суммарная аппроксимация О (т+■ к 2 ). Дей¬ 
ствительно, в данном случае 




47 ѵ 


‘7 


(х { /, і ) 

= 0,5-^- +Ци (х ф д +0(т+А г )=0(1), 


«м* (/ 

1>і = - --— + = 0,5 4 


ді 

К/. 4) 




+ (*;,-, д + О (т + к 2 ) — О (1) 


и фі + ф 2 = 0(т-ЬЛ 2 ). 

В качестве упражнения читателю предлагается рассмотреть схему 


уТ'-уЪ 


= Аі У п і{' /г + Л*&. 


(25) 


= Л 2 


и доказать, что она обладает суммарной аппроксимацией. Кроме того, рекомен¬ 
дуется провести исключение промежуточных значений у^ г из схем (24), (25), 
получить соответствующие многомерные разностные схемы и сформулировать 
граничные условия, при которых многомерные схемы эквивалентны исходным схе¬ 
мам переменных направлений. При нахождении граничных условий для 
следует поступать так же, как и в случае схемы (12), (13), т. е. выразить у П ц^ г 
из уравнений (24) или (25) через у*? 1 , у П ц и доопределить у?^ 2 на границе 
с помощью полученного выражения. 


ГЛАВА 5 

ПРЯМЫЕ И ИТЕРАЦИОННЫЕ МЕТОДЫ РЕШЕНИЯ 
СЕТОЧНЫХ УРАВНЕНИЙ 

§ 1. Модельная задача 

1. Введение. Как мы уже видели, аппроксимация дифференци¬ 
альных уравнений разностными приводит к системам линейных ал¬ 
гебраических уравнений 

Ау = К (1) 

которые нецелесообразно, а чаще всего и невозможно решать стан¬ 
дартными вычислительными методами линейной алгебры. 
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Если исходной задачей является краевая задача для обыкно¬ 
венного дифференциального уравнения, то соответствующую раз¬ 
ностную схему можно решить с помощью метода прогонки (см. п. 7 
§ 4 ч. I). В многомерном случае не существует столь же удобного 
и экономичного способа решения разностных уравнений, как метод 
прогонки. Поэтому возникает необходимость в развитии методов, 
специально предназначенных для решения многомерных разностных 
краевых задач. Мы будем рассматривать здесь лишь двумерные 
разностные задачи. 

Как и в общем случае систем линейных уравнений, методы ре¬ 
шения разностных задач разделяются на прямые и итерационные. 
Итерационные методы являются более простыми, чем прямые, и в 
меньшей степени используют структуру матрицы. По этой причине 
для решения двумерных разностных уравнений первоначально ис¬ 
пользовались исключительно итерационные методы. Однако в слу¬ 
чае разностных задач сходимость таких, например, методов, как 
метод простой итерации, Зейделя, верхней релаксации, весьма мед¬ 
ленная. В настоящее время интенсивно развиваются и прямые ме¬ 
тоды решения двумерных разностных уравнений. Они применимы, 
как правило, к уравнениям с разделяющимися переменными, когда 
область изменения независимых переменных — прямоугольник. На¬ 
конец, следует отметить все возрастающее значение неявных ите¬ 
рационных методов, в которых решение на новой итерации находит¬ 
ся тем или иным прямым методом. Хотя такие методы алгоритми¬ 
чески сложнее, чем явные, их несомненным преимуществом явля¬ 
ется существенно более быстрая сходимость. 

2. Модельная задача. Методы решения двумерных разностных 
краевых задач мы будем иллюстрировать в дальнейшем на сле¬ 
дующем простом примере. Рассмотрим задачу Дирихле для урав¬ 
нения Пуассона 




х = (х и х 2 )^С у 


и{х)= 0, х—{х іу х 2 )^Т 


в единичном квадрате 0(0<х ь ,ѵ 2 < 1) страницей Г. 

Введем в С квадратную сетку с шагом /і, т. е. множество точек 

а, = {ХіІ={х (і) іХ (» )}у 

где = ік , х { к = \к , і, /= 1, 2, ..., М, кМ = 1. Пусть, как обычно, 
сок—множество внутренних точек и ^—множество граничных то¬ 
чек сетки І2 Н . 

Заменим исходную дифференциальную задачу разностной за¬ 
дачей 

Ухіхг.іі + Ух,х,м = — /«» ( 2 ) 

Уі з О, Хц ^А, 

которую будем рассматривать как модельную при изучении мето- 
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дов решения сеточных уравнений. Подробнее задачу ( 2 ) можно 
записать в виде системы 


Уі-і,! Щ ^ У и 1,/ | #ч/+і 2Уц ~Ь 
Л 2 1 


Уіо — Уж— 0, І/оі — І/лгі — 0, і, / — 1, 2, ..., Л/—1. 


На этом примере хорошо видны характерные особенности систем 
уравнений, возникающих при аппроксимации многомерных задач 
математической физики. Матрицы таких систем характеризуются 

высоким порядком, сильной раз¬ 
реженностью (т. е. преобладани¬ 
ем нулевых элементов) и боль¬ 
шим разбросом собственных чи¬ 
сел. 

Действительно, порядок си¬ 
стемы ( 2 ) совпадает с числом то¬ 
чек сетки о)* и равен (іѴ —I) 2 . 
Даже при к = 0,1 имеем (УѴ —1) 2 = 
= 81, т. е. матрица системы ( 2 ) 
~ ^ является квадратной матрицей 81 
1 порядка. На более типичной сет- 
Рис. 14. Одномерная нумерация дву- ке, когда шаг А = 0,01, порядок 
мерного массива системы равен примерно 10 000 . 

Сильная разреженность вид¬ 
на из того, что каждое уравнение системы (3) содержит не более 
пяти отличных от нуля коэффициентов. Тем самым отношение чис¬ 
ла ненулевых элементов данной матрицы к общему числу ее эле¬ 
ментов не превосходит 5 / (УѴ — 1) 2 = О (к 2 ). 

Собственные числа матрицы, отвечающей системе ( 2 ), найдены 
в § 2 гл. 3. Для нас существенно сейчас, что отношение наимень¬ 
шего собственного числа ^ к наибольшему собственному числу 42 




Отношение | является величиной второго порядка малости при 
А-^ 0 , а именно 

? = ^ + 0(й‘). (4) 

4 


Следствием малости величины 5 является плохая обусловлен¬ 
ность системы ( 2 ). По этой же причине явные итерационные мето¬ 
ды для системы ( 2 ) сходятся медленно. 

Чтобы записать систему двумерных разностных уравнений в матричном ви¬ 
де (1), надо провести перенумерацию двумерного массива индексов (і, І)^= х 
в одномерный массив. Это можно сделать различными способами. Сопоставим, 
например, индексу (/, ;) двумерного массива индекс к одномерного массива по 
правилу А?=(Л/—1) < і — 1) ■+*/ (см. рис. 14). При этом, если і и / меняются в пре¬ 
делах от 1 до N —1, то к меняется от 1 до (Л/—I) 2 . В результате указанной пе- 
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(5) 


ренумерации система уравнений (3) запишется в виде 

Ук +1 ^Ук ~Ь Ук-і Ук-(М-і) Ук+(М-і) 

~ ~~і Л* + Н* ' = ~ 

Уравнения (5) определены для 

к=(Ы— 1)(«—1)+у, і. /=2, 3, ЛГ—2. 

При остальных значениях к, учитывая нулевые граничные условия, получим сле¬ 
дующие уравнения: 

—Ьуі+У2+Ун = —к 2 и> 6=1 (І— 1, /=1), 

У к — \—^Ук + Ук + \ + Ук + Ь г-і= —Л 2 /*, 

к=2, 3, ..., N —2 (/=!, /=2, 3. ІѴ— 2), 

у^-2— 4 і/іѵ-і + р 2 (^-п"— 6 2 /^_і, 6=А г —1 0*=1, і—Ы —1), 

*/к-(Л-1)— 4і/А + і/А + 1+1//г + (^-1)= —Щку к— (Ы —1) (І—1) 4- 1 

(1 = 2, 3.ЛГ—2. /=1), 

—4#ь + *//і-і + */а-<^-і)+!/ь+(^-і) = —■6 2 / л , к =( М —1 )і (і = 2, 3, ..., ЛГ—2, 

Ук-(N-1) —4і/й + і/л+і = —6 2 /*, 6 = (А Г —^(АА—2) + 1 (/ = Л^—1, /= 1), 

(/ л _ (л *_ 0 +^ й _.— 4 «/а + */а+, =— Л 2 /л, 

й=(ЛГ— 1)(ІѴ—2)+/ (і = А т —1, /=2, 3,...,^—2), 

у к -і«-ъ+у к -ѵ-*уъ=-кЧ к9 6=(ЛГ-1) 2 (/=//—1, /=//—1). 


Матрица системы (5) для случая А г =5 условно изображена на рис. 15, где 
крестиками отмечены ненулевые элементы. Заметим, что при решении системы 
(3) нет необходимости записывать ее в виде (5), мы привели такую запись лишь 
для того, чтобы еще раз продемонстрировать разреженность матрицы и ее лен¬ 
точную структуру. 


3. Применение методов Якоби и 

Зейделя. Запишем разностное урав¬ 
нение Пуассона (2) в операторной 
форме (1), где оператор А опреде¬ 
лен следующим образом: 

(Ау)^ = - у- іХиіІ - у- іХі іі , х сі е 

( 6 ) 

Ун 0^ У к • 

В дальнейшем будем рассматри¬ 
вать для этого уравнения одношаго¬ 
вые итерационные методы, записан¬ 
ные в каноническом виде (см. § 1 
гл. 2 ч. II), 

В Ч ян ~ Ѵя + АУ п = /■ (7) 



Рис. 15. Структура матрицы си¬ 
стемы (5) для N=5 


Начнем с наиболее простых методов — Якоби и Зейделя. Пока¬ 
жем, что эти методы сходятся, однако их скорость сходимости не¬ 
высока. 
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Метод Якоби для системы (3) записывается в виде 


УЦ 1 = ~ + УЪі.і + УІІ-і + у'і.іп + і /), Хц €= Щ, 


УІ, = о, Хц е Ун. 


(8) 


Здесь у ".— значение решения в точке на п -й итерации. В дан¬ 

ном случае метод Якоби совпадает с методом простой итерации при 
оптимальном значении итерационного параметра. Действительно, 
метод простой итерации (у п+і — у п )/г+Ау п = } для системы (1) в 
случае А’ = А >0 обладает наибольшей скоростью сходимости, если 
т = т а = 2/(6 + Д), где б, А — наименьшее и наибольшее собственные 
числа матрицы А (см. § 6 гл. 2 ч. II). 

Для разностного оператора Лапласа имеем (см. § 2 гл. 3) 


б = — 5ІП 
/г 2 


8 . о я к К 8 9 я К 

‘ 2 Д=-С05> - 

* І.о гѵ 


/г 2 


следовательно, х 0 = Н 2 /4. При этом значении параметра метод про¬ 
стой итерации в случае модельной задачи (2) принимает вид 


у?; 1 -у?/ 

Л 2 /4 


У х г х и і} 


У ХгХгМ 


Х[/ (ЕЕ й)*, 


Уц = 0, Хц ЕЕ Ун. 


Последнее уравнение, как нетрудно видеть, совпадает с уравнени¬ 
ем (8). 

Скорость сходимости метода (8) как метода простой итерации 


с оптимальным параметром определяется числом р =■—|=-~= 

_ — 

2 

Число итераций п 0 (е), необходимых для достижения заданной 
точности е, равно 


л ,(«)= | п -і./, п і = і п ±/і п ( | + _іі_). 


При Н 


О имеем 



2| 


л 2 /і 2 

=-, так что 

2 


«о ( е ) 


2 1п (]/е) 

* 


( 9 ) 


Следовательно, метод Якоби требует О (/г 2 ) итераций для до¬ 
стижения заданной точности. Это очень медленная сходимость. 
В настоящее время применяются методы, требующие О (/г -1 ) и 
даже 0(1пй -1 ) итераций для достижения той же точности. С этими 
методами мы познакомимся в § 2, 3, 4. 
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Рассмотрим метод Зейделя для системы (3). В общем случае 
(см. § 1 гл. 2 ч. II) метод Зейделя строится таким образом, чтобы 
в уравнении с номером і неизвестные, имеющие индекс больший, 
чем і , вычислялись бы по значениям на га-й итерации. Реализация 
метода Зейделя для системы (3) приводит к следующему итераци¬ 
онному методу: 


,.п + 1 о >Л +1 _і_ „ п „л+і о,, 4 * 1 _і_ 

~~ 2 Уд +Уиі.і , Уц-1 ~ 2 Уіі +_Уц +1 . ... 


к 1 


К 2 




у ?; 1 = о, х (7 е та. 


Хц ЕЕ 0)/!, 


(Ю) 


Хотя метод Зейделя является неявным, нахождение значений 
у^ 1 на новой итерации не представляет труда, поскольку оно сво¬ 
дится к обращению треугольной матрицы. Здесь нужно лишь пра¬ 
вильно установить последовательность проведения вычислений. 
Сначала из уравнения (10), используя известные граничные зна¬ 
чения у** 1 — 0 и у п 1 * 1 = 0, находят у** 1 . Зная у** 1 , можно найти у "+ 1 
и т. д. Таким образом, неизвестные у п ^ 1 вычисляются в следую¬ 
щем порядке изменения индексов: (1, 1), (1, 2), (1, N — 1), 

(2, 1), (2, 2), .... (2, N —1), .... (Ы-и 1), (іѴ- 1, 2), (Л-1, 

IV —1). В этом случае говорят, что вычисления ведутся от левого 
нижнего угла прямоугольника С к правому верхнему углу. 

Метод Зейделя сходится несколько быстрее, чем метод Якоби, 
однако число итераций, необходимое для достижения заданной 
точности, здесь также является величиной порядка к~ 2 . 

Чтобы доказать последнее утверждение, достаточно построить пример на¬ 
чальных данных, при которых погрешность итерационного метода убывает не 
быстрее, чем д 71 , где с/~ 1— 0(/і 2 ). Приведем такой пример. Пусть х — 

решение разностной задачи (2) и — приближенное решение, получен¬ 

ное на п-й итерации с помощью метода Зейделя (10). Для погрешности У П ц~ 
- уа получаем уравнение 


. — а 2 г }г 1 4- 2 ? +1 , 4- г п ■ 4- — О 

2^ = 0, Хіз*=Е ул, 

2 і / ~ Уц Уіі‘ 

Будем искать решение задачи (11) в виде 




(И) 


г і>^4 ѵ и 


( 12 ) 


где ц — число, а ѵц —сеточная функция, не зависящая от л и удовлетворяющая 
нулевым граничным условиям. Подставляя (12) в (II) и сокращая на < 7 П , полу¬ 
чим систему уравнений 


Ѵі+ і, + ЯѴІ-1, ,341-Ь-^і ,і-і = 0, 

= Хц <= ун . 


(13) 


Система уравнений (13) представляет собой задачу на собственные значения. 
Будем искать ее решение в виде 


4^) — е 1 ‘+/п(Ф 

~ 5 /е К/ » 


(14) 
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где к—(к и к 2 ), к а = 1, 2, ..., N — 1, а=1, 2, |л^ — собственные функции пяти 
точечного разностного оператора Лапласа, = 2 зіп зіп (я к 2 х^) и 

5л — числа, подлежащие определению. 

Подставляя (14) в (13), получим уравнение 




+і./ + м!*/+і) + я (Ии-1 + иі-і,/ — = О- 


Полагая д=д к = 5^, приходим к задаче на собственные значения 

^ л л + (і х,х і . І '/ + ^7= 0 ’ 

Нчу 0» *іу ^ У/г 1 

где Я = Хл = 4(1 — 5 Л )//і 2 . Выражения для Х А известны (см. § 2, гл. 3); 


л6,/і 


. 2 пк 2 к 

<ып2--— 


К — К&г — Л 2 

Выбирая А—(1, 1), получим 

. л с 8 0 я к 

^ = ^1 = б = — 5.П^— . 

При этом значении к величина |<7 а|= 5^ достигает максимума, равного 




Таким образом, если положим 

гП, = ѵц + '%»- 

где у а — точное решение задачи (3) и 


г ,(і.і) _ Д+/„(ід) 
ѵ іІ — & 11 ГЧІ 


кЧ . „ . , Пк 

*11 = 1 — —— =1—2 51П 2 — . 

4 2 


(15) 

(16) 


то согласно (12) получим 2 ?- = < 7 * 2 ^-, где выражение для у определено соглас¬ 
но (15). Следовательно, для начальных данных (16) при любой норме выполня¬ 
ется равенство 

\\У П —У\\ = \Я\ П \\У0—У\1 

При малых шагах к имеем 

дъ 1-0,5 кЧ&\— к 2 к\ 

т е. необходимое число итераций возрастает как Л“ 2 . 

4. Метод верхней релаксации. Рассмотрим применение метода 
верхней релаксации к модельной задаче (3). Для общей системы 
уравнений (1) метод верхней релаксации определяется следующим 
образом (см. § 1 гл. 2 ч. II). Система (1) представляется в виде 

(А-+А + +Б)у=І, (17) 


где А +—нижняя треугольная и верхняя треугольная матрицы 

с нулевыми диагоналями, Б — диагональная матрица. Вводится 
итерационный параметр озе(0, 2) и итерации определяются фор- 


384 



мулами 


+ А+Уп + Б Уп+\ + ^ 1 — — ^ Уп | — /• 


(18) 


При (о= 1 метод (18) совпадает с методом Зейделя 
(А-+0)у п+і +А + у п =І. 

В случае модельной задачи (3) представлению (17) соответ¬ 
ствует запись системы в виде 

Уі-иі + Уі.і- і , Уі,п і + Уі+ и Ау и 


К 2 


/I 2 


/I 2 


- /і/і ^І/ ^ ^Й* 


(19) 


1 /іі = 0 , Хц^чн. 

Метод верхней релаксации определяется уравнениями 

1 



+ ^"+і./ 4 / 

/і а 

Н 2 К 2 1 


Уіі= 0. л 

Способ нахождения значений 
что и в методе Зейделя. А именно, 




( 20 ) 


в виде 


Ус-і.і + У и -1 - У а — ? ц » 

<0 


( 21 ) 


где 

^і/ )= — (*А\/+і + 0?+і./) + 4^1 — ~ | У и — ^ 2 /*/> 


и вычислять ^ +1 , начиная от левого нижнего угла области О. 

Проведем исследование сходимости метода верхней релаксации 
(20) и покажем, в частности, что при оптимальном выборе пара¬ 
метра со число итераций, необходимых для получения заданной 
точности в, является величиной 0(к~ 1 ) (а не 0(Л~ 2 ), как в методе 
Зейделя). Основное преимущество метода верхней релаксации пе¬ 
ред методом Зейделя как раз и состоит в существенном увеличении 
скорости сходимости при надлежащем выборе итерационного па¬ 
раметра 0 ). 

Для погрешности г 1 }. —у*. — у {і метода (20) получаем уравнение 


, п +1 I „Л + 1 

Т-1/ ~г 2 Ц-\ 


/I 2 


+ 


‘ 0+1 


+ 


1 + 1 / 


- 2« +1 + 
со 11 


6 ) 


г 1/ = о. Хц <= 7 а, 
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которое приводится к каноническому виду 

В - п+ 1 — г - + А2 л = О, 

т 


где 2 п = оператор Л определен согласно (6) и 

Б= 2 ( 2 р) ^ +со( ^ і + і?2)> х=ю> 

/г 


= (АѴА/ 


2 — 

х 2 М 


к 


(22) 


Операторы Л, В, определены в пространстве #н 0) сеточ¬ 

ных функций, заданных на & и равных нулю на у*. В Я^ 0) введены 
скалярное произведение 

ЛМ 

(У, ѵ) = 2 Уи ѵ і № 

і,І= 1 


и норма ||у||=У(у, у). Оператор Л является самосопряженным и 
положительно определенным оператором в Н { ^\ Более того, А = 
= У?* + /?, где /? = /? 1 +/? 2 . 

Таким образом, метод (18) является стационарным итерацион¬ 
ным методом с самосопряженным оператором А и несамосопря¬ 
женным оператором В. Было доказано (см. п. 5 § 2 гл. 2 ч. II), что 
в этом случае выполнение операторного неравенства 

В 0 — 0,5тЛ$г В-А-'В, В о = 0,5(В + В*) (23) 


с константой рз(0, 1) гарантирует сходимость итерационного ме¬ 
тода, причем для погрешности справедлива оценка 

\\Уп— УІІА<Ср п ІІг/о—УІІд. (24) 

Проверим выполнение неравенства (23) в случае метода верх¬ 
ней релаксации, когда 

в = - 1 - Е + й)А*, л = /?* + /?, т = о>. (25) 


Прежде всего заметим, что 

В 0 —0,5тЛ= - (2 ~ - т) в, 
0 д* ’ 


поэтому неравенство (23) упрощается и принимает вид 
- (9 ~ ы) В $== В*Л _1 В. 

/і 2 2ш 

Отсюда с помощью эквивалентных преобразований приходим к не- 
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равенству 

— А> 1-р * ВВ\ 
к г 2ш (2— со) 

Подставляя сюда выражение для оператора В из (25) и приводя- 
подобные члены, получаем окончательно 

т- + -^е ^(/? + Ю, (26) 

/і 4 а 2 1 — р 2 /і 2 а 

а = й)/(2—со). 

Найдем константу р 2 е(0, 1), при которой справедливо неравен¬ 
ство (26). Для этого оценим сверху левую часть неравенства (26). 
При любом у ЕЕ имеем 

(КГу, У) = II = 1 я\у + ЯіуГ < 2 (II ЯіуГ + II ЯІУІ 2 ). (27) 

Из определения (22) операторов Я 1} Я 2 получаем (см. также п. 3 
§ 1 гл. 4), что 

(Яіу)ц = - , (Яіу)ц = - У -~ , 

Л Л 


следовательно, 


N-1 N -1 


^Г-т .22 «)* А * 


1=0 /=1 
ЛМ УѴ-і 


/г ^Г=тг2 2^/) ,лв * 


І =1 /=0 


Таким образом, 


|ВДМ-|ЗД»=-^(^, у) 

и из (27) следует операторное неравенство 

(28) 

к 2 

Далее, учитывая неравенство 

А^&Е, 

где б = — 5 Іп 2 —-наименьшее собственное значение оператора 

А, получим 

А. 


к*а а 


к* а?Ь 


Итак, левая часть неравенства (26) оценивается следующим 
образом: 


ЯЯ* + -^гЖ^ + - 4 


к* а 2 


к 2 к*а 2 6 


А = 


к 2 к* а 2 6 


(Я + Д*). 
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Неравенство (26) будет выполнено, если константу р 2 подобрать 
из условия 


2 + 4 

_ 1 + Р 2 2 

(29) 

Л 2 ' Л 4 а 2 6 

1 - р 2 Л 2 а 

Решая уравнение (29), получим 

Р 2 = Р 2 («) = ■ 

1 — ра (1 — а) 

(30) 

I + ца (1 + а) 


где 


р = 0,5 /і 2 6 = 4 зіп 2 — . 

2 

Из (30) видно, что при сое=(0, 2) (т. е. при а>0) выполняется 
неравенство р 2 (а)<1. Следовательно, метод верхней релаксации 
сходится при а><“( 0 , 2 ). 

В случае метода Зейделя имеем о)=1, а=1, 

р 2 =1/(1+/і 2 б). 


При малых к получаем р— 1 ^ I -Ь0,5 Л 2 6г^1+л 2 /і 2 , ]п р- 1 
раций «о(е), необходимых для получения заданной 
равным 


п 0 (е) = 


1п е -1 
1п р -1 


1п е~ 1 
п 2 к 2 


~л 2 /і 2 , так что число ите- 
точности е, оказывается 


Следовательно, необходимое число итераций пропорционально /і“ 2 , что сви¬ 
детельствует о невысокой скорости сходимости метода Зейделя в случае разност¬ 
ных систем уравнений. Отметим, однако, что требуемое число итераций в методе 
Зейделя примерно в два раза меньше, чем в методе Якоби (см. (9)). 


Обратимся снова к методу верхней релаксации и подберем в 
выражении (30) параметр а таким образом, чтобы минимизиро¬ 
вать р 2 (ос). Нетрудно видеть, что минимум р 2 (а) достигается при 
а= 1/Ур, т. е. при 


со = 


6 л • Ъ ЛГС 

- гг=- , и = 4 51 п 2 — , 

1 + К»і * 2 


и он равен 

р>(')-*• 

\ V Р / 1 + 0,5 Ки 


(31) 


Подставляя сюда р^4зіп 2 ~- , получим при малых А, что 


Ро : 


1 — зіп (пк/2) 1 — пк/2 


1 зіп (л к/2) 1 + пк/2 


1 —яЖ, 


следовательно, Іпро'^О.бяА и необходимое число итераций п 0 (г) 
равно 



§ 2. Применение явного итерационного метода 
с оптимальным набором параметров 


1. Явный итерационный метод с чебышевскими параметрами. 

Данный метод подробно рассмотрен в § б гл. 2 ч. II применительно 
к системам линейных алгебраических уравнений 

АуЧ, (О 

с положительно определенной симметричной матрицей А. Напом¬ 
ним необходимые для дальнейшего сведения, относящиеся к дан¬ 
ному методу. 

Пусть выполнены операторные неравенства 

( 2 ) 

где 'у 2 >'Ѵі>0, В — единичная матрица. В качестве ѵ, и можно 
взять, соответственно, наименьшее и наибольшее собственные зна¬ 
чения матрицы А. Если точные собственные значения неизвестны, 
то под чі и Чг можно подразумевать их границы, т. е. *уі —нижняя 
(положительная) граница минимального собственного значения и 
Ч 2 —верхняя граница максимального собственного значения. 

Явный итерационный метод для системы (1) имеет вид 

- к+1 ~ Ук + Ау к = /, к = 0,1 . п—1, (3) 

Т *+1 


где к — номер итерации, у к —приближенное решение системы (1), 
полученное на к -й итерации. Предполагается, что задано произволь¬ 
ное начальное приближение у 0 . В чебышевском итерационном ме¬ 
тоде параметры х к9 к— 1, 2, ..., я, подбираются таким образом, что¬ 
бы при заданном числе итераций п минимизировать погрешность 
II Уп —уII, возникающую на п -й итерации. Под нормой \\г\\ вектора 
г здесь понимается среднеквадратичная норма 




В § 6 гл. 2 ч. II было показано, что оптимальными являются па¬ 
раметры т*, определенные следующим образом: 

То ^ 2 1 




§ = —, (к = СОЗ 
Ѵ2 


і + Ро 4 


Ѵі +72 
(2 к — 1) я 
2 п 


' р °- і + і ’ 

к— 1 , 2 , . . .,п. 


( 4 ) 


Если выбрать т к согласно (4), то для погрешности будет спра¬ 
ведлива оценка 

\\у«— у\\«1п\\у— у\\, ( 5 ) 


где 


Цп — 


2 р" 


1 + рГ 


і — Ѵі 

р1== 1 + КІ 



( 6 ) 
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Таким образом, чтобы применить чебышевский итерационный 
метод к конкретным системам уравнений, нужно 

1) убедиться в том, что матрица А симметрична (или доказать, 
что данная матрица является матрицей самосопряженного опера¬ 
тора) ; 

2 ) найти границы спектра и 42 матрицы А , 

3) вычислить итерационные параметры т к согласно (4) и упо¬ 
рядочить их так, чтобы обеспечить устойчивость метода. 

В следующих пунктах рассматривается применение данного 
метода к разностным аппроксимациям уравнений эллиптического 
типа. 

2. Применение к модельной задаче. Для модельной задачи 

_ Уі- 1 і ~ ^Уіі 1 / _ Уц- 1 ^Уіі ~4~ Уі /+і г 

А 2 А 2 _ Тч ' 

і, /= 1, 2, .... Л—1, /гЛ/ = 1, (7) 

Ую = Уш = 0, /= 1, 2, Л/—1, у^ = у К5 = 0, / = 1, 2, /V—1, 


в § 1 было показано, что если записать ее в матричном виде (1), то 
матрица А будет симметричной, причем ее наименьшее и наиболь¬ 
шее собственные значения определяются формулами 




Ъ 



2 


лА 
~ 9 


Следовательно, систему (7) можно решать с помощью чебышев- 
ского итерационного метода (3), (4). Вычисление = 
целесообразно организовать следующим образом. Сначала по из¬ 
вестным приближениям находится невязка 

И?’ = а/,?-/„ = 

н 2 н 2 


+ /и 


( 8 ) 


і, / = 1, 2.IV—1, 

а затем досчитываются значения г/^ +1 > по формуле 

Уч +1) = У и - Г$ , I, / = 1 , 2 , ... , N - 1 . ( 9 ) 

При этом полагаем 

г/!о +1) = у\ы +1) = 0, г$ +1) = у§ 1] = 0, /, / = 1, 2,... , N - 1. (10) 

Скорость сходимости итерационного метода определяется па¬ 
раметром 




Ѵ 2 - 2 

Поскольку шаг сетки к невелик, можно считать, что ]/| «0,5л/і. 
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Оценим число итераций п, необходимое для уменьшения началь¬ 
ной погрешности в 1/е раз. Из неравенства (5) и выражения (6) 
для < 7 Л следует оценка 

\Уп— </||<2р я ||</о — у\[. 

Поэтому достаточно потребовать 2р 1 ^е, т. е. 

п > п 0 (е) = Іп — /іп — . 

е/ Рі 

При малых к имеем 

Іп — ~ 2 У і хлк, 

Рі 


следовательно, 


«о (*) 


1п (2/е) 
л/г 


(И) 


Основной вывод, который можно отсюда сделать, сводится к 
следующему: при решении с помощью чебышевского итерационно¬ 
го метода разностных задач, аппроксимирующих уравнения эллип¬ 
тического типа, число итераций /г 0 (е), необходимых для получения 
заданной точности г, является величиной 0{Н~ 1 ). 

Напомним, что метод простой итерации и метод Зейделя требу¬ 
ют 0(/і~ 2 ) итераций, что при /г = 0,1 на порядок больше. Порядок 
числа итераций в чебышевском методе тот же, что и в методе верх¬ 
ней релаксации с оптимальным выбором релаксационного пара¬ 
метра (О. 


В данном случае интересно провести сравнение необходимого числа итераций 
в методе верхней релаксации и в чебышевском методе по числу б. Согласно (32) 
из § 1 в методе верхней релаксации необходимое число итераций определяется 
формулой 


и(В.р.) 


(в): 


2ІП6- 1 
л к 


в то время как для чебышевского итерационного метода 


По (е) Ж 


Іп (2е _1 ) 
л к 


Таким образом, 


га о В ‘ Р ' ) ( е ) — "о (е) ~ 


Іп (1/(2е)) 
як 


Следовательно, метод верхней релаксации требует большего числа итераций. 

Естественно требовать, чтобы погрешность е итерационного метода имела тот 
же порядок /і 2 , что и погрешность аппроксимации разностной схемы. Поэтому 
положим е = 0,5 а/і 2 , где а>0 — постоянная, не зависящая от к. Тогда получим 


п^(е)-п 0 (е) 


Іп 1/(а/і 2 ) 
як 



3. Применение чебышевского метода к разностным аппрокси¬ 
мациям уравнений эллиптического типа. В случае более общих 
аппроксимаций уравнений эллиптического типа схема применения 
чебышевского метода остается той же, что и раньше, однако точ- 
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ные границы спектра ^ и ^ 2 , как правило, не удается найти в ана¬ 
литической форме. Поэтому используют те или иные оценки для 
границ спектра. 

В качестве примера рассмотрим аппроксимацию задачи Дирих¬ 
ле для уравнения эллиптического типа 

І (*‘ **> Й +І” ( 4 ‘*■> - 91 <■*'• **>" = - ■ 1 

02 ) 


в прямоугольнике 

0={0<х а </ а , ос = 1, 2}. 

На границе Г прямоугольника О задано условие 

и(х и х 2 )=[і(х іу х 2 ), (л:,, х 2 )еГ. (13) 

Предполагаем, что при всех (а' ь х 2 )^0 выполнены неравен¬ 
ства 


(*^і, ОС— 1, 2, 

Х 2 ) ^сі 2 . 


(14) 


Введем в С прямоугольную сетку й с шагами А, и Л 2 по направ¬ 
лениям х и х 2 соответственно и обозначим 

х { ? = ік 1 , хУ ) = ]к 2 , Хц = (хГ, 


А« А/і /(, А 2 Л /^2 ^ 2 » //ц ““ у » 

і = 0, 1, } = 0, 1, ...,ІѴ 2 , 


(° 2 ^ а )дГ 2 . 1 / 


Лі 




, п Уц-Уі- и 

І иі+і ,/ Г- а \Лі -Г- 

^./м-^7 


* 2 .І/ 


Уц -Уц -1 

/І 2 


Обозначим через 7 сеточную границу, т. е. пересечение й с грани¬ 
цей Г. 

Заменим исходную дифференциальную задачу (12), (13) раз¬ 
ностной схемой второго порядка аппроксимации 


Здесь 


( а і^*і)*і» 4 ‘/ “Ь ( а 2Ух) х *>ч‘ АцУц — /і/, 

/=1, 2, ..., ЛГ,—1, /-1, 2, ..., уѴ 2 —1, 
Уа=\1ц, если ^еѵ. 


&іЛ =0,5 (к х (л'і * 


о Я с) 

, 4 ;> ) + ^1 


л 


(15) 

(16) 


* 2 , 1 / 


= 0,5 (к 2 (л-)°, х‘ й ) + /г 2 (х‘ ч , хГ 1 '))- 


.(О ѵ (/-іК 
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Покажем, что разностную задачу (15), (16) можно записать в 
операторной форме (1), где А — самосопряженный оператор, и по¬ 
лучим для этого оператора оценки вида (2). 

Прежде всего заметим, что, изменив соответствующим образом 
правую часть уравнения (15), можно считать, что ^ = 0 при х^'{. 
Таким образом, придем к эквивалентной (15), (16) системе урав¬ 
нений 

( а іУх) х иЧ { а чУ^)хг,іі &ІіУч ~ /о» О?) 

і—\і 2, ... у іѴі — 1, у= 1, 2,-д^ 2 —1, 

Уи = 0, если Хц<=ч, (18) 

где [ц отличается от только в приграничных точках сетки. 

Рассмотрим пространство Я функций, заданных на сетке ^ и 
обращающихся в нуль на у. Определим в Я скалярное произведение 
и норму 

Л\-1 ЛТ-1 _ 

(у, ѵ) = 2 Ні 2 II у\—Ѵ ( у - у)- 

і~ 1 /=і 

Далее, зададим в Я оператор А формулами 

(Ау)ц = * {аіУ-) Хи іі ( а 2 Ух) х *>ч' ^аУч* (19) 

і=и 2, ..., Яі —1, /=1, 2, .... Я я —1. 

Тогда разностную схему (17), (18) можно записать в виде опера¬ 
торного уравнения (1) в пространстве Я. 

Из разностной формулы Грина (см. (15) из § 3 гл. 1) следует, 
что для оператора (19) при любых у , неЯ справедливо тождество 

Л\ ЛЧ-1 

(Ау, ѵ) = 2 / 1 , 2 Мі,7 У; ьі/ + 

‘=1 /==1 Л/ N 

+ 2 2 11 * а ^> у х,л ѵ х*.ч + 2і н ^іуч ѵ ч- ( 20 ) 

»=і /=і «=і /=і 

Отсюда, меняя местами у и у, легко установить, что (Лг/, о) = 
= (у, Ло) при любых у, оеЯ. Следовательно, разностной схеме 
(15), (16) соответствует самосопряженный оператор Л. 

Далее, полагая в тождестве (20) у = ѵ, получим 

(Ау, У) = ^ А і 2 + 

1=1 /=1 

+ 2Аі 2 Мі.*ѵ (^д 2 +2^2М</('/о) 2 - (2і) 

і=і /=і і'=і /'=і 

Отсюда, учитывая неравенства (14), приходим к оценкам 

Рі (Ау, У) +СІІІУ I 2 < (Ау, у) <р 2 (Ау, у) + а 2 \\у |Р, (22) 
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где 



і=1 1=1 1=1 /=1 

рі = р2 = ГгдНН С 2 2- 


(23) 

(24) 


Обозначение ( Ау , у) объясняется тем, что сумма, стоящая в 
правой части (23), представляет собой скалярное произведение 

двух векторов у и Ау , где 


= — Ух.хиі, — Ух,Хг.Ц' 
Поскольку 


1 , 2 ,...,^-!, / = 1,2.ЛГ 2 


1. 


где 




6 = 

4 


я/іі . 4 

» О я/іо 


зіп 2 

—- + — 

■ $1ГГ — 5 


К 


2 к н\ 

2/ 2 

Л _ 

4 

2 

лНі . 4 

’2ІГ + ^’ 

п я/іо 

СОЗ 2 - - 

2/ 2 

■- 

К 

соз 


(25) 

(26) 


(см. § 1 гл. 3), из (22) следуют операторные неравенства (2) с кон¬ 
стантами 

Чі = М+^і> ч 2 = р 2 Д+^ 2 . (27) 

Отсюда по формулам (4) можно вычислить итерационные па¬ 
раметры т к и оценить согласно (5), (6) величину погрешности. 
Отметим, что приведение разностной схемы (15), (16) к виду 
(17), (18) потребовалось нам только для того, чтобы определить 
оператор А и получить оценки его спектра. После того как пара¬ 
метры т к найдены, итерации можно проводить непосредственно для 
схемы (15), (16). Сначала вычисляется невязка 

- ( а *Ут)х 1 .ц+ 

+ <іиуУ-І<і’ '=С2,..., А^ж— 1, /= 1,2. ІѴ, — 1, 


а затем находится новое приближение 

т* +1 И?, /==1,2,..., Л^-1,/=1,2, ...,(Ѵ 2 -1. 

Граничные условия доопределяются согласно (16): у \!/ +1) =р, ч , 
если 


§ 3. Попеременно-треугольный итерационный метод 

1. Алгебраическая теория. Пусть дана система линейных алге¬ 
браических уравнений 

АуЧ (1) 

с симметричной положительно определенной матрицей А порядка 
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т. Зададим матрицу Я = (г«) следующим образом: 

[ а ц , если і > и 

Г И — \ 0,5 ац 9 если і = /, 

[о, если /</. 

Тогда матрицу А можно представить в виде суммы А = /?+/?% где 
через Я* обозначена матрица, сопряженная с матрицей (транс¬ 
понированная к в случае действительных матриц и комплексно¬ 
сопряженная — в случае комплексных матриц). Ясно, что ^ — ниж¬ 
няя треугольная матрица и Я* — верхняя треугольная, причем диа¬ 
гонали матриц и Я совпадают. 

В дальнейшем удобно рассматривать систему уравнений (1) 
как операторное уравнение с самосопряженным положительным 
оператором А , действующим в конечномерном евклидовом (уни¬ 
тарном — в комплексном случае) пространстве. 

Попеременно-треугольный итерационный метод, который будет 
рассматриваться в настоящем параграфе, относится к неявным 
итерационным методам вида 

В Ук +1 — Ук + Ау, = [ (2) 

Т 

с самосопряженным положительным оператором В. А именно, опе¬ 
ратор В в попеременно-треугольном итерационном методе опреде¬ 
ляется как произведение 

В = (Е+ыВ*) (ЕА-юВ), (3) 

где Е — единичный оператор и (±)>0 — числовой параметр. 

В дальнейшем параметры со и т будут выбраны исходя из ус¬ 
ловий сходимости итерационного метода (2), (3). Если со и т изве¬ 
стны, то новая итерация у к+і находится из уравнения (2) в два 
этапа. На первом этапе находится промежуточное значение, кото¬ 
рое мы обозначим через у к+ 1/2 , как решение уравнения 

(ЕА-(оЯ)Ук+і /2 = Ч>к, (4а) 

где <р к = Ву к — хАу к +х[. На втором этапе, используя найденное зна¬ 
чение у к +ц2, решается относительно у к , л уравнение 

(Е-АсяВ) у к+1 = Ук+і/2- (46) 

Решение уравнений (4а), (46) не представляет труда, посколь¬ 
ку матрицы Е+(йЯ и Е+ыВ являются треугольными. 

Исследование сходимости попеременно-треугольного метода 
(2), (3) основано на теореме 1 из § 4 гл. 2 ч. II о сходимости неяв¬ 
ных итерационных методов с самосопряженными операторами 

А, В. В основе этой теоремы лежит предположение о том, что опе¬ 
раторы А и В связаны неравенствами 

(5) 
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где и — положительные постоянные. Поэтому нам прежде 
всего надо доказать неравенства (5) для оператора (3). 

Лемма 1 . Пусть существуют положительные постоянные 6 , Д 
такие , что выполнены операторные неравенства 

А^дЕ, ( 6 ) 

4#*#<^Д А. (7) 

Тогда для операторов Л = #*+# и В= (Е+&Я*) (#+ш#) справедли¬ 
вы неравенства (5), где 

[ 1 , , <І) 2 А\ -1 1 /пч 

Ѵ. = ( І + *> + — ) , Ѵ,= ^-. (8) 

Доказательство. Рассмотрим операторы 

В — В((т>) = (Е + со#*) (Е + со#) = Е + соЛ + со 2 #*#, 

В (—со) = (Е — со#*) (Е — со#) == Е — соЛ + со 2 #*#. 

Отсюда получим 

В (со )—В (—со) =2соЛ, 

следовательно, 

В — В (со) ^2(оЛ, 

поскольку В{ —со)^0. Таким образом, А^^ 2 В, где 72 = (2со) _1 - 
Далее, учитывая предположения ( 6 ), (7), получим 

В = Е + шЛ+ ш 2 Я*Я<-Т + соЛ + — А 

6 4 

т. е. Л^ 7 , 5 , где константа ^ определена согласно ( 8 ). Лемма 1 
доказана. 

Замечание 1. В качестве константы б в условии (6) можно взять мини¬ 
мальное собственное значение Ятш(4) оператора Л или любую положительную 
постоянную, не превосходящую Хтіп(Л). 

Замечание 2. Докажем, что если выполнено условие (7) с некоторой 
константой Д>0, то при А=Я* +Я>0 выполняется неравенство А^Лшах (4), 
где Атах(4) — максимальное собственное значение оператора А. Преобразуем (7) 
с помощью следующей цепочки эквивалентных преобразований (см. п. 4 § 1 гл. 3): 

Л*#<4*(Л* + К), (Я~ г + Я*- 1 ), ЯК* (#+ /?•). 

4 4 4 

Таким образом, из (7) следует неравенство 

ЯЯ*4- #*/?« у (/? + «*). (9) 

С другой стороны, воспользовавшись тождеством 

2(Я*Я + ЯЯ*) = (Я* + Я) 2 +(Я*—Я) (Я*—К)*, 

получим 

Я*Я+ЯЯ*>0МЯ*+Я) 2 . 

Отсюда и из (9) приходим к неравенству 

(#*+#) 2 <Д(Е*+Е), 
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которое эквивалентно неравенству 

А=%*+К^АЕ, 

означающему, что ^тахИ)^Д. Учитывая замечание 1, видим, что если выпол¬ 
нены неравенства (6), (7) и Хтіп (Л) ^=Хтах (Л), то Д>б. 

Обратимся теперь к исследованию сходимости попеременно¬ 
треугольного итерационного метода. 

Теорема 1. Предположим, что А = ./?*+/? и существуют поло¬ 
жительные постоянные б, А, при которых выполнены неравенства 
А^бЕ, 4Я'Я^ДА Пусть 

2 т =--—, (10) 


со = 


где 


V 6Л 


Уі 


2(1+ І^І) 
Тогда итерационный метод (2), 
ности справедлива оценка 

II У к У II А ^ 

где 


Ті + 7* 


= — * Уі — 


]Т6А 


( 11 ) 


1-/? 
Р=-тЬ 

1+ЗК1 


(3) сходится, причем для погреш- 

:р Л ІІ ; у„-с/ІІл, (12) 

(13) 


Доказательство. В лемме 1 установлено, что при любом 
ю>0 операторы А и В рассматриваемого итерационного метода 
связаны неравенствами (5), где Чі = Чі(и) и (со) определены 

согласно (8). Поэтому выполнены все предположения теоремы 1 
из § 4 гл. 2 ч. II о сходимости стационарных итерационных мето¬ 
дов с самосопряженными операторами А и й. Согласно этой тео¬ 
реме, для выполнения оценки (12) с константой 


I — Ч 

Р =- ~ 

1-М 


^ Ѵі (<») 
ѵ 2 И 


достаточно положить т = 2/(ч,+^ 2 ). Выберем теперь параметр а> 
так, чтобы минимизировать р. Для этого достаточно найти значе¬ 
ние оі = (о 0 , при котором функция 

Ѵі И 

достигает максимума. Из формул (8) имеем 


/И = ± + 1Л1_ + ^) 

' Ѵ ' 2 2 V ©б 4 ) 


©Д \ 


откуда видно, что /(со) достигает максимума при со = о) 0 = 2/УбА. 
Подставляя о> = со 0 в выражения (8) для -у, и у 2 , получим их зна¬ 
чения, совпадающие с (11). При этом для константы 

И _ Ѵі Ы _ 2 Ѵъ_ 

1 + Ч 72 (Мо) 1 + Гі 

получаем выражение (13). Теорема 1 доказана. 
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2. Применение к модельной задаче. Рассмотрим модельную за¬ 
дачу 

У'хіх^і} Ух&ъі/ = /*/» / = 1 > 2 ,..., N 1 , к№ = 1 , ( 14 ) 

У ІО УіН 0, і/оі = Іу / 1 > 2 , ..., Я 1. 

Введем пространство Я функций, заданных на сетке 

а = {**/ = (4*\ 4 ;) ), 4° = іи, хТ =/А}"/=о 

и обращающихся в нуль на ее границе. Определим в Я скалярное 
произведение 

Л /-1 

(«/. О) = 2 УЧ°цЬ* 

1 , 1—1 


и норму \\у\\ = ^{у, у). Задача (14) записывается как операторное 
уравнение (1) в пространстве Я, где оператор А определен следу¬ 
ющим образом: 

і А У)ч = - Ут іХиі , - У 7гХг ,іП *» /== 1» 2, . . Я — 1. (15) 

Этот оператор является самосопряженным и положительным. 
Для того чтобы применить к системе (14) попеременно-треуголь¬ 
ный итерационный метод, необходимо представить матрицу опе¬ 
ратора (15) в виде Л = где 7? — нижняя треугольная матри¬ 

ца, и найти константы б и А, входящие в неравенства (6), (7). 

Запишем (15) в виде 

(А іі \ ■ __ ^ У* 2 ' 1 ' 1 _ УхиІ! 


или, более подробно, в виде 

к 


{Ау)ц = ~ ( ЩІ Уі ~ и ' УіІ Уи ~ 1 ' 


к 


к 


1 I Уі А\,І ~ Уц Уі,І + 1 УіІ 


. (16) 


Тем самым оператор А представлен как сумма двух операто¬ 
ров, А = Я+Ѵ, где 

1 


(%)</-=- ІУ- Хиі/ + У; іМ ), 


(Ѵу)ч = — — (Яжі.і/ + Ух,,іі)‘ 


(17) 


Нетрудно понять, что матрица оператора /? является нижней 
треугольной, а матрица оператора I] — верхней треугольной. Что¬ 
бы убедиться в этом, достаточно записать систему двумерных раз¬ 
ностных уравнений (14) в виде одномерной системы (5) из § 1. 
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Более того, оператор I] является сопряженным оператору Я 
в пространстве Я. Для доказательства вычислим скалярное про¬ 
изведение (Ку, ѵ) у где у и ѵ — любые сеточные функции, заданные 
на сетке О и обращающиеся в нуль на ее границе. По определению 
оператора Я имеем 

Л'-і 

<Ду, О) = 2 — Уі- 1 ./) + (У‘І — У и- 0] ѵ ч = 

*,І = 1 

N-1 Л ; -2 ЛГ-і 7Ѵ-1 А/—2 

= 2 ^ уірц — 2 2 уч°ы —2 2 

І , / =1 і =0 / =1 I =1 /=0 

С другой стороны, 

Л'-і Л/-1 Л/-1 

{у,ѵѵ) = 2 2 2 уч°*+м— 


и, следовательно, 

/Ѵ-і 7Ѵ—і 

(%, У) — (У, = 2 ~ Уоі ѵ іі) + 2 (Уі.н-іРм — №(Аі). 


Выражение, стоящее в правой части последнего равенства, рав¬ 
но нулю в силу граничных условий. Таким образом, ( Яу , ѵ) = 
= (у, Яц) для любых у, неЯ, т. е. Искомое разложение 

Л = /?+/?* получено. 

Докажем теперь неравенства (6), (7). Как уже отмечалось, в 
качестве константы б можно взять минимальное собственное зна¬ 
чение оператора А , т. е. 

о 8 . л лк 

О — — $нг - . 

к 2 2 

Проверим выполнение неравенства (7), которое означает, что 

4\\Яу\\^А(Ау, у) (18) 

для любого уеЯ. Как показано в п. 2 § 2 гл. 3, справедливо тож¬ 
дество 

№. й = 2 2 «ъ.»>**’+ 2 2 

1=1 /= 1 1=1 /=1 

С другой стороны, из определения (17) оператора і? следует, что 


іед'=ѵ 2 4/7,.,,+Ут ..„>***. 


и поэтому 


2 2 
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Таким образом, требуемое неравенство (18) выполнено с кон¬ 
стантой А = 8 /к 2 . 

Заметим, что константа А в данном случае незначительно от¬ 
личается от максимального собственного значения оператора А, 

8 , я к 

которое равно — соз 2 — . 

Чтобы окончательно задать попеременно-треугольный метод 
для решения системы (14), надо в соответствии с теоремой 1 опре¬ 
делить параметры со и т. 

Подставляя найденные выражения для б, А в формулы (10), 
(11), получим 



1 г с * 8 • лп, 

у 6А = — 5П1 — , 
/і 2 2 


лк 


Л 


Ѵі_ 

7а 



лк 

1 + 51П- 

2 


(О = 


к 2 


4 5ІП • 


лк 


к 

2я 



5ІП - 

2 


лк 

1+5ІП Т 


лк 

1 + Ззіп — 
2 



-г л/г, 


(19) 


Константа р из оценки (12) в данном случае равна 

лк 


1 - 5ІП ■ 


р = - 


1+3 5ІП : 


лк 


1 — 2л к. 


Поэтому при малых к число итераций п 0 (е), необходимых для 
получения заданной точности е, оценивается как 


«о ( е ) 


1п (1/е) 
2л к 


( 20 ) 


Алгоритм нахождения значений уТі на новой итерации 6+1 
в соответствии с (4а), (46) состоит в следующем. На первом этапе 
решается система уравнений 


„(А+У а ) [ ^+1./ 

Уч ь 


■У\і 


,,(*+'/.) _ Лк+'/ж) 
у і,І + 1 у іі 




і, ] = 1,2, \ , (21) 

Ущ А) = 0, ]=\,2, ... , N — 1, 

У&*™ = о, і=1,2, ... , N- 1 , 

где <р$’= (Вг/< л >) у — т(Д^ ( *')іі+т/ч, из которой находятся промежуточ- 
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ные значения у^ >/г) . 


На втором этапе решается система уравнений 




+■' 


ЛІИ-1) __ 

у и 


(Іі+Ѵ 

Уі-і.і 


. АЬ+і) 


у і,І - 1 


УС{ * 


‘./=1.2, .... Л/ — 1, (22) 

< +1) = 0, /=1,2 .(Ѵ-1, 

г/!о +1) = 0, і = 1, 2. М — 1. 


Параметры шит выбираются здесь согласно (19). Уравнения 
(21) следует начинать решать с точки і = Ы —1, / = ІѴ—1. В этой 
точке, учитывая граничные условия 


т .(^+%) _ /Л 


(Л+Ѵі) _ гч 

Ум- \,ы = и, 


уравнение (21) можно записать в виде 

/ Лк+Ѵ г ) •/*+’/,) \ 

,,№+%) | со Ум- і,/ѵ-і , »л-і,л-і 

ібѵ-і.лг-і + —- - 7 —- і-:- 


(6) 


откуда сразу же найдем Ум-{\ )ѵ-і. Далее, проводим вычисления 
в точке і = Ы —2, / = іѴ —1 и находим затем продвигаемся 

влево еще на одну точку и т. д. После нахождения уТХ-\ перехо¬ 
дим в точку і = М —1, / = N —2 и т. д. Таким образом вычисления 
по формулам (21) осуществляются явным образом, причем счет 
ведется, начиная с правого верхнего угла области О (от точки 
і ~N —1, ]‘ = Ы —1) и вплоть до левого нижнего угла (до точки і= 1, 

/=І). 

Система уравнений (22) решается аналогично, однако вычис¬ 
ления здесь начинаются в точке і= 1, /= 1 и заканчиваются в точ¬ 
ке і = М— 1, ] = Ы —1. 

3. Попеременно-треугольный метод с чебышевскими итерацион¬ 
ными параметрами. Как мы только что видели, попеременно-тре¬ 
угольный итерационный метод с постоянным параметром т при ре¬ 
шении разностных краевых задач требует 0(/і _1 ) итераций для 
достижения заданной точности. Покажем теперь, что использова¬ 
ние итерационного метода 


в Ук + 1 — + А У к = и й = 0 , 1 . п— 1, (23) 

Т А+1 

А = Я’+Я, В=(Е+аЯ’)(Е+(иЯ) (24) 


при соответствующем выборе параметров т», со позволяет сокра¬ 
тить число итераций до 0(Н~ Ъ ). 

Воспользуемся теоремой 3 из § 6 гл. 2 ч. II о сходимости неяв¬ 
ного чебышевского итерационного метода. Согласно этой теореме, 
при заданном числе итераций п параметры выбираются по пра¬ 
вилу 

Т* = — 52—, 6=1,2 .и, (25) 

1 + ГѴ* 


14 А. А. Самарский, А. В. Гулин 
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где т 0 = ■ 


Ро — 


1-Л 


11= —, ік — СО$ 


Ѵі + Ѵа ‘ ” 1 + Ч 7 * 

6=1,2, ... , п, у,, у 2 —константы из неравенства (5). 


(2 к — 1) я 

2 п 


При этом для малых т] число итераций п 0 (е), необходимых для 
получения заданной точности е, примерно равно 


«о (е) 


1п (2/е) 

2/л ‘ 


Остается заметить, что для операторов (24) константы у, и у 2 
определены согласно (11) и в случае задачи (14) согласно (19) 
имеем г\жл/і и поэтому 


«о ( е ) : 


1п(2/е)_ =0 
2 У я У Іі 



При практическом применении данного метода следует исполь¬ 
зовать итерационные параметры % к в том порядке, который обес¬ 
печивает вычислительную устойчивость. 

4. Модифицированный попеременно-треугольный итерационный 
метод. Зададим диагональную матрицу О с положительными эле¬ 
ментами на диагонали и будем рассматривать итерационный метод 
(2), где 

В= ф+со/?*)Д- ! (Д+соЯ). (26) 

Если 0 = Е, то получаем рассмотренный ранее попеременно¬ 
треугольный итерационный метод. Если ВфЕ> то приходим к обоб¬ 
щению метода (2), (3), которое при правильном выборе матрицы 
И позволяет несколько уменьшить число итераций. Дополнитель¬ 
ных трудностей при вычислении новой итерации у к+і здесь не воз¬ 
никает. Вместо алгоритма (4а), (46) можно использовать следую¬ 
щий алгоритм определения у к+і : 

(О + (О#*) Ук+у, = Фа, ф к = Вуь — тАу к + т/, 

(П + ыЯ) у к+1 = Оу к+Ѵі . 

Таким образом, нахождение у к+і снова сводится к решению двух 
систем уравнений с треугольными матрицами. 

В следующей теореме получена оценка скорости сходимости 
итерационного метода (2), (26). 

Теорема 2. Пусть А = Предположим, что существует 

самосопряженный положительный оператор И и положительные 
постоянные 8д, А 0і для которых выполнены неравенства 

бѵО, (27) 


Положим 


4 Я'О-'Я^АпА. 

2 __ 2 

У 7і "г 


(28) 

(29) 
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где 


ѵ _ б ° 6 _ б д 

Ѵі 2(Ц-К1-)’ Д г 


т 2 = 


]_/бд4 0 


(30) 


4 

Тогда для погрешности итерационного метода (2), (26) справед¬ 
лива оценка 

\Ѵь — У\л <РоІІ»о — У\ А , (31) 

где 

'-/ІГ 


Рд = 


(32) 


1 + 3 у іо 

Доказательство. Погрешность метода (2), (26) г к —у к —і/ 
удовлетворяет однородному уравнению 

г к±і 


(Я + со/?*) О' 1 (О + со/?)- 


+ Л2* = 0, 


(33) 


* = 0, 1, 


2 0 = Уо—у. 


Поскольку = существуют самосопряженные положи¬ 

тельные операторы И' 1 *, Д -ѵ *. Сделаем в уравнении (33) замену 
2 р = 0-' 2 ѵ к и обозначим 

К» = 0-' , 'НО-' І \ А в = 0-' ! 'АО-' { \ 


Тогда после умножения на оператор уравнение (33) при¬ 
водится к виду 

(Е + (0 Во) ( Е + <оТ?в) - °* м ~~ °* - + АвѴ к = 0. (34) 

Т 

Так как Л 0 = /?о-І-/? д , уравнение (34) представляет собой урав¬ 
нение до.я погрешности немодифицированного попеременно-тре¬ 
угольного итерационного метода (2), (3). При этом ѵ к = х к — х , где 
х = 0 ! чу является решением уравнения А 0 х — В^ % а х к = 0 Чі у к — 
приближение к х у полученное на к- й итерации. 

Для оценки ѵ к применим теорему 1. Условия (27), (28) эквива¬ 
лентны, соответственно, условиям 

Ай ^ б оЕ у 4^ А рАр. 


Выбирая со и т согласно (29), (30), получаем, что выполнены усло¬ 
вия (10) и (11) теоремы 1. Поэтому для решения уравнения (34) 
справедлива оценка (12), коюрая в данном случае принимает вид 


где р с определено согласно (32). 

Замечая, что 

II Ѵ к II = (А 0 ѵ к . ѵ к ) = (0- ,/ М0-' /| ф'% - й' А у), 

(Е> Ѵ ‘Уь — П Ѵ, У)) = (А{у к — у), Ук — у)=\Ук — У Гл, 
приходим к оценке (31). Теорема 2 доказана. 


14* 
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Смысл введения модифицированного попеременно-треугольно¬ 
го метода состоит в том, что при соответствующих й константа р в , 
входящая в оценку (31), оказывается меньше, чем константа р 
из оценки (12). В [35, с. 425] указан способ выбора диагональной 
матрицы О, минимизирующей константу р л в случае разностных 
аппроксимаций уравнений эллиптического типа с переменными 
коэффициентами. 

§ 4. Итерационный метод переменных направлений 

1. Формулировка метода и исследование сходимости. Рассмот¬ 
рим систему линейных алгебраических уравнений 

А У =\ (1) 

с невырожденной квадратной матрицей А порядка т и предполо¬ 
жим, что А=А { +А г представлена в виде суммы двух матриц А і 
и А 2 более простой структуры. Например, в случае разностных ап¬ 
проксимаций двумерных эллиптических задач матрица А а аппрок¬ 
симирует производные только по переменной х а , а=1, 2. 

Тогда можно предложить следующий итерационный метод ре¬ 
шения системы (1), аналогичный методу переменных направлений 
для двумерного уравнения теплопроводности (см. § 4 гл. 4). 

Переход от к -й итерации к (6+1)-й осуществляется в два эта¬ 
па. На первом этапе находится промежуточное значение у к+ч , как 
решение системы уравнений 

— “ + АіУк+Уг + А 2 Ук — \. (2) 

т 

На втором этапе решается система уравнений 

—^—Ь АіУк+'/ь + А 2 уь+і = /, (3) 

т 

из которой находится у к+1 . Здесь т>0 — итерационный параметр, 
предполагается, что задано произвольное начальное приближе¬ 
ние у 0 . 

Записывая уравнения (2), (3) в виде 

(Е + т А г ) уь+% = (Е — хА 2 ) у к + г/, (4) 

(Е + т А 2 ) Уіг+і = (Е — т А г ) у к +у 2 + г/, (5) 

убеждаемся в том, что для нахождения у к+і необходимо решить 
две системы уравнений: первую с матрицей Е+хА { и вторую — с 
матрицей Е+%А 2 . Таким образом, метод (2), (3) целесообразно 
применять лишь тогда, когда матрицы Е+тА а , а=1, 2, гораздо 
легче обратить, чем исходную матрицу А. Например, в случае раз¬ 
ностных аппроксимаций уравнений эллиптического типа системы 
(4), (5) можно решить последовательным применением одномер¬ 
ных прогонок сначала по направлению х і (для системы (4)) и за¬ 
тем — по направлению х 2 (для системы (5)). 
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Обратимся к исследованию сходимости итерационного метода 
(2), (3). Будем рассматривать систему (1) как операторное урав¬ 
нение в конечномерном линейном пространстве Н со скалярным 
произведением (у, ѵ) и нормой \\у\\ = ~У(у, у). Определим погрешно¬ 
сти 2 к+ ,,„ г к+1 метода как разности 


2к+'Іі — Ук+Чі У, 2 к+1~Ук+1 У 


между решениями у к+ъ , у к+1 систем (2), (3) и решением у исход¬ 
ной системы (1). Введенные погрешности удовлетворяют уравне¬ 
ниям 


(Е + т А,) 2к+у г = (Е — тЛ 2 ) г к , (6) 

(Е + т Л 2 ) г кп = (Е — т А г ) г к+у , , (7) 


из которых можно легко исключить промежуточное значение 2 *+.,, 
и получить уравнение, связывающее только г к и г к+і : 

{Е+хА ,) (Е+хА г )г к+1 = ( Е-хА ,) (Е-хА 2 )г к . (8) 

Теорема 1. Пусть А = А { +А 2 , где Л а = А' а > 0, а= 1, 2, Л 1 Л 2 = 
= Л 2 Л і. Тогда итерационный метод (2), (3) сходится при любом 
т>0. Если 

0<бЯ<Л а <ДЯ, а= 1, 2, (9) 

то при _ 

т= 1/У6Д (10) 


для погрешности справедлива оценка 

\\Ук — УІ<Р к 0 \\Уо — УІ 
где 


Ро = 


1-У Е 

ѵ і + VI 


і = — 

’ ё д • 


(П) 


( 12 ) 


Доказательство. Запишем уравнение для погрешности в 
виде 

%к+і = Е2 к , 

где 

5= (Е+тА 2 )-'(Е+тА,)- 1 (Е— тЛ ; ) ( Е—тА 2 ). (13) 


Оператор 5 является самосопряженным, так как по условию 
теоремы Л, и Л 2 — самосопряженные перестановочные операторы. 
Получим оценку для собственных чисел ХД5), к= 1, 2.т, опе¬ 

ратора (13). Любое собственное число можно представить в виде 


(1-тЯ,, (ЛО) (1 — хЛ й| (Л,)) 
(1+тЧ (Л,)) (1 + тХ Аі (Л,)) ’ 


(И) 


где Т ка (Л а )—собственные числа операторов А а , а=1, 2, к а = 
= 1, 2, ..., пг. Из (14) видно, что при т>0 все собственные числа 

405 



Я.*(5) не превосходят по модулю единицу. Следовательно, 

I! $ | = шах | Я* (5) | < 1 

и метод (2), (3) сходится. 

Далее, согласно (14) имеем 


ІМ$)І 


1 — тл*_ (Ді) 


1 + тХ кі (Л х ) 

1 + *>•*, ш 


Из условия (9) получим 

«=‘.2, 


следовательно, 




И -^ а (А а ) 


шах 


(г 


■ Тб 


тб 


I — тА 
I + тА 


Если выбрать т согласно (10), то получим 

1 — тб 1 — тД : VI 


1 + тб 1 + тД 1 + Ѵ\ 


и поэтому 




1 + Х Ч„ Ц») 


і-УІ 

1 + ѴТ 


а = 1, 2. 


Отсюда и из (15), (16), получаем 


1 -1? 

ч 1 + ѴІ 


— Ро> 


так что || 2 А+1 ||^р 0 || 2 к ||^ ро 1 2 0 1]. Теорема 1 доказана. 

2. Пример. Рассмотрим применение метода к модельнс 
че (14) из § 3. В данном случае 

(Аа.у)ц=-у- лХаЛГ «“ 1 . 2 , 
і, /“1,2,..., N —1, НЫ= 1, 

и метод переменных направлений (4), (5) принимает вид 


Уч 


“ ~ х Ух іХ ,.ч — г ч. 


Фц = I#* 54 ’ + Д/^„,у + т /ч- 


(*«) 


г#> 


где 


(15) 

(16) 

зада- 

07) 

08) 

( 19 ) 
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Уравнение (18) решается при каждом фиксированном / = 
= 1, 2, N—1 с помощью метода прогонки по направлению 

Для этого достаточно записать (18) в виде 

Ауі?? - Су??™ + Ву%^ = - Р\)\ 

* = 1.2. N-1, </*/*> = о, = о, 

где А = В = %/Н г , С=1+2х/Н 2 , и применить формулы прогонки (43), 
(44) из п. 7 § 4 ч. I. Точно так же уравнение (19) записывается в 
виде 

Ау^А - Су% п) + Ву'ЙѢ = - Ф[?, 

7 = 1,2.ЛГ-1, У)о +1) = 0, у^= О 

и при каждом фиксированном і=1, 2, N —1 решается прогон¬ 

кой по направлению х 2 . 

Применим теорему 1 к исследованию сходимости метода (18), 
(19). Операторы Л* и Л 2 , определенные согласно (17), перестано¬ 
вочны, так как разностное выражение 

(А 2 А г у)і; = У7 іХі 7 2Х2і іі 

определено во всех внутренних точках сетки причем 
(Л х А 2 у)і/ = У- 2 Хі у іХі ' (і = {АъАіУ)Ц' 

Таким образом, перестановочность является следствием того, 
что Л, и А 2 — операторы с постоянными коэффициентами и область 
О — прямоугольная. Нарушение хотя бы одного из этих условий 
приводит, как правило, к нарушению перестановочности. Предпо¬ 
ложение о перестановочности является, видимо, основным ограни¬ 
чением теоремы 1, не позволяющим применить ее к более общим 
разностным аппроксимациям уравнений эллиптического типа. 

В [32, с. 450] доказана сходимость метода переменных направлений без тре¬ 
бования перестановочности. При условиях (9), (10) доказана оценка 

I (Е 4- т/У (у к — у) 11 < р* Ц (Е 4- т А,) (у 0 — у) Ц, 

где константа р 0 определена согласно (12). 

Как мы видели ранее (см. § 1,2 гл. 3), операторы Л а , а=1, 2, 
являются самосопряженными в смысле скалярного произведения 

Л'-і 

(У, °) = 2 

і./= 1 


причем для них выполнены операторные неравенства (9), где 





Таким образом, при 

т = к2 - н 

2 5Іп (я*.) 2л 
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для погрешности будет справедлива оценка (11), (12), где 



п 2 к 2 

4 


Число итераций м 0 (е), необходимых для достижения заданной 
точности е, в данном случае равно 


л 0 (е) 


1п (1/е) ^ 1п (1/е) 

4 Ѵ\ 2я/і 


Это примерно столько же итераций, сколько и в попеременно¬ 
треугольном итерационном методе. Однако число арифметических 
действий на каждой итерации здесь больше. 

3. Случай прямоугольной области. В теореме 1 предполагалось, 
что спектр операторов Л 4 и Л 2 расположен на одном и том же от¬ 
резке [б, А]. Рассмотрим теперь случай, когда вместо (9) выпол¬ 
няются условия 

0<8аЕ^А а ^А«Е, а= 1,2, (20) 


где б а и Д а — заданные положительные числа (под б а и Д а можно 
понимать наименьшее и, соответственно, наибольшее собственное 
значение оператора А а ). Типичным примером является разностная 
аппроксимация уравнения Пуассона на прямоугольной сетке. В слу¬ 
чае (20) используется двухпараметрический итерационный метод 
переменных направлений 

+ А х Уь+% + Ао у к — и (21 ) 


— Ук — + А іУк+Ѵі .+ А 2 у І1+1 = /, 


( 22 ) 


где, вообще говоря, Гі#т 2 . Как и в теореме 1, можно доказать, что 
данный метод сходится при любых Ті> 0 , т 2 > 0 . 

Оптимальные параметры т А и т 2 задаются следующим образом. 
Пусть известны константы б ь 6 2 , Дь Д 2 в неравенствах (20). Вы¬ 
числим величины 


/ (Д, -б,) (Аа-Щ Ц / А, — 6Л Д, 

\ (Д 3 + 62) (Д2+ бі) / " \Д 2 + бі/ Ді 

и найдем 

. *— і Ді — Да 4* (Ді + Дг) Р п __ і 1— Р 

Р= ^Т7* л = - імі -• + 


(23) 

(24) 


Нетрудно проверить, что 0<і<1. Далее, определим 



и, наконец, положим 

_ _Я® + г _ _ — г 

IТ - , ІО - * 

1 рш 1 — рш 


(25) 

(95) 


Имеет место следующий аналог теоремы I. 
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Теорема 2. Пусть А = Аі+А 2 , где А і и А г — перестановочные 
самосопряженные операторы, удовлетворяющие условиям (20). 
Тогда для погрешности итерационного метода (21) — (26) справед¬ 
лива оценка (11), где 

1~і 


ѵ і+ ѵ і 


6= 


1 + і 


(27) 


Доказательство. Запишем уравнение для погрешности 
метода (21), (22) в виде 

= (28) 
где 

5= (Е+х 2 А 2 )- і (Е+х і А і )- і {Е— тИ,) (Е—ъАі). 


Оценим собственные числа 

Ы5)-і' г ~ Т,Ч Ш 


~~ (А) 

1 + (^і) } ^ 1 4" Т 2^ (^ 2 ) 

оператора 5. Для этого сделаем в (29) замену 


К Иі) = 




(А 2 ) — ■ 


Чг+Р 


Я - Л'ь 9 ” ' ~ Я + гХ кі 

с не определенными пока параметрами р, р, г. Тогда получим 


Ы$) = 


1 — (ь*к кі 
ч 1 4" 


1 — (оД 




где 


со, 


со 9 


1 + ы 2 к кі 

т 2 + г 


(29) 


(30) 


(31) 


Я т іР Я + Т 2 Р 

Если выбрать Ті и т 2 согласно (26), то получим, что соі = <л)2 = о) 


Я*(5) = 


1 — ссй 


■Аі 


і — (йк 


к* 


(32) 


1 4 " <йк кі ! \ 1 + (йк к% ! 

Подберем теперь параметры р, р, г таким образом, чтобы в ре¬ 
зультате замены (30) оба отрезка 

б а ^ к ка (А а ) 5^ Д«, & = 1,2, 

переходили бы в один и тот же отрезок 

Д, а= 1,2. 

Для этого достаточно потребовать совпадения граничных точек 
соответствующих отрезков, т. е. положить 

б — Р _я 8-|- Р я 


Я — г8 
Д — Р 


ц — г А 


— Ді. 


Ч + г8 

д ±_р 

Ч + Г&. 


: Дг* 


(33) 
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Таким образом, приходим к системе четырех уравнений отно¬ 
сительно пяти неизвестных р, у, г, б, А. Положим для определен¬ 
ности Д = 1. Тогда после несложных, но громоздких выкладок, ко¬ 
торые мы опускаем, получим, что решение системы (33) определя¬ 
ется формулами (23), (24) и 

6 = -^-. 

1 + * 


Обращаясь к выражению (32) для собственного числа опера¬ 
тора 5, видим, что мы пришли к той же задаче, которая возникла 
при доказательстве теоремы 1, а именно: найти значение м, кото¬ 
рое минимизирует ||5П = тах]X* (5) | при условии, что 0<5<: 


К к < к 


Согласно теореме 1 для этого 


<0 = -^- 4 =Ѵ ігЪС и тогда получим ||і5||<р 0 , где р 0 = 
У 6 ' • — і 


достаточно взять 

1-У'Г* 


\ — 1 


1 + /I* 


1=6 


1 —1 
1 -\-і 


. Этим и завершается доказательство теоремы 


2 . 


Пример. Рассмотрим разностную аппроксимацию уравнения 
Пуассона в прямоугольнике О с границей Г на прямоугольной сет¬ 
ке с шагами и к 2 : 


Уі+і ,/ і “ 1 “ У і — і , / , Уі,і +і ^Уі] Уі,і-і $ 

- 1 --— — и 7 » 






(34) 


і'=1, 2.Л^-1, /= 1,2.IV,—1, 


ЛіЛ/^, = г = / 2 , у{Хц)= 0, *«е=Г. 

В данном случае А=А, + А 2 , где 

(АаУЬі = - У- Ха х а ,Ц’ “=». 2- 


Операторы и Л 2 перестановочны. Они являются самосопряжен¬ 
ными и положительно определенными операторами в смысле ска¬ 
лярного произведения 

іѴі-1 Л^-1 

{у, ѵ) = 2 н і 2 н *уч ѵ ч- 

(=і /=і 


Как показано в § 1,2 гл. 3, операторы А а удовлетворяют нера¬ 
венствам (20), где 


б а = -У зіп 2 


" й а 

2/„ 


4 Л л/ь, 

Д а = -ѵСоз 2 -, а=1,2. 

к 2 2 / 

"а 


Таким образом, для решения разностной задачи (34) можно 
применить итерационный метод (21), (22), в котором итерацион¬ 
ные параметры и т 2 выбираются согласно формулам (26). Разу¬ 
меется, для решения задачи (34) можно использовать итерацион¬ 
ный метод (2), (3) с более простым способом выбора итерацион¬ 
ного параметра (10), где б = тіп(6і, б 2 ), А = тах(Д 1 , Д 2 ). Однако 
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при этом для достижения той же точности е потребуется выпол¬ 
нить большее число итераций. 

Действительно, согласно теоремам 1 и 2 число итераций при 
малых | пропорционально Ь,~ і/2 , где 

— для метода (2), (3), 

І = І 2 = (1 — і)!і} +і) для метода (21) —(23). 

Из формулы (23) находим 

/~1_±/А_|_А + А + А\ 

2 и» а. Аі Ді Г 

р _ 1 / і ^ \ 

І2 ~ти + х + ^ + ^і- 

Пусть, для определенности, 6 ± <б 2 , Д,<Д 2 . Тогда получим 

І, = ѴД, Ь-ІѴ(і+А)(і+А)>|,. 

Отношение числа итераций По 1 '(е) в методе (2), (3) к числу итера¬ 
ций Ло 2) (е) в методе (21) — (23) окажется равным 


"о 11 (е) 

п { ? (е) 




Если, например, I, — 0,5/,, к 2 = 0,5Н и то получим 6 2 =45 ь Д 2 = 
= 4Д,, и, следовательно, я!, 1 ' (е)/По 8) (е) ^ 2,5. 

Замечание. Существенного ускорения сходимости можно добиться пу¬ 
тем использования итерационного метода 

У к м-% “ У к 


г (*+і) 


Ук+ 1" Ук+% 

т (й+і) 


+ Л іУк+У 2 + А 2Ук = /. 


+ А іУктУ я + Л 2Ук+1 = / 


с переменными параметрами т^ +1 *, т* й+1 \ й=0, 1 — 1. Способ выбора ите¬ 

рационных параметров и оценки погрешности подробно изложены в [30, с. 463]. 
Отметим лишь, что в случае модельной задачи число итераций, необходимых для 

достижения заданной точности е, является величиной О Ап*—. 


§ 5. Метод матричной прогонки 

1. Введение. Матричная прогонка относится к прямым методам 
решения разностных уравнений. Она применяется к уравнениям* 
которые можно записать в виде системы векторных уравнений 

СоУо + Уі — Р 09 

АіУі-г — СіУі + ВіУіъ = — Рь і =1,2,..., N —1, (1) 

АмУм-і — СмУ.ч = — Ри, 
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где у { —искомые векторы размерности М 9 Л— заданные векторы, 
Аі , Ві, Сі — заданные квадратные матрицы порядка ЛЕ 

Матричная прогонка представляет собой обобщение обычной 
прогонки на случай системы векторных уравнений (1). По сравне¬ 
нию с другими прямыми методами решения разностных задач ма¬ 
тричная прогонка более универсальна, так как позволяет решать 
уравнения с переменными коэффициентами и не накладывает силь¬ 
ных ограничений на вид граничных условий. Однако применение 
матричной прогонки к решению двумерных разностных задач стал¬ 
кивается с двумя трудностями: неэкономичностью по числу дей¬ 
ствий (т. е. большое время счета) и, главным образом, необходи¬ 
мостью в больших ресурсах машинной памяти. Если же матрицы 
Аі, Ві , Сі имеют относительно невысокий порядок (как это бывает 
при аппроксимации систем одномерных дифференциальных урав¬ 
нений), то матричная прогонка ничем не хуже обычной прогонки. 

Прежде чем излагать алгоритм, покажем на простом примере, 
каким образом двумерную разностную задачу можно привести к 
виду (1). 

2. Запись разностного уравнения Пуассона в виде системы век¬ 
торных уравнений. Пусть в прямоугольнике 

0= {0<х а </ а , а = 1, 2} 


с границей Г требуется найти решение уравнения Пуассона 


дЧі 

~дх[ 


д*и 

дх\ 


/(*!, **), 


( 2 ) 


удовлетворяющее условию Дирихле 

и(х і, х 2 ) = [і(х { , х 2 ), если {х и х 2 )^Т. (3) 

Введем прямоугольную сетку 

О к — {Хц — (х[ 1 \ 4' 1 )}, 

где = х^—ІНг, і=0, 1, /=0, 1, &,№, = /„ 

Л 2 іѴ 2 =/ 2 и заменим задачу (2), (3) разностной схемой 
Уі- і,/ ^Уц “Ь Уі+ 1,/ , Уі,і -і 2уі/ + Умы 


+ 


К 


— — /о» 


і = 1, 2,..., N 1 —1, /=1, 2, Л2 2 —1, 

Уо] Ро/і УХ\і ЦЛТ,/, ^ 1*2,..., А/^2 1» 

І/іО =: Рйъ і/йѴ 2 == РіЛЧ* і == 1» 2, ... , N. 1. 


(4) 


(5) 


Разностная схема (4), (5) представляет собой систему линей¬ 
ных алгебраических уравнений, в которой неизвестными являются 
значения у іи і= 1, 2, Л\— 1, /= 1, 2, ..., Д^ 2 —1. Число неиз¬ 
вестных равно числу уравнений, т. е. (А^—1) (М 2 —1). Запишем 
систему (4), (5) в векторном виде (1). 


412 



При решении системы (4), (5) матричную прогонку можно про¬ 
водить как по индексу і, так и по индексу /. Покажем, например, 
как подготовить систему (4), (5) к виду (1), удобному для приме¬ 
нения прогонки по индексу і. Перепишем систему (4) в виде 

Уі-і / / Щ _ У и- і~ 2 Уц + Уі.і+і \ , Уі+иі ; 

к\ ^ к\ к\ ) + к\ Лл 

і=1, 2, .... ІѴ, —1, /=1, 2,.... Ы 2 —1 


и учтем граничные условия 

У іа == Ую, Ум, == с === 1,2, • • • , 1 • 


Тогда получим систему уравнений 
Ус- 1.1 ( 2 Уіі — 2 Уц + у (г 




к. 


2 Уц 


кі 


+ 


#1 + 1,1 


■/а 


у с.і-і — 2 Уц + У с. і+і \ , Ус+1.1 __ 

' ,2 


УіО 

К 

-іа. 


І — 2,3, ..., А/2 2, 


/ 2 #і.^-і Уі . Яг-г - 2 #і.л^-і 


Л? 




+ 


#і+1,іѴ 2 - 


*і 




Ииѵ, 


где і=1, 2, ..., Л^ 4 —1. Далее, обозначим через і: 2 единичную матри¬ 
цу порядка N 2 — 1 и через Л 2 — следующую трехдиагональную ма¬ 
трицу того же порядка 


А 2 



2 1 0 0 ••• 
і —2 1 О*** 

О 1 —2 0 ••• 


• • 1 —2 

• • 0 I 



( 6 ) 


Ясно, что Л 2 представляет собой матрицу оператора второй раз¬ 
ностной производной по направлению х 2 . 

Введем для і— 1,2,..., N х —1 векторы 


Уі — (У* Уі 2 » • ■ • у Уі,М і-і) т > 


Рі — [ !іі ~\ - ГГ' I /й, • • • * и,Мг- 1 + 2 

"а Л 2 


(7) 

( 8 ) 


Тогда предыдущую систему уравнений можно записать в вектор¬ 
ном виде 

—Е 2 уі-і — (— Е 2 —Л 2 ^ уі 4— —Е^уі+х = Рі, 

Н\ і а; ) я; ( 9) 

і=1, 2, ..., іѴ 4 —1. 

Эту систему уравнений следует дополнить граничными условиями 


У о* - ‘ро* Ун і—М'ЛТ» 
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где 


Ро— (Роіі Рог» • • • » Ро,лг,-і) Т , р.ѵ, — (р*Оір*г,2 • • * М'Л’і,^2-і) Т * 

Таким образом, разностная схема (4), (5) записывается в век¬ 
торном виде (1), где В 0 и А *—нулевые матрицы, Л*=Д»= Л7 2 Е 2у 
С 1 = 2К?Е 2 —А 2 , і= 1,2,..., N,— 1. 

Может оказаться, что т. е. что число точек сетки по 

направлению * 2 гораздо больше числа точек по направлению Хі 
(например в случае, когда прямоугольник О сильно растянут в 
направлении х 2 ). Тогда выгоднее пользоваться прогонкой по ин¬ 
дексу /, так как при этом соответствующие матричные коэффициен¬ 
ты будут иметь порядок ЛС—1 гораздо меньший, чем Ы 2 —1. Соот¬ 
ветствующая система векторных уравнений имеет вид 

~ 7 Е іУі-і — ЕіУі+1 = ~ Е >' 

К \ А* ) н\ 

/ = 1 1 2,, М 2 1» Уц = Рд» УN 2 — 

где Еі —единичная матрица порядка N 1 —1, А!—матрица, анало¬ 
гичная (6) и имеющая порядок М—1, 

Уі == (у и * Уъіу ■ • • у #л\-і./) г » Ро === (Рю» Р20» • • • > р*і-ьоГ, 

Р Л/д = (РіУѴ.РгіѴа . . . Р 1 .л/ 2 ) г - 

3. Алгоритм матричной прогонки. Пусть задана система урав¬ 
нений (1). Формулы матричной прогонки можно получить так же, 
как и формулы обычной прогонки (см. п. 7 § 4 ч. I), однако при 
их выводе надо учитывать, что коэффициенты уравнения (1) непе¬ 
рестановочны. Будем искать решение системы (1) в виде 

Уі — СХ-І+ іУі+ і “ЬР»+ і» і — б? 1* • № 1, АО) 

где а і+1 — квадратные матрицы того же порядка Л1, что и порядок 
матриц А іу В и С и а р< +1 — вектор размерности М . Подставляя = 
= а Чі у і+ і + Рі + і и Уі-і=а^ + р і =а і аі +1 уі +1 +(аф 1+1 + р і ) в уравнение 

А іУі-і—СіУі + Віу і+ х =—Р и 

получаем, что это уравнение будет выполнено, если потребовать 

(А&г-Сі) ОСі+1 + в і+і = О, 

(АіСіі — Сі) Рі+і = (Афг+ Р і) . 

Отсюда приходим к следующим рекуррентным соотношениям 
для определения матриц а і+і и векторов 3< +1 : 

а 1+1 = (Сі — Да:)" 1 Вц (11) 

Рі'+і = (Сі — Аіссс) 1 (Л 4 *Рі Р і ). (12) 

Здесь і=1, 2, N —1. Начальные значения а 4 и р 4 задаются в 

соответствии с уравнением 

СоУо + 5 0 Уі =—Р о, 
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которое можно переписать в виде 

Уо=с; 1 в оУі + с; 1 р 0 . ( із ) 

Сопоставляя (13) с уравнением (10) при і=0, получаем 

а і = Со В 0< $і—С^ ѵ Р 0 . (14) 

После того как все коэффициенты а іу р* найдены, векторы у іу 
і = М —1, N —2, ..., 1, 0, определяются последовательно из урав¬ 
нения (10), начиная с Для начала счета надо знать вектор у Ку 
который определяется из системы двух уравнений 

Отсюда получаем 

У^ := ^ {СN ^іл-ослг) (А К ^-\~Р ^). (15) 

Объединяя формулы (10) — (12), (14), (15), приходим к следую¬ 
щему алгоритму матричной прогонки для системы (I): 

а й-і = (Сі - АыГЩ, і = 1, 2. N - 1, а г=С?В» (16) 

Ѵи^іСі-АмГЧАфі + Рі), і = 1,2, (17) 

Уі=<Хі+іУі+і + Р»+і, і=Л г —1, N —2, 1, 0, Ул-=(ііѵ+і* (18) 

При реализации метода матричной прогонки приходится запо¬ 
минать все матрицы а іу р», і— 1, 2, . іѴ — 1, что ведет в случае 
матриц больших размеров к необходимости использования внеш¬ 
ней памяти ЭВМ и тем самым к увеличению времени счета. 

Кроме того, реализация формул (16) сама по себе требует боль¬ 
шого числа действий. В каждой точке і приходится один раз обра¬ 
тить матрицу и сделать два умножения матриц порядка М у что 
требует О (/И 3 ) арифметических действий. Следовательно, для вы¬ 
числения всех коэффициентов а ІУ і= 1, 2, N —1, требуется 
0(М\\ Г ) действий. Для модельной задачи, когда М=Л^=/ 1 “ 1 , число 
действий становится величиной О (А -4 ). По указанным причинам 
(большой объем памяти и значительное число арифметических дей¬ 
ствий) матричную прогонку сравнительно редко применяют для 
решения задач математической физики. Однако в тех случаях, 
когда матрицы А іу В іу Сі невысокого порядка (небольшое число то¬ 
чек по направлению х 2 ) У необходимый объем памяти и число дей¬ 
ствий резко сокращаются и метод можно рекомендовать для прак¬ 
тического использования. 

4. Устойчивость матричной прогонки. Так же, как и в случае 
обычной прогонки, возникает вопрос о численной устойчивости ме¬ 
тода матричной прогонки. Получим здесь достаточные условия 
устойчивости в виде требований, предъявляемых к матрицам А и В іу 
С и 1 = 0, 1, ІѴ. 

Пусть в системе (1) Уі и — векторы размерности М у А іу В іу С*— 
квадратные матрицы порядка М (векторы и матрицы могут быть 
как вещественными, так и комплексными). Будем рассматривать 
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матрицы А и В и С, как линейные операторы, действующие в М-мер- 
ном линейном пространстве Н (вещественном или комплексном). 
Предположим, что в Н определены нормы вектора ІМІ и подчинен¬ 
ная ей норма матрицы. При доказательстве устойчивости прогонки 
нам потребуется следующее известное утверждение. 

Лемма 1. Если для данной матрицы А существует константа 
Ч>0 такая, что для любого ^еЯ выполнено неравенство 

\\Ах\\^\\хІ Т >0, (19) 

то матрица А имеет обратную, причем 

Доказательство. Покажем сначала, что все собственные 
числа матрицы А отличны от нуля и, следовательно, существует 
Пусть X — любое собственное число матрицы А и 2 —отвечаю¬ 
щий ему собственный вектор, т. е. Аг=Хг . Согласно условию (19) 
имеем 

\\А2\\=\Х\\\г\\^ч\\г\\, 

т. е. \Х\ ^:^>0, и тем самым Я^=0. 

Таким образом, матрица А имеет обратную. Пусть і/еЯ — лю¬ 
бой вектор. Обозначая х=Л~ 1 у, получим из условия (19), что 
Следовательно, ІИ _1 || что и требовалось. 

Метод прогонки (16) — (18) будем называть устойчивым, если 
матрицы Сі — АіСіі имеют обратные и ||а г ||^1, і= 1, 2.Я. 

Из устойчивости прогонки следует однозначная разрешимость 
системы (1). Действительно, в этом случае, исходя из рекуррентных 
формул (18), можно представить решение задачи (1) в явной фор¬ 
ме в виде конечной суммы с коэффициентами, зависящими от оо, р*. 

Условия ||а* 11^1 обеспечивают численную устойчивость счета по 
формуле (18). Нарушение этих условий не всегда приводит к силь¬ 
ному накоплению погрешности. Однако подробный анализ вычис¬ 
лительной погрешности метода прогонки выходит за рамки данной 
книги. 

Сформулируем теперь теорему об устойчивости матричной про¬ 
гонки. 

Теорема 1. Пусть А и В { — ненулевые матрицы , і= 1, 2, ... 

..., іѴ— 1, и пусть существуют матрицы С[\ і = 0, 1, ..., Л\ Если 
выполнены неравенства 

ІСГМ.ІІ + ІІСТ^ІІ^ 1, і= 1 , 2 ,.. Ы- 1, (20) 

ИСоЧНі, I СмАм 1 < 1, (21) 

то матричная прогонка устойчива. 

Доказательство. Докажем по индукции, что ЦапІ^І и 
матрицы Сі—А&і имеют обратные, і= 1, 2, ..., N. Неравенство 
ІІ«іН^1 выполнено в силу первого из условий (21). Предположим, 
что НаЛ^І для некоторого 1. Докажем, что тогда (Сі — Доі,-)' 1 
существует и ||сс і+1 || ^ 1. Поскольку С { — Дос г = С*(С—Сг*Дсо), до¬ 
статочно доказать существование матрицы (Е — СГ 1 Аа*)" 1 . 
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Пусть хеЯ— любой вектор. Тогда 

|І (Е — Сі 1 АіЩ) х 1 > I х ! — І С7 1 Аіаа II > 

>1хі-1С7 1 Л11а 1 іі!х|>(і-!С7 1 Л|)||хІ. 
Отсюда и из условий 1 — ЦС*' 1 Л І ||^||С7 1 Д І || (см. (20)) получим 

II (Е - стА іОі) х\\> Уі \\хі і = 1, 2. N — 1, (22) 

где ■у(=||СГ 1 В 1 -||>0. Неравенство ^>0 следует из того, что СТ 1 — 
невырожденная матрица и В Х Ф 0, и поэтому С^Ві — ненулевая 
матрица. Из неравенств (22) и леммы 1 следует существование 
матриц, обратных к С,—Л,-а», і= 1, 2, ..., N —1, и оценки 

|| (Е - СТМл)"* | ^ || Сі'Ві Г 1 . (23) 

Таким образом, матрицы ос т , заданные рекуррентным соотно¬ 
шением (16), существуют. Перепишем выражение для а і+і в виде 

= (Е-С7 1 Аі* і )- 1 ((Гі'Ві). 

Отсюда и из оценки (23) получим, что 

I <**і 1 ^ || (Е - СГМл)" 1 11 С'І 1 В і ||^1. 

Итак, по индукции доказано, что ІІссііІ^І, і= 1, 2. N. Для 

завершения доказательства теоремы 1 осталось убедиться в том, 
что существует матрица, обратная к С у —а*. Поскольку , 

получим, как и ранее, что 

I (Е — См Аѵ«л') х II > (1 — II См Ам ||) | х }] 

для любого ^еЯ. Следовательно, неравенство (22) выполняется и 
при с константой 7*=1— ЦСЗѵАѵІ- Неравенство ^>0 выпол¬ 

нено в силу второго из условий (21). Теорема 1 доказана. 

Замечание. Матричная прогонка будет устойчивой и в том случае, если 
вместо (21) потребовать 

II С7 1 Во1|< 1. ІІ^ЧѵІК 1. (24) 

Доказательство проводится так же, как ив теореме 1. Надо заметить только, 
что в случае (24) выполняются строгие неравенства ||а*]|<1, і~ 1, 2, ..., N, и 

II (Я - С$Л Ы «**) * 1 > (1 -1с ѵ 1 А„ а ѵ |) || * ||, 

1 -«С^ 1 А ы а, ѵ || > 1 - II а ѵ 1II СТ/Лд, 1 > 1 - II С$ А іѴ [ > 0, 

Т. е. 1 — Ц > 0. 

Применим теорему 1 к исследованию устойчивости метода про¬ 
гонки для разностного уравнения Пуассона (см. п. 2). В этом 
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случае система ( 1 ) принимает вид ( 9 ), причем 

Ас = Вс = К?Е г , Сс = 2К[ г Е 2 — Л 2) 

і == 1, 2, ..., Л і 1, В 0 = А О, 

где матрица Л 2 определена согласно ( 6 ). 

Условия устойчивости прогонки (20) принимают вид 

||СГ 1 К0,5^, Л^-1, 

и будут выполнены, если 

\Ссу\>Му\ (25) 

для любого вектора у размерности Ы 2 — 1 . 

Выберем в качестве нормы вектора 

У = (Уі, Уі,.. ■, Ух, -і) т 

величину \\у\\=1(у, у), где 

Л'з-1 

іи, ѵ)= ^кмрі. 

/= 1 

Тогда 

I Сіу\\ 2 = (-\у — А*У, ~ У — Л 2 І / 1 — 

ѵ А* ! 

— - 7 ІУІ 2 -^-(Ла У, У) + ЦАгі/І 2 >^~\у\\ 

н[ н\ 

поскольку 

(Ао у, у) = — 2 ( у Ти№ < °- 
/=1 

Тем самым условие (25) выполнено и матричная прогонка для 
системы (4) — (5) устойчива. 

§ 6. Метод редукции 

1 . Вывод основных формул. Метод редукции является прямым 
методом решения системы разностных уравнений, имеющих вид 

Уі- і — Суі~\-у і+1 = — Р і, і = 1, 2, N —-1, (1) 

# 0 =Рі, У N = (2) 

где у, —искомые векторы размерности М, Рі, р 2 — заданные век¬ 
торы и С —заданная квадратная матрица порядка М. Принципи¬ 
альным отличием данной системы от системы ( 1 ) из § 5 является 
независимость матрицы С от индекса і и равенство коэффициентов 
при и у і+1 . 
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В основе метода редукции лежит специальный способ исключе¬ 
ния неизвестных из системы (1). Запишем уравнение (1) в точках 
1—1 и і+1, т. е. 

У (-г — Сі/ 1 _ 1 +Уі = — Рі~ і, Уі — Су і+і ~х-у і+2 — —Р і+ь 
и сложим эти уравнения. Тогда получим 

Уі-2~]~^Уі —+//і+2 = —(Р і-і + Р і+і)* 

откуда, учитывая, что 

Уі— і ~~Ь Уі+і Р*Уі Ріі 

придем к уравнению 

Уі- 2— (С 2 — 2Е) у { +у {+ 2 = — (Рі-і + СРі+Р ш ), (3) 

связывающему значения искомого вектора в узлах одинаковой чет¬ 
ности. В частности, если і — четные, то проведено исключение не¬ 
четных узлов. Далее этот процесс исключения можно продолжить 



Рис. 16. Порядок исключения неизвестных в методе редукции 


аналогичным образом. При этом необходимо предположить, что чис¬ 
ло узлов N является степенью двойки, N = 2 т . Прежде чем перехо¬ 
дить к случаю произвольного т, рассмотрим для наглядности слу¬ 
чай т=4, т. е. 16. 

Обозначим через к номер этапа исключения неизвестных. При 

к =0 система уравнений совпадает с исходной и содержит значения 
неизвестных во всех внутренних узлах. На рис. 16 это соответст¬ 
вует верхней горизонтальной черте, где кружочками отмечены но¬ 
мера неизвестных у и входящих в систему. На следующем этапе 
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(й=1) происходит исключение неизвестных с нечетными номерами, 
в результате чего получаем систему вида (3), содержащую значе¬ 
ния неизвестных только в четных узлах. Этап к = 1 изображен на 
рис. 16 второй сверху горизонтальной чертой. Стрелки указывают, 
какие неизвестные были исключены. На втором этапе (к = 2) оста¬ 
ется каждый четвертый узел и на заключительном этапе (к = 3) ос¬ 
тается только одно уравнение, связывающее у 8 , у 0і у 1в . Поскольку 
У л и у і6 заданы (см. (2)), из последнего уравнения можно найти у а . 
Тем самым начинает осуществляться обратный ход в методе ис¬ 
ключения. Зная і/ 8 , можно найти у к и у 12 , далее —все неизвестные с 
четными номерами и, наконец, все остальные неизвестные. 

Вернемся к общему случаю, когда Ы=2 т . Согласно (3), в ре¬ 
зультате первого этапа исключения (к=1) получаем систему урав¬ 
нений 


^- 2 -СЧ + ^ 2 = -/ 7 і 1) , і = 2, 4,8.... ,2 т -2, (4) 

где 

С^=(С {0) ) 2 —2Е, С (0) = С, (5) 

Р\ 1 ^ =Рі -і + СР і Р і +1 . (6) 

По индукции легко доказать, что на к- м этапе исключения, 
к = 1, 2, ..., т, получаем систему 

Ус.^ ~ С ік ~\ + У і+2 ^ = - П~ 1 \ (7) 

і = 2 к ~\ 3-2' 1 - 1 , .... 2 т —2 к -\ 

*/0=Ці» У N = 1^ 2, 

где матрицы С'" -1 ' и векторы находятся из рекуррентных со¬ 
отношений 

С №) = (С (А_1) ) 2 — 2Е, к = 1, 2,.. ., т — 1, 

С (0) = С, 

Я*’ = Р^І и 

Р^ = Рі, к = 1, 2,. .., т — 1, 

і = 2\ 2 • 2\ 3 • 2\ ..., 2 т —2\ 

Таким образом, весь процесс решения состоит из прямого хода 
и обратного хода. Прямой ход заключается в нахождении матриц 
С (к) и векторов Рр по формулам (8), (9). Обратный ход состоит в 
нахождении векторов из системы (7), начиная с к — т. 

Метод редукции в том виде, как он здесь изложен, не применя¬ 
ется в реальных вычислениях по двум причинам. Во-первых, он не¬ 
экономичен из-за того, что на каждом этапе приходится обращать 
матрицу С (М общей структуры. Во-вторых, вычисление правых час¬ 
тей по формулам (9) неустойчиво. В следующих пунктах будет по¬ 
казано, как можно устранить указанные недостатки метода ре¬ 
дукции. 


( 8 ) 

(9) 
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2. Обращение матриц. Соотношение (8) представляет собой не¬ 
линейное разностное уравнение первого порядка для матриц. Его 
решение можно найти в явном виде. 

Рассмотрим сначала числовой аналог уравнения (8), а именно 
разностное уравнение 

Ук = у\- 1 — 2 , 6 = 1,2 . У 0 = Х, ( 10 ) 

где х — заданное число. 

Покажем, что решение у к = у к {х) уравнения (10) выражается 
через многочлен Чебышева, а именно 

= 6 = 1 , 2 ,..., ( 11 ) 

где 

С05 (п агссоз х) , если | х \ 1, 

у[(* + ѵ х 1 — 1) п + (х — у* 2 — I)"], если \х\ > 1. 



Из выражения для Т л (х) следует, что 

Т гп (х)=2(Т п (х)У-1. 
Отсюда при п=2 к ~ 1 получаем 


т. е. функция (11) удовлетворяет уравнению (10). 
Корнями многочлена (11) являются числа 

о Л (21 — 1) я 1 1 0 

хі,к = 2 сек 1 > , / = 1.2. 


Поэтому функция у к (х ), представляющая собой многочлен относи¬ 
тельно х степени 2 к со старшим коэффициентом 1, разлагается в 
произведение 


Ук = 



(2/ — 1) л \ 
2 к+1 ) ‘ 


Приведенные выше выводы имеют место и для матричного урав¬ 
нения (8). По индукции легко доказывается, что решением С {к) 
уравнения (8) является многочлен (относительно матрицы С) 
степени 2 к со старшим коэффициентом 1. Для этого многочлена 
справедливо представление, аналогичное (11), т. е. 



и справедливо разложение на линейные множители 


с ік) 



(2/-1)Я еЛ 

2 а+і с ) • 


( 12 ) 
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Наличие такого разложения позволяет упростить процедуру об¬ 
ращения матриц. В случае разностных аппроксимаций уравнений 
эллиптического типа матрица С является трехдиагональной, в то 
время как С (к> — матрицы общей структуры. Благодаря разложе¬ 
нию (12) обращение матрицы С (А) сводится к последовательному 
обращению трехдиагональных матриц 

Сь,і = С — 2 сов — - ■ Е, / = 1,2,...,2 й . (13)' 

Действительно, пусть требуется решить уравнение 

С (й) ц=-ср, (14) 

где 

С {к) = П С к ,і. 

І = 1 

Рассмотрим для наглядности сначала случай, когда & = 2. Тогда 
(14) принимает вид 

С 2 , 16 * 2 , 26 ^ 2 , 36 ^ 2 , 4 ^ ~ = Ф* (15) 

Обозначим Уо~фі ^1 = ^ 22 ^ 2 , 3 ^ 2 , 4 ^» ^ 2 = ^ 2 , 3 ^ 2 , 4 ^» У 3 = 4 У, 

Тогда получим, что решение системы (15) сводится к последова¬ 
тельному решению четырех систем уравнений 

^2,1^1 = ^Оі О 2 ,3^ 3 = V 2, ^*2,4^4 = ^3» 

где у 0 = ф, ^4 = у- 

Точно так же решение системы (14) в общем случае сводится к: 
последовательному решению систем уравнений 

С к /о^ѵ^ и 1= 1 , 2 , 2 \ ( 16 ) 

где у 0 = ф, ѵ п *=&. Если матрицы С м трехдиагональные, то каждую 
из систем (16) можно решить методом прогонки. 

Указанный выше способ обращения матрицы С (к) предполагает 
определенный порядок выполнения промежуточных этапов: снача¬ 
ла надо обратить матрицу С ки затем — матрицу С м и т. д. Одна¬ 
ко, поскольку в матрице С [к) все сомножители перестановочны, мож¬ 
но использовать и другие способы введения промежуточных значе¬ 
ний Ѵі, 1= 1, 2, ..., 2 к —1. Так, систему (15) можно записать в виде 

С*2,4 6^2,3 О 2 2 С*2 == ф 

и заменить системой уравнений 

О2,4^і = ^0> 0 2 і зУ2 = ^1> = 

где у 0 = ф, У 4 — 0 - Теоретически при любом порядке выполнения про¬ 
межуточных этапов мы должны получить одно и то же решение ѵ. 
Однако, если число промежуточных этапов велико, то при решении 
систем уравнений (16) на ЭВМ будет происходить накопление по¬ 
грешностей округления. Рост погрешностей округления зависит от 
порядка выполнения промежуточных этапов. Здесь имеет место 
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примерно та же ситуация, что и в итерационном методе с чебышев- 
ским набором параметров (см. п. 2 § 6 гл. 2 ч. II). Поэтому при 
реальном решении системы (14) рекомендуется обращать внима¬ 
ние на порядок выполнения промежуточных этапов. Более подроб¬ 
но этот вопрос рассмотрен в книге [35]. 

3. Вычисление правых частей. В методе редукции правые час¬ 
ти Б)* -0 уравнения (7) должны удовлетворять соотношению (9). 
Будем искать Рі в виде 

Рр=СРр? +д?\ (17) 


где векторы рг, с[і подлежат определению. Подставляя (17) в 
(9), получим 


с ( Ѵ + 41 


,<*> _ (Ф-о 


<М-1) I „(к-1) , 

Рі- 2*!-! -|- 1 + 


+ С [к ~ 1) (С 


+ $-')+С 


(*—1) _<*-!) I „(*-!) 

Р{+ "I - 


Отсюда, учитывая, что С (А) = (С СЛ “ 4) ) 2 —25, придем к уравнению 

/Г»(А-1)\2 /«(*) Л (*-Ч\ I '*) о п (й) , „(6-1) , (А-і) , 

(ь ) (Рі рі ) + Ці *рі + Я і-2 к ~ 1 + + 

і іо(Л-Х) / | <*-!> г Лк- 1К 

I ^ (Рі-2^- 1 ' Рі>2 /г ^1 + Яі )• 


Выберем теперь вектор таким, чтобы выполнялось соотно¬ 
шение 


,1‘’ = 2 рГ + С^ + 1^- 


(18) 


Тогда предыдущее уравнение после умножения на 
мет вид 


с 


-ОД*-!)_ П (*-Ч 


— Р^А-і ч Рі+2^ 1 + Я* * 


(С (й ~ 1, )“ 1 при- 
(19) 


где 




Таким образом, вычисление векторов /Т* можно заменить нахож¬ 
дением векторов рѴтЦѴ из системы уравнений (17) —(19). Сначала, 
обращая матрицу С ( *'°, находим вектор затем вычисляем р {к) = 
— Рі к ~ ѵ + и затем по формуле (18) вычисляем д! к \ Правую часть 
Р\ к ~ 1) уравнения (7) надо заменить согласно (17) выражением 

! Д*-і) 

1 і —^ Рі “Г 7і 


Тогда придем к уравнению 

Ык-\)Лк-і) _ (М) , і „ 

с — Яі + Уі- г к-\ + Уі+ък-и 


( 20 ) 


где^Р^ = у/—р^ -1) . Из этого уравнения, обращая матрицу С {к ѵ) , 
находим і {к ~ 1) и затем вычисляем у ( = р {к ~ 1) Л-і { ^ 1] . 


423 



4. Формулировка и обсуждение алгоритма. Сформулируем бо¬ 
лее детально алгоритм метода редукции. 

Вычисления ведутся в цикле по индексу к. Сначала осуществля¬ 
ется прямой ход, т. е. для к= 1, 2, т —1 решаются уравнения 




(/г-і) ч (к- 1 ) . лк- 1 ) 

I Рі+ 2*-1 + Яі 


(21) 


и находятся векторы 


п <*> _ I сі 4 " 1 ) 

Р*. - /Л * I 1 


Лк) 


. 0„<*> _- 1 _ п {к ~ 1) л- 


к-і> 


где і = 2 А , 2-2\ 3-2*, .2 т —2\ Вычисления ведутся, начиная 
к = 1, причем при & = 1 задаются начальные значения 


рТ = 0, ф 0) = / г І , і = 1, 2,..., N — 1. 


С 


Решение систем (21) сводится, как это было показано в п. 2* 
к решению более простых систем уравнений 

( 22 ) 


С* б-і / — 1 1 2,... і 2 , 
і = 2\ 2*2\ ..., 2 т —2\ 

У о.і — Р,+ Р; +2 А-1 + Яі у 


где 


Ѵ 2 к- Кі = 




Системы (22) решаются при фиксированном / для каждого 
і = 2\ 2-2*, 2 т —2\ Поскольку матрица С к - и1 не зависит от і, 

вычисления целесообразно организовать так, чтобы матрица С Л _ 1( г 
обращалась один раз. 

Подсчитаем число действий, необходимых для решения всех си¬ 
стем вида (22). Предположим, что для решения системы (22) с 
фиксированными к , /, і гпебуется д арифметических действий. Тог¬ 
да при фиксированных к , I для решения систем (22) с і = 2\ 2-2\ .. . 

<у т _ о к 

..., 2 т — 2 к требуется- я = (2 т ~ к — 1)<7 арифметических дей- 

2 к 

ствий. При фиксированном к и для / = 1, 2. 2 к ~‘, і= 2 к , 2-2", ... 

.... 2 т — 2 к , требуется 2 к ~'(2 т ~ к — 1)д=(2 т ~' — 2 к ~')я действий. На¬ 
конец, для всех к= 1, 2. т —1 необходимо выполнить 

т-і 

<7 2 (2 т_1 - 2*- 1 ) = (1 + (т - 2) 2 т ~ 1 ) я 
6=1 


арифметических действий. Самое существенное здесь то, что при 
больших N число действий является величиной О (дМ 1од 2 А г ). 

После того как все векторы р[ к ' у д^ ] найдены, осуществляется 
обратный ход метода редукции, т. е. начиная с к = т решаются 
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уравнения 


(23) 


Ык- 1> /*—1) Лк-1) , и I /7 ь 

ь ч = <?; і- Уі^к-І У; +2 й-1 


и вычисляются искомые векторы 


/у — л ( * _1) 4- 
Уі - Рі "Г • 

где й = т, т-1, ..., 1, / = 2*- 4 , 3.2 й - 1 ,А-2 й -\ А =2“ 

Система (23) при фиксированных і, к решается, как и ранее, 
путем последовательного решения систем уравнений 

С к -х/\Мі'і ~ /== 1, 2, ..., 2 й 4 , 

(24) 


^ _ 9^-1 3.2* -1 5.2 й - 1 2 т _2 й-1 


где ад,.* = ^ _1) + Уі-ък - 1 + ^ +2 а- 1 , 4 1} . Решение системы 

(23) также требует О (^А 1о^2 А) действий. 

Рассмотрим применение метода редукции к решению разност¬ 
ного уравнения Пуассона (4), (5) из § 5. Предположим, что сетка 
содержит А 4 = 2 т точек по направлению и А 2 точек—-по х 2 . Со¬ 
гласно (9) из § 5, это разностное уравнение можно записать в век¬ 
торном виде (1), (2), где А=А 4 и С=2/: 2 —йІЛ 2 — трехдиагональ¬ 
ная матрица порядка А 2 —1. Поэтому системы вида (22), (24) ре¬ 
шаются методом прогонки, что требует ^ = 0(А 2 ) действий. Таким 
образом, решение разностного уравнения Пуассона осуществляется 
методом редукции за число действий 0(А 2 Аі 1о§ 2 А 4 ). На квадрат¬ 
ной сетке, когда А 1 = А 2 = А, число действий является величиной 
0 (АЧо§ 2 А), т. е. имеет тот же порядок, что и в методе быстрого 
дискретного преобразования Фурье. В отличие от последнего, ме¬ 
тод редукции не требует знания собственных функций, что позво¬ 
ляет применять его и в более общих случаях, например в случае 
краевых условий третьего рода. 

Метод редукции выгодно отличается от метода матричной про¬ 
гонки не только числом действий, но и требуемой памятью ЭВМ. 
В то же время следует еще раз подчеркнуть, что метод редукции 
можно применять только для решения относительно простых си¬ 
стем уравнений, а именно систем, которые можно записать в виде 
(1) с постоянной матрицей С. Например, разностные задачи для 
уравнения 



)+ ^ ( х, у) = — / (х, у) 


можно решать методом редукции только в том случае, если коэф¬ 
фициенты к и к г не зависят от х. 
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Мозсо\у Зіаіе Еіпіѵегзііу. II сопзізіз оі ІЬгее рагіз. Рагі 1 із оі іпігосіис- 
Іогу паіиге. Неге ІЬе ісіеа оі сотриіаііопаі ехрегітепі аз а ІооІ оі зсіеп- 
Шіс гезеагсЬез із ^іѵеп, аізо зоте ІЬеогеІісаІ поііопз геіаіесі іо питегісаі 
теіЬосіз аге ргезепіесі. Рагі 2 іпсіисіез зисЬ Ігасііііопаі ІорІсз аз Іпіегроіа- 
ііоп, питегісаі іпіе^гаііоп, питегісаі Ііпеаг апсі поп-Нпеаг аІ&еЪга, Кип- 
де — Киііа апсі тиііізіер теіЬосіз іог огйіпагу сііііегепііаі ечиаііопз. Рагі 
3 \ѵЬісЬ Ьазесі оп огі^іпаі аиіЬогз рарегз ргезепіз ІЬе ІЬеогу оі сііііегепсе 
зсЬетез Іог рагііаі сііііегепііаі еяиаііопз іпсіисііп^ ІЬе теіЬосіз оі сопзігис- 
Ііоп апсі ілѵезіі^аііоп оі сШіегепсе зсЬетез аз \ѵе11 аз сіігесі апсі ііегаііоп 
теіЬосіз Іог зоіѵіп^ дгісі е^иаііопз. 

Сопіепіз: 1. МаіЬетаіісаІ зітиіаііоп апсі питегісаі ехрегітепі. 2. КоипсІоН ег- 
гогз. 3. Тио-огсіег сііііегепсе есіиаііопз. 4. Ьігесі апсі ііегаііоп теіЬосіз іог 
зоіѵіп# зузіетз оі ііпеаг аІ^еЬгаіс еяиаііопз. 5. Іпіегроіаііоп. 6. 5о1ѵіл§ 
оі попііпеаг е 4 иаІіопз. 7. Иитегісаі іпіе^гаііоп. 8. Ыитегісаі теіЬосіз іог 
огЬіпагу сііііегепііаі еяиаііопз. 9. ТЬе таіп поііопз оі ІЬе сііііегепсе зсЬе- 
тез ІЬеогу. 10. ТЬе тахітите ргіпсіріе апсі ѵагіаЫе сііѵісііп^ іог сііііе¬ 
гепсе зсЬетез. 11. ЗіаЪіІіІу ІЬеогу оі сііііегепсе зсЬетез. 12. Оігесі апсі 
ііегаііоп теіЬосіз Іог ^гісі е^иаііопз. 

ТЬе аиіЬогз: Асасіетісіап А. А. Затагзкіі із а сЫеі оі сіерагітепі оі КеІсІузЬ 
Іпзіііиіе оі Аррііесі МаіЬетаІісз, Асасіету оі Зсіепсе оі ІЬе ЕІЗЗК, ІЬе 
сЬаігтап оі ІЬе Зсіепііііс Соипсіі оп ІЬе ргоЫет «МаіЬетаіісаІ тосіеІІіп^» 
АсаЬету оі Зсіепсе оі ІЬе ЫЗЗН, ІЬе Него оі Зосіаіізі ЬаЬоиг, ІЬе Ьепіи 
апсі Зіаіе Ргізез шіппег. Не із ІЬе аиІЬог оі питЬег топо&гарЬз апсі Іехі- 
Ьоокз оп таіЬетаІІсаІ рЬузісз, ІЬеогу оі сііііегепсе зсЬетез апсі питегісаі 
теіЬосіз зисЬ аз іоііочѵз. 

ТЬе е^иаііоп5 оі таіЬетаІІсаІ рЬузісз (Іо^еІЬег \ѵіІЬ А. N. ТісЬопоѵ), ігапз- 
Іаіесі іпіо ЕпдІізЬ, Оегтап, РгепсЬ. ТЬеогу оі сііііегепсе зсЬетез, Ігапзіаіесі тіо 
ЕпдіізЬ. ЗІаЬіІііу оі сііііегепсе зсЬетез (Іо^еІЬег \ѵіІЬ А. V. Оооііп). Оіііегепсе 
зсЬетез Іог еііірііс е^иаііоп5 (Іо^еіЬег \ѵііЬ V. В. Апсігееѵ), Ігапзіаіесі іпіо 
РгепсЬ. 

ТЬе сііііегепсе теіЬосіз іог ^аз сіупатіс ргоЫетз (Іо^еіЬег \ѵііН Уи. Р. Ро- 
роѵ). 

Китегісаі теіЬосіз Іог ^гіё еяиаііопз (Іо^еІЬег лѵііЬ Е. 5. Ыікоіаеѵ), ігапз¬ 
іаіесі іпіо ЕпдІізЬ, РгепсЬ, Ііаііап. О. з. А. V. Оооііп із а ргоіеззог оі Сотриіа¬ 
ііопаі МаіЬетаІісз апсі СуЬегпеІісз Оерагітепі аі Мозсо^ Зіаіе Ііпіѵегзііу, а 
.зресіаіізі іп іЬе ІіеМ оі питегісаі теіЬосіз іог сііііегепііаі е^иа^іопз. 



